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Se abre la sesion a las cuatro y treinta minutos de la tarde.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a comenzar la sesion de la Comisién de Cambio Climatico.

Estan todos los portavoces de los grupos presentes y también lo esta el ministro de Agricultura,
Alimentacién y Medio Ambiente. El punto unico del orden del dia dimana de la acumulacion de dos
peticiones de comparecencia; una del propio ministro en relacion con la valoracion de las conclusiones y
compromisos adquiridos en la Conferencia del Clima de Varsovia, celebrada del 11 al 22 de noviembre
de 2013 y, en segundo lugar, una peticion de Convergéncia i Unié sobre la misma materia. Se acumulan,
por tanto, ambas comparecencias y a estos efectos tiene la palabra el ministro por el tiempo que considere
conveniente, esperando que no sea particularmente dilatado.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, ALIMENTACION Y MEDIO AMBIENTE (Arias Cafiete):
Habida cuenta del calendario parlamentario, intentaré ajustarme al tiempo para posibilitar que los sefores
parlamentarios puedan participar simultdneamente en dos actuaciones distintas.

Sefiorias, comparezco por segunda vez ante esta Comision para el Estudio del Cambio Climatico y
quiero aprovechar esta oportunidad, por una parte, para atender detalladamente las solicitudes de
comparecencia presentadas por el Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid) y el Grupo
Socialista para que informe sobre los acuerdos y compromisos adquiridos en la Conferencia del Clima
celebrada en Varsovia el pasado mes de noviembre, y por otra parte, puesto que nos encontramos a mitad
de la legislatura, quisiera hacer también balance de las medidas y actuaciones que hemos puesto en
marcha en estos dos ultimos afios para reducir nuestras emisiones de gases de efecto invernadero y
cumplir con nuestros compromisos internacionales en materia de politica de cambio climatico.

En cuanto a los resultados de la reunién de la Convencién marco de Naciones Unidas, la conferencia
de las partes decimonovena que tuvo lugar en Varsovia del 11 al 22 de noviembre de 2013, les expondré
en primer lugar los principales resultados alcanzados tras dos semanas de intensas negociaciones, que
finalizaron un dia mas tarde de lo previsto y que se han articulado en la adopcién de mas de treinta
decisiones.

La Cumbre de Varsovia termind con una serie de logros importantes que se pueden resumir en torno
a cinco grandes ejes. En primer lugar, ha permitido avanzar en la aplicacién del sistema ya establecido de
lucha contra el cambio climatico ya que se fortalecen algunos aspectos técnicos clave como es el sistema
de seguimiento y monitorizacién de emisiones de gases de efecto invernadero, que ya esta en pleno
funcionamiento. En segundo lugar, se han sentado las bases del proceso de negociacién del nuevo
acuerdo climatico global que debera adoptarse en el afo 2015 en Paris. En especial, se han conseguido
progresos importantes de cara a la formulacién por parte de todos los paises —insisto, de todos— de sus
contribuciones de reduccion de emisiones de gases de efecto invernadero, eje central de la lucha contra
el cambio climatico. Ademas, en Varsovia se ha dado respuesta a una de las principales demandas de los
paises mas vulnerables al establecer un mecanismo internacional para hacer frente a las pérdidas y
dafos asociados al cambio climatico, cuyos objetivos son la coordinacion e intercambio de conocimientos
y experiencias, reforzando el apoyo financiero, tecnologico y el fortalecimiento de capacidades. Como
cuarto eje hay que destacar que se ha dado un paso adelante en materia de reduccion de emisiones
procedentes de la deforestacion o degradacion del sector forestal de paises en desarrollo, conocido por
REDD+, uno de los principales sectores en la generacion de emisiones de gases de efecto invernadero.
Se han abordado un conjunto de reglas metodolédgicas y cuestiones financieras fundamentales para
avanzar en la reduccion de emisiones en este sector. En quinto lugar, se han aprobado un conjunto de
decisiones en materia de financiacion con las que responder a las necesidades de los paises en desarrollo;
en concreto, se ha avanzado en la puesta en marcha del Fondo verde para el clima y se continua el trabajo
para identificar opciones que aumenten la movilizacién de recursos para hacer frente al cambio climatico.
Como he sefnalado antes, estos avances han quedado articulados en un conjunto de mas de treinta
decisiones que consolidan la agenda de los ultimos afios y permiten dar forma a la negociacién para los
proximos afios con la vista puesta en la cumbre de Paris de 2015.

Me centro ahora por su importancia en la negociacion del nuevo acuerdo climatico internacional que
debera adoptarse en 2015 en Paris. Como todos ustedes saben, nos encontramos dentro de un proceso
critico y central tanto para la transformaciéon de los modelos de desarrollo de todas las economias
mundiales hacia patrones de desarrollo verde, como para dar respuesta realmente global y ambiciosa al
cambio climatico. Fuimos a Varsovia con la expectativa de conseguir progresos en este ambito con los
que asegurar que todos los paises llegaremos a la cumbre del clima de Paris con los deberes hechos,

cve: DSCD-10-C0O-497



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Ndam. 497 10 de febrero de 2014 Pag. 3

listos para inscribir objetivos ambiciosos de reduccion de emisiones en el nuevo acuerdo climatico
internacional; objetivos con los que de manera conjunta y solidaria consigamos aunar los esfuerzos
necesarios para mantener el aumento de la temperatura media global por debajo de los 2° C. Tras una
compleja negociacion que puso de manifiesto la importancia de seguir trabajando con todos los paises en
los préximos meses, finalmente llegamos al acuerdo de que todos los paises debemos estar listos antes
de Paris para presentar nuestras contribuciones de reduccion de emisiones de gases de efecto invernadero,
que vamos a inscribir en el acuerdo en 2015. Esto despeja los proximos pasos a dar y garantiza el
calendario de trabajo de los proximos dos afios, pero ademas da un mensaje muy claro: todos tenemos
que poner en valor nuestros esfuerzos domésticos y aportar nuestro grano de arena en funcién de nuestras
capacidades y responsabilidades a la hora de reducir las emisiones globales. Todavia quedan cuestiones
técnicas importantes por resolver en los proximos meses para asegurar que este proceso de presentacion
de objetivos de reduccion es claro y transparente, pero ya contamos con unas bases soélidas para hacerlo.

El cambio climatico, sefiorias, ya no es solo una cuestion de un grupo de paises desarrollados. Las
grandes economias emergentes y los paises en desarrollo también deberan contribuir a dar una respuesta
realmente global al cambio climatico. Ademas, debemos tener en cuenta, sefiorias, que en septiembre de
este afio tendra lugar una cumbre de lideres mundiales, con la que se quiere reforzar el trabajo que se
esta realizando en el marco de la Convencién marco de Naciones Unidas para el cambio climatico. Con
esta cumbre, organizada por el secretario general de Naciones Unidas, se quiere dar el impulso politico
necesario para facilitar la adopcion de un nuevo acuerdo internacional de cambio climatico en Paris y
aumentar la ambicion pre 2020 en materia de mitigacién. Es cierto, seforias, a la hora de hacer una
valoracion de los resultados de la conferencia de las partes decimonovena de Varsovia, que las decisiones
adoptadas en Varsovia no cuentan con la visibilidad politica de otras cumbres. Sin embargo, el Gobierno
valora positivamente los resultados alcanzados, ya que en Varsovia se ha logrado establecer un proceso
claro y concreto sobre los siguientes pasos encaminados a adoptar un nuevo acuerdo internacional de
cambio climatico en 2015. Esto no significa que no seamos conscientes de que el camino que nos queda
por recorrer no es facil. De aqui a la cumbre de Paris sera necesario seguir trabajando y tomar decisiones
muy importantes y dificiles. Para que a mediados de 2015 contemos con un borrador de texto sera
necesario acordar en la cumbre de Peru el nivel minimo de informacién que los paises deberan proporcionar
junto con sus compromisos de reduccion de emisiones, asi como los elementos que tendra el nuevo
acuerdo.

Seforias, el reto de adoptar un nuevo acuerdo internacional juridicamente vinculante no es facil y
supondra un hito crucial que definira el nuevo régimen climatico a partir de 2020. Para tener éxito, Espafa
considera que la Union Europea debe continuar liderando las negociaciones internacionales y defender
posturas ambiciosas. El proximo evento clave, como les decia, sera la cumbre de lideres que organizara
el secretario general de Naciones Unidas en septiembre de 2014 en Peru y el objetivo de la Unién Europea
es ir con los deberes hechos y poner ya sobre la mesa un objetivo de reduccién de emisiones para que
sea inscrito en el nuevo acuerdo. En esa tarea esta volcada actualmente la comisaria de Accion por el
Clima, como seguramente ustedes ya saben. Por eso, las conclusiones del Consejo Europeo de marzo
de 2014 seran fundamentales, ya que la Unién Europea debe ya establecer el mandato de cara a la
cumbre del secretario general de Naciones Unidas.

Por ultimo, les informaré sobre las diferentes y numerosas reuniones en las que participé durante la
cumbre de Varsovia, que se celebraron de forma paralela al proceso de negociacion. La delegacion
espafiola tenia entre sus prioridades aprovechar el espacio que ofrecen las cumbres de cambio climatico
para reforzar la coordinacion y cooperacion con otros paises. En primer lugar, me gustaria destacar la
firma de tres nuevos memorandos de entendimiento con El Salvador, Argentina y Panama. Estos se
afiaden a los firmados el afio pasado en la cumbre de Doha con Costa Rica, Chile, Ecuador, Honduras,
Peru, Republica Dominicana y Uruguay, en cuyo marco se han realizado multiples actividades a lo largo
de 2013 como, por ejemplo, el proyecto piloto sobre evaluacion del cambio climatico en una franja concreta
de sus zonas costeras y la identificacion de medidas de adaptacion, desarrollado en Pert, Chile y Uruguay,
o un proyecto conjunto entre el ICEX y la Oficina Espafiola de Cambio Climatico para la identificacion de
oportunidades para la empresa espafiola en el proceso de desarrollo e implementacién de acciones de
mitigacion en los paises en desarrollo. Se ha celebrado ya una jornada técnica entre empresas espafiolas
y representantes de Costa Rica, Chile, Perd, Republica Dominicana y Uruguay, que se completé con una
mision posterior para presentar la oferta tecnoldgica de las empresas espafiolas en materia de desarrollo
e implementacion de acciones de mitigacidon en los paises en desarrollo. Los nuevos memorandos
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firmados en esta ocasion presentan un contexto de colaboracion y cooperacion mas amplio que los
anteriores, que estaban centrados Unicamente en una actividad muy concreta, como son los proyectos de
mecanismo de desarrollo limpio.

Quiero también destacar la reunién que mantuve con el ministro de Medio Ambiente de Peru con el
objetivo de manifestar nuestra disposicion a proporcionarles todo el apoyo técnico que pudieran necesitar
a lo largo de 2014 con motivo de la celebracién de la proxima cumbre de cambio climatico en Lima. Esta
cumbre sera decisiva, ya que se deberan adoptar decisiones cruciales para avanzar hacia la adopcion del
nuevo acuerdo de cambio climatico en Paris en 2015. Por nuestra parte, ya hemos iniciado las consultas
con los representantes de Peru para articular el apoyo que Espafa prestara para que la cumbre sea un
éxito. Aunque a lo largo de la cumbre de Varsovia hemos dado prioridad a las reuniones con paises de la
region latinoamericana, también hemos querido reforzar los lazos con otras regiones, como el norte de
Africa, por el importante potencial que representa para la empresa espafiola. Con este objetivo mantuve
un encuentro muy productivo con la ministra de Energia, Minas, Agua y Medio Ambiente de Marruecos,
que sirvid para manifestar la disposicion mutua de reforzar la cooperacidén entre nuestros paises en
materia de cambio climatico y que en el corto plazo se traducira en la formalizacion de un nuevo memorando
de entendimiento mas amplio que sustituya al anterior, y ademas trabajaremos para explorar el potencial
que Marruecos representa para nuestras empresas en este ambito.

En cuanto al contexto europeo, mantuve reuniones bilaterales con los ministros de Portugal y Reino
Unido, con los que tenemos una posiciéon comun muy cercana y una relacion constante y fluida en todos
los asuntos relacionados con el cambio climatico. Adicionalmente a estas reuniones con representantes
de otros gobiernos, mantuve también encuentros con la secretaria ejecutiva de la Convenciéon marco de
Naciones Unidas, que nos permitié intercambiar impresiones sobre el propio proceso de negociacién; con
el Banco Mundial, en la que transmitimos todo nuestro apoyo para que en 2015 Barcelona vuelva a ser
sede de CarbonExpo, la feria mas importante de mercados de carbono; y con el director de la Agencia
Internacional de Energias Renovables, Irena, con el objetivo de reiterarles nuestras disposicion a continuar
cooperando en un ambito que consideramos que tiene un potencial muy importante para la empresa
espanola.

Finalmente, me gustaria destacar un encuentro que venimos organizando de forma periddica, en el
que también participaron los diputados espafoles que estaban en Varsovia; la reunién ministerial de la
Red Iberoamericana de Oficinas de Cambio Climatico, la conocida como RIOCC. Al cumplirse este afio el
décimo aniversario de la RIOCC, se acordé elaborar un documento con las diferentes actividades que se
han realizado en estos diez afios, que sera editado para dar mayor visibilidad y difusién al trabajo
desarrollado. Durante este encuentro ministerial planteé a mis homadlogos la posibilidad de que los paises
que forman parte de la Red tuviesen un papel mas activo en el proceso de negociacién internacional y
cambio climatico para conseguir que la cumbre de Peru sea un éxito. Se trata de aprovechar que tanto
Espafia como Portugal podamos cumplir un papel muy importante, haciendo llegar a la Unién Europea las
principales preocupaciones en relacién con la negociacion internacional que pudiera tener la region
latinoamericana, respetando en todo momento los puntos de vista diversos que existen en dicha region
latinoamericana. Se esta valorando la opcién de celebrar un encuentro de caracter ministerial aprovechando
reuniones que vayan a tener lugar, encuentro que se llevaria a cabo de forma paralela a las actividades
que continuara desarrollando la propia RIOCC, que tienen un caracter técnico que queremos preservar.
Durante los préximos meses, Costa Rica, El Salvador y Espafa trabajaran para articular la propuesta
antes de presentarla al resto de los paises de la Red para su aprobacion. Finalmente, en la cumbre de
Varsovia mantuvimos encuentros diarios con las comunidades autbnomas, parlamentarios, empresas
espanfolas, representantes de ONG y medios de comunicacion presentes en la cumbre, para mantenerles
informados de forma puntual de los avances obtenidos en las negociaciones.

Seforias, como les anunciaba al principio, voy a dedicar esta segunda parte de mi intervencion a
informales de las acciones que hemos puesto en marcha en Espaia en estos dos Ultimos afios. Desde
que me hice cargo del ministerio, hemos trabajado activamente para llevar a cabo una politica nacional
sobre cambio climético que dé soluciones y respuestas a este problema en nuestro propio pais y que, a
diferencia de lo realizado por el anterior Gobierno, utilice los recursos presupuestarios para reducir
emisiones en Espafia, al mismo tiempo que se crea empleo y actividad econémica baja en carbono.
Desde el principio de la legislatura, el ministerio dio un giro total en la politica nacional sobre cambio
climatico para centrarla en el impulso de proyectos internos que reduzcan emisiones en nuestro pais. En
la actual legislatura, este Gobierno ha puesto en marcha una serie de iniciativas que, no lo duden, van a
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contribuir a reducir las emisiones de CO, de Espafia y ademas van a crear empleo. La situacion que nos
encontramos al inicio de la legislatura era sencillamente lamentable, hasta el punto de que Espafia no iba
a cumplir con el Protocolo de Kioto, a pesar de que el Gobierno socialista habia gastado 770 millones de
euros en la compra de derechos de CO, en el extranjero, pues esa fue su Unica politica de lucha contra el
cambio climatico, comprar derechos fuera sin tomar medidas para reducir las emisiones en Espafia.
Nosotros, con solo una compra realizada el afio pasado a Polonia, hemos asegurado que Espafia cumpla
con la primera fase de Kioto. A falta de conocer los datos definitivos del inventario de emisiones del
afio 2012, les puedo asegurar que Espafia cumplira sus compromisos y que seguira dentro del Protocolo
de Kioto.

Con la convicciéon de que es el momento de las politicas climaticas nacionales, hemos puesto en
marcha varias lineas de accién complementarias para reducir nuestras emisiones en los sectores difusos:
los proyectos Clima, los planes PIMA Aire y Sol, el proyecto de Huella de Carbono, la hoja de ruta de
Difusos, asi como los trabajos en el marco del Plan nacional de adaptacion. Los proyectos Clima son
proyectos de mitigacion en sectores difusos, cuyas reducciones compramos con el Fondo de Carbono
durante los cuatro primeros afios de vida del proyecto. El objetivo que se persigue es doble; en primer
lugar, ser capaces de reducir nuestras emisiones en los sectores difusos, para asi cumplir con los
compromisos en materia de cambio climatico, y hacerlo mediante una reduccion real de las emisiones en
el inventario espafol. Pero, ademas, favorecer el desarrollo de una actividad econémica baja en carbono
en nuestro pais, aprovechando nichos de mercado que creen empleo y actividad econémica en linea con
los principios de economia verde. La convocatoria realizada en 2012 culminé con la seleccion de 37
proyectos, que evitaran la emision a la atmoésfera de mas de 800.000 toneladas de CO, equivalente y
generara mas de 3.000 empleos. El 28 de enero culminamos la convocatoria de 2013 con 49 nuevos
proyectos Clima, que prevemos produciran mas de un millon de toneladas de CO,. Quiero destacar que
en esta convocatoria de 2013 se permitio la presentacion de propuestas bajo un nuevo enfoque, propuestas
de tipo programatico; una modalidad que supone la agrupacién de varias actividades o proyectos
individuales que encajan bajo la definiciébn de una actuacion genérica. Las iniciativas seleccionadas
abarcan la totalidad de los sectores difusos, distribuyéndose del siguiente modo: 23 proyectos en el sector
residencial, comercial e institucional; 14 en el sector agrario; 5 en el de residuos; 5 en transportes; 3 en el
sector industrial y también la practica totalidad de las comunidades auténomas. Después de dos afos de
andadura, podemos afirmar que las convocatorias de proyectos Clima constituyen una herramienta eficaz
para el logro de reducciones cuantificables de emisiones, que deben contribuir a alcanzar los objetivos
asignados a Espafia en 2020 en el marco del paquete energia-cambio climatico. El presupuesto para la
convocatoria de proyectos Clima en 2014 asciende a 14 millones de euros y la convocatoria se pondra en
marcha el 15 de febrero.

Los planes de impulso al medio ambiente, PIMA, son buena parte del importante papel que juega el
sector privado en la lucha contra el cambio climatico y de cédmo resulta posible impulsar la actividad
econdmica al tiempo que se protege el medio ambiente. Asi, desde el ministerio, estamos incentivando la
actividad econdmica y la inversion privada con la puesta en marcha de los planes de impulso al medio
ambiente, conocidos como PIMA. En febrero de 2013 aprobamos el Plan PIMA Aire, que persigue la
mejora de la calidad del aire en Espafia mediante la renovacion del parque de vehiculos comerciales y su
sustitucion por otros modelos mas eficientes que reduzcan las emisiones de gases contaminantes y de
CO,. Conviene recordar que mas del 70% de los que se utilizan en la distribucion comercial de las ciudades
espanfolas tienen una edad superior a siete afios, por lo que son uno de los principales responsables de
la contaminacion atmosférica en las grandes ciudades. Se trata de un plan pionero en Europa y que
ademas ayudara a que Espafia, primer fabricante continental de este tipo de vehiculos, se consolide como
uno de los mercados mas eficientes energéticamente y con menor impacto ambiental. A finales de octubre
del afio pasado aprobamos el Plan PIMA Aire 2, que incluye ayudas directas para la adquisicion de
motocicletas y ciclomotores eléctricos y de bicicletas de pedaleo asistido por motor eléctrico. El Plan PIMA
Sol pretende ser un impulso para la renovacioén de las infraestructuras hoteleras de nuestro pais, pero con
una clara orientacion hacia una reduccion significativa de emisiones de CO, en este sector —entre un 40
y un 70%— y también de otros contaminantes, como el 6xido de nitrégeno y las particulas. El Ministerio
de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente invertira 5,21 millones de euros en el Plan PIMA Sol para
la compra de las reducciones de emisiones de CO, que se produzcan en los hoteles entre los proyectos
de renovacion. Hemos conseguido 200 millones de euros de financiacion del Banco Europeo de Inversiones
para este plan. El proyecto de Huella de Carbono vincula el calculo y reduccién de la huella de carbono
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en empresas con el fomento de los sumideros nacionales. Persigue que las empresas calculen cada afio
su huella de carbono y la registren con nosotros y, ademas, que aquellas que deseen compensar su huella
de carbono lo hagan a través de la adquisicion de unidades de absorcidon de origen nacional en los
sumideros espafioles. El real decreto que lo regula, que se publicara préximamente, resultara fundamental
para que las empresas puedan calcular y reducir sus consumos energéticos, lo que a su vez incrementara
la competitividad y facilitara el acceso de las mismas a mercados cada vez mas exigentes. Quiero destacar,
ademas, que las empresas que calculen y reduzcan su huella de carbono recibiran por parte del Ministerio
de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente un sello de reconocimiento acreditativo.

Paso a detallar los problemas que nos plantea la hoja de ruta 2020 para difusos. El objetivo de la hoja
de ruta 2020 es planificar las medidas adicionales de reduccion, su grado de aplicacion y su coste para
conseguir el objetivo esperado, es decir, llegar a 2020 cumpliendo nuestro objetivo, que les recuerdo que
es reducir un 10% de nuestras emisiones en difusos respecto a 2005, y ello sin tener que acudir a compras
de derechos en el exterior. Este trabajo es un instrumento mediante el que se seleccionara el conjunto de
medidas mas apropiadas para el cumplimiento de nuestros compromisos. Este analisis no se limita al
mero calculo de las reducciones de gases de efecto invernadero, sino que tiene en cuenta estimaciones
de otra serie de variables como son la generacion de empleo, los costes de inversion, los ahorros de
energia, etcétera. De esta manera, vamos a disponer de informacioén suficiente para priorizar las medidas
a aplicar sobre la base de variables tan importantes hoy en dia como la generacién de empleo o la
disponibilidad de recursos financieros. Tenemos previsto presentar la hoja de ruta de difusos a mediados
del préximo mes de marzo.

Afinales de 2013 aprobamos el tercer programa de trabajo en el marco del Plan nacional de adaptacion
al cambio climatico, que es plenamente coherente con la estrategia europea de adaptacion e incluye
muchas tareas relacionadas con la adaptacién al cambio climatico en el sector de la agricultura, costas,
desarrollo rural o sector empresarial. Toda esta informacién esta disponible en la web del ministerio
magrama.gob.es y quiero destacar dos trabajos concretos entre los muchos llevados a cabo en estos dos
afos. En primer lugar, la plataforma Web AdapteCCa, creada para facilitar la coordinacion y transferencia
de informacién, conocimiento y experiencias en adaptacion entre todas las administraciones y con la
comunidad cientifica. La plataforma se presento en junio del afio pasado y esta plenamente operativa. En
segundo lugar, la divulgacion del quinto informe de evaluacion del Grupo intergubernamental de expertos
sobre el cambio climatico, IPCC. Como saben ustedes, nos encontramos en pleno ciclo de presentacion
de los distintos informes que competen al quinto informe de evaluacion del Grupo intergubernamental del
expertos sobre el cambio climatico. Con este motivo, desde el ministerio estamos llevando a cabo un
trabajo de comunicacioén y divulgacion de los resultados de los trabajos del IPCC. Fruto de ello se han
elaborado los siguientes materiales; en primer lugar, un cuadriptico sobre el IPCC, su estructura,
composicion y funcionamiento y sobre los contenidos del quinto informe de evaluacion del IPCC; en
segundo lugar, un dosier con los principales resultados del primer volumen del quinto informe de evaluacion
del IPCC. Ambos materiales se pueden descargar igualmente en la pagina web del ministerio.

Finalmente, quisiera hacer una mencion a la labor del ministerio el afo pasado en el desarrollo de la
legislacion relacionada con la lucha contra el cambio climatico. En el ambito europeo, a lo largo de 2013
hemos participado en el proceso de negociacion de las siguientes normas comunitarias relacionadas con
el cambio climatico; en primer lugar, los reglamentos que fijan objetivos de reduccién en vehiculos ligeros
nuevos en 2020; en segundo lugar, el reglamento que modifica el Reglamento 842/2006 sobre determinados
gases fluorados con efecto invernadero; y, finalmente, la Directiva ILUC, que modifica la Directiva 2009/28/
CE de fomento de energias renovables y la Directiva 98/70/CE, de calidad de combustibles. En el ambito
nacional hemos introducido el cambio climatico en dos leyes aprobadas en 2013. Me refiero, por una
parte, a la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de Evaluacion Ambiental, en la que se ha introducido la
obligacién de tener en consideracion el cambio climético en el procedimiento de evaluacion de programas
y proyectos; y por otra, a la Ley 2/2013, de 29 de mayo, de proteccion y uso sostenible del litoral y de
modernizacion de la Ley 22/1988, de 28 de julio, de Costas. Por primera vez una Ley de Costas contempla
los efectos del cambio climatico en el litoral a través de diversas medidas, entre las que destaca la
posibilidad de declarar en regresién tramos de costa de acuerdo con criterios cientificos.

Concluyo, sefiorias. Este Gobierno es plenamente consciente de que la lucha contra el cambio
climatico y el uso eficiente y sostenible de los recursos naturales son clave para afrontar con éxito el
futuro. Reitero mi compromiso de realizar todos los esfuerzos necesarios para lograr que la Cumbre de
Paris sea todo un éxito; para ello, continuaremos trabajando dentro de la Unién Europea y utilizaremos
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nuestra especial relacion con los paises de Latinoamérica para servir como puente en la busqueda de
posiciones comunes. (Aplausos).

El sefor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro, por la lucidez de sus explicaciones y su
esquematismo, casi propio de un Parlamento Europeo. (Risas).

Para que sus sefiorias puedan interiorizar las reflexiones del sefior ministro, vamos a suspender la
sesion por un tiempo de diez minutos. (Pausa).

Vamos a continuar con la intervencion de los grupos parlamentarios por el orden habitual de menor a
mayor. En primer lugar, y a efectos de glosar las expresiones del ministro, tiene la palabra la sefiora Olaia
Ortiz, en nombre de La Izquierda Plural.

La sefiora ORTIZ CASTELLVI: Sefior ministro, en primer lugar, quiero agradecer la comparecencia,
aunque si que es verdad que tres meses mas tarde de la cumbre se hace un poco complicado cefirnos al
objetivo de la misma. Usted ha empezado a anunciar algunas de las medidas en clave nacional, qué es lo
que va a llevar a cabo el Gobierno, y yo creo que esta comparecencia, mas alla de hacer una evaluacion
de cémo fue la Cumbre de Varsovia, deberia hablar de lo doméstico: qué se esta haciendo en cambio
climatico y mas en un inicio de afno y cuando se ha pasado también el ecuador de la legislatura.

En primer lugar, y por lo que se refiere a la cumbre, nuestro grupo no es para nada ni complaciente ni
optimista en codmo fueron los resultados de las cumbre, y no solo nuestro grupo, sino gran parte de la
sociedad civil que estuvo alli, organizaciones y sindicatos, con los que el propio Gobierno tuvo la
oportunidad también de intercambiar opiniones en Varsovia, que acabaron dando un plantén por el
funcionamiento de la cumbre y por como se estaban dando pasos atras en un momento clave, como usted
anunciaba. El fracaso de esta cumbre también pone todo mucho mas cuesta arriba para conseguir
objetivos minimamente ambiciosos, para conseguir Io que es imprescindible y urgente, es decir, reducir
las emisiones y lograr que la temperatura del planeta no suba mas de 2 grados a final de siglo. No vamos
ni mucho menos en esa linea, ni tampoco los compromisos que se adoptaron en Varsovia facilitan que
lleguemos a Paris con los deberes hechos. Es verdad que aqui hay responsabilidades compartidas, no es
cuestion de que recaiga todo en la misma mochila, pero incluso esta vez la propia Unién Europea no ha
tenido la actitud de liderazgo y de ambicion que ha tenido en otras ocasiones, y tampoco el propio Gobierno
de Espana puede presumir de abanderar la lucha contra el cambio climatico tal y como esta llevando a
cabo sus politicas a nivel doméstico. Nos gustaria también que nos valorara esta cuestion, el papel de la
sociedad civil y el ninguneo, incluso en una cumbre que fue practicamente patrocinada por las propias
empresas de combustibles fésiles; una contradiccién y una incoherencia en si misma que a lo mejor nos
indica hacia dénde va la tendencia y como nos vamos alejando de los objetivos.

En cuanto a cuestiones mas concretas, el Libro Blanco de la energia de la Comisiéon Europea a
nuestro entender no llega a estar a la altura de la urgencia de la situacién, pero si que nos gustaria saber
—y de hecho también le planteamos por escrito esas preguntas— por qué Espafia no formé parte de los
paises que pidieron a los comisarios europeos tanto de Energia como de Accion por el Clima que se
exigieran objetivos y calendario concretos. Tres meses antes, usted mismo firmé una carta pidiendo
objetivos de renovables claros, etcétera, pero luego Espana no formé parte de esa exigencia. Nos gustaria
saber por qué Espafia no se apunto a la lista de paises que exigian objetivos concretos. Nos gustaria
conocer si Espafia va a apoyar ese 40% de reduccion de emisiones para 2030 y si usted apoya también
los objetivos que plantea el Parlamento Europeo en este sentido. Es verdad que los objetivos genéricos
que fija la Comision de cara a la Unién Europea luego se tendran que adaptar a cada pais, y nos gustaria
conocer qué actitud va a adoptar el Gobierno en ese sentido y sobre todo qué objetivos quiere defender
en torno no solo a la reduccién de emisiones, sino también en lo que se refiere a renovables y reduccion
del consumo. Asimismo, deseariamos saber si Espafia ha calculado lo que le ha costado Kioto, es decir,
de la situacion que partiamos, y si puede hacer también un balance en clave estatal. De la misma manera
que se llego a la cumbre con informes mundiales de lo que cuesta el cambio climatico a nivel de la riqueza
mundial, quisiéramos saber si se han hecho calculos en ese sentido.

Mas alla de la cumbre, de los objetivos europeos y de la actitud con la que Espafa va a Europa a
defender o a no defender la reduccion en ese sentido, pasados dos afos del inicio de la legislatura creo
que es momento de hacer balance y, como minimo, es quedarse muy corto, a nivel de visién global y de
un abordaje integral de la lucha contra el cambio climatico, hablar de proyectos concretos, de los proyectos
Clima o, en las ultimas comparecencias, de cuanto nos han costado los derechos de emisiéon que hemos
comprado. Es decir, la lucha contra el cambio climatico necesita politicas transversales, y usted como
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ministro, que deberia liderar esas politicas, deberia estar haciendo con cada uno de los ministerios
competentes y protagonistas en el aumento o en la reduccién de emisiones, un trabajo de Pepito Grillo,
liderando esa accidn, y esta pasando todo lo contrario practicamente en todos los sectores. Es decir,
Espafia contintia siendo un pais donde el 75,8% de la energia primaria viene de combustibles fésiles;
tenemos un consumo intensivo, es decir, pese a la crisis, continuamos aumentando el consumo de
energia, y ademas estamos por encima de la media también en el consumo por unidad de riqueza. En el
ambito del transporte es abrumador el nivel de emisiones que nos genera este sector, solo hace falta ver
coémo transportamos, por ejemplo, nuestras mercancias: en la Uniéon Europea el 18,2% se hace por
ferrocarril y en Espafia solo el 3%; por no hablar también del transporte publico. ;Qué ha pasado en los
dos Ultimos afios? Nada que avance en el sentido contrario de cambiar estas tendencias. Vamos
precisamente a politicas que contindan incentivando el transporte por carretera; estamos penalizando el
transporte publico a nivel de todas las administraciones, encareciendo la movilidad, incluso adoptando
medidas concretas como el aumento de la velocidad, que van precisamente en contra de la disminucion
de emisiones.

Pero si hablamos del mix energético, ha sido un auténtico desastre a nivel gubernamental. Partiamos
de unas politicas, aunque algunas podriamos decir que eran desacertadas, pero la apuesta del Ministerio
de Energia ha sido por el gas, por el fracking, por nuevas prospecciones petroliferas, es decir, por
combustibles fosiles, mientras se castigaba al sector de las renovables. Sé que usted me va a hablar de
cuanto nos cuestan las renovables, pero para hablar de cuanto nos cuestan, y especialmente si lo hace
un ministro de Medio Ambiente, deberiamos tener una visién global; es decir, si las primas en el afio 2012
en energias renovables directamente eran de 6.136 millones, hay que contar cuél es el ahorro que
supusieron las renovables desde una perspectiva global, cudnto nos ahorraron en el precio global de la
energia —que fueron mas de 6.700 millones—, cuanto nos han ahorrado las renovables, por ejemplo, en
emisiones de CO,—desde 2005 mas de 3.000 millones—, o cuanto han supuesto de ahorro en la balanza
comercial, porque asi debemos valorar econdmicamente el peso de un sector o de otro. En cambio, la
apuesta es castigar a un sector en el que éramos lideres, nos daba independencia exterior y sobre todo
era una cuestién clave para el cambio climatico. Lo mismo ocurre si hablamos de ahorro energético: brilla
por su ausencia. ¢ Qué politicas de ahorro energético se estan haciendo? Ninguna, se han desmantelado
los instrumentos de ahorro energético; de hecho, Espafia también ha sido condenada por incumplir la
Directiva de eficiencia en cuestion de rehabilitacion de edificios, es decir, esta completamente paralizada,
y esto es clave para la competitividad. El Gobierno se llena la boca con que todo tiene que ser compatible
con la competitividad, y precisamente el ahorro y la eficiencia energética son clave para la competitividad
de una economia, y tampoco estamos utilizando eso como un motor de creacién de empleo. Cuando
hablamos de ahorro, por ejemplo, en el consumo doméstico, ¢qué ha hecho el Gobierno? Aumentar la
parte fija de la factura de la luz y, en cambio, reducir la variable, cuando precisamente cuanto mas peso
tiene la variable, mas fomenta el ahorro energético. En cuanto a los sectores difusos, usted ha hablado de
los proyectos Clima. Muy bien, nos ha dicho que a mediados de marzo presentara un plan. Nos gustaria
un poco mas de concrecion sobre qué medidas se van a adoptar para los sectores difusos, asi como saber
con quién se ha reunido, si lo ha hecho con la sociedad civil, con organizaciones medioambientales,
etcétera, para trabajar sobre esas medidas.

Nos gustaria también que nos hablara un poco de la cooperacién internacional y el papel del cambio
climatico, donde tenemos que realizar una labor fundamental, sobre todo en la cooperaciéon con América
Latina. En ese sentido, quisiera hacerle una ultima pregunta. De acuerdo con la Ley de Evaluacién
Ambiental aprobada en 2013, que prevé tener en cuenta el cambio climatico en el proceso de evaluacion,
y en relaciéon con los informes del panel internacional, que urgen a dejar las reservas de combustibles
fésiles, entendemos que cumplir con ese objetivo implicaria que, a la hora de evaluar a nivel medioambiental
cualquier actividad, el cambio climatico tendria que ser un eje fundamental. Me gustaria saber si eso lo va
a tener en cuenta cuando hablamos, por ejemplo, de prospecciones petroliferas en Baleares, en Ibiza, o
de lo que pasa frente a las costas de Girona, Tarragona o en Canarias. Es decir, si incorporamos el cambio
climatico, lo incorporamos y, por lo tanto, lo tenemos que tener en cuenta cuando hablamos de nuevas
prospecciones de petréleo o de fracking. Nosotros tenemos un tesoro que no esta debajo de la tierra sino
encima, somos un pais rico en sol, sobre todo, y en viento, y lo que estd haciendo este Gobierno es
penalizar esas energias.

Esas son las principales politicas de lucha contra el cambio climatico, luego podemos dar ayudas para
que la gente renueve el coche, pero eso no transforma el modelo, ni nuestro patrén econémico, ni de
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crecimiento, eso es otra cosa. Seamos un poco honestos, las politicas reales de transformacién de la
economia distan mucho de ir hacia delante por lo que se refiere a cambio climatico.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Catalan (Convergéncia i Unid), tiene la palabra el sefior
Barbera.

El sefior BARBERA | MONTSERRAT: Gracias, sefior ministro, por comparecer hoy en la Comisién de
Cambio Climatico.

Le quiero hablar de cinco temas. Primero, sobre lo que ha dicho de la hoja de ruta de difusos. Segundo,
de los Gobiernos subnacionales en las cumbres de cambio climatico. Tercero, respondiendo un poco a las
lineas del ministerio que usted ha apuntado. Cuarto, referente a un registro voluntario de reduccion de
emisiones que tiene previsto iniciar su ministerio. Y quinto, un apunte sobre la viabilidad de las plantas de
cogeneracion y tratamiento de purines, que es una realidad que en Lérida, o al menos en una parte de
Cataluia, esta siendo un problema. No pretendo interrogarle sino intentar buscar soluciones y saber si el
problema lo vemos todos desde el mismo enfoque.

En cuanto al primer tema, la hoja de ruta sectorial para el horizonte 2020, habia un compromiso de
creacion de un grupo de trabajo en materia de territorializacién de objetivos. Para Convergéncia i Unio era
fundamental e imprescindible para que Espafa cumpla con los objetivos marcados. Usted ha hablado de
que en marzo presentaria la hoja de ruta de difusos. Creemos que no ha habido mucho trabajo de
coordinacion. Queremos saber si eso va a ser un inicio para ponerlo encima de la mesa, si va a intentar
hablar con las comunidades autbnomas, si ha hablado con alguna conferencia sectorial; queremos saber
qué planes tiene, sefior ministro, una vez que esto esté encima de la mesa y distribuyendo aquello que
dijimos, no solo pedimos recursos sino también que se distribuyan —aunque sabemos que con mucha
dificultad— las obligaciones a los diferentes territorios. En este sentido —porque sé que siempre defiendo
Cataluia—, hablaria un poco del papel de los Gobiernos subnacionales, un papel que esta asumido en
las convenciones marco de las Naciones Unidas para el cambio climatico y en los encuentros que hay a
nivel internacional. Es aquel nivel de la Administracién publica que se encuentra por debajo del nivel
estatal o federal y que tiene ejemplos como las comunidades autdbnomas en el Estado espaniol, los Lander
en el caso aleman, los Estados en Estados Unidos o las regiones en China. O sea, no estoy hablando solo
de Cataluia, sino de un concepto que esta dentro de todos los trabajos que se realizan para la reduccion
de emisiones y otros aspectos de la lucha contra el cambio climatico.

El papel de las subnaciones para hacer frente al cambio climatico creemos que es esencial, tanto para
las actuaciones de adaptacion como para las de mitigacion. Se estima que el 80% de las actuaciones para
hacer frente al cambio climatico se tendran que llevar a cabo precisamente por las subnaciones. Ya en la
COP 2008 la delegacién catalana propuso que se reconociese el papel de las subnaciones para hacer
frente al cambio climatico. El caracter oficial de ese reconocimiento llegé en 2010 en Cancun. Desde aquel
momento, las subnaciones tienen mas capacidad para participar en las COP y su voz es escuchada con
mayor interés, a un nivel diferente de los Estados, sin duda alguna, que son los que tienen los compromisos
y los que los firman. Como usted ha dicho, Varsovia era un paso necesario para facilitar el camino y poder
llegar a un gran acuerdo mundial del clima en 2015, en la cimera que se celebrara en Paris, sin duda
objetivo importante en el que usted —ya le habian informado personalmente— hara todo lo necesario
para que —por ejemplo, los paises sudamericanos cuando estuvimos en la Riocc— Espana pueda
introducir en esos compromisos a nivel mundial a los paises sudamericanos. Tradicionalmente, se habia
concebido un gran acuerdo de cambio climatico dentro de un esquema de arriba abajo. Los Estados
tendrian que asumir unos compromisos de reduccién de emisiones de gases de efecto invernadero y de
politicas de adaptacion en el marco de Naciones Unidas. La realidad demuestra que plantear la lucha
contra el cambio climatico unicamente dentro de este esquema, de arriba abajo, es demasiado limitado.
La suma de reducciones de emisiones comprometidas unilateralmente por los Estados todavia esta muy
lejos de lo que la ciencia alerta que seria necesario para reducir a nivel global. La fijacion de esas
condiciones de reduccidon creemos que no se asumiran si no se involucran de manera decidida el resto de
escalas de la Administracién, asi como el sector privado y la sociedad. Usted ha hablado del sector
privado y de sociedad, la cuestion es qué opina usted y qué papel pueden tener las subnaciones y si usted
confia, igual que otros paises, en el papel de distribucién de recursos pero también de obligaciones. En
este sentido, ha habido cambios importantes a lo largo de estos afios en la incorporacion de esas
subnaciones, llegando incluso a hablar ahora de ciudades o de administraciones de subnaciones. Me
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gustaria conocer su opinién al respecto y si cree que es importante el papel que puedan realizar en la
lucha contra el cambio climatico.

Hablabamos de los objetivos 2030. El 22 de enero de 2014 la Comision Europea ha presentado una
propuesta de pilares del nuevo marco europeo para el 2030 sobre la energia y la lucha contra el cambio
climatico. Son diferentes elementos clave sobre los cuales me gustaria conocer su opinioén, sabiendo que
Espafia ha asumido esas obligaciones que intenta autoimponerse la Unién Europea. Primero, un objetivo
vinculante en cuanto a reduccion de gases de efecto invernadero, reduccion de las emisiones un 40% por
debajo del nivel de 1990 para el 2030, sin incorporar la compra de créditos de carbono de otros paises de
fuera de la Unioén Europea, y una obligacion de reduccion del 30% por debajo del nivel de 2005 en cuanto
a emisiones difusas. Segundo, un objetivo vinculante también en materia de energias renovables, este
diferente del anterior a nivel europeo sin distribuir entre los paises las obligaciones, reduciendo el objetivo
vinculante al 27% de produccion de energia renovable. Otra cosa importante, y usted sabe que se lo
vamos reclamando, es la reforma del mercado de derechos de emisién, no le reclamamos tanto la reforma,
sino que los ingresos que el Estado espafiol tiene en cuanto a las subastas de derechos de emisiones
vayan directamente a aplicar politicas de reduccion y mitigacion del cambio climatico y no a la tarifa
energética. En eso iremos insistiendo, sefior ministro, porque creemos que ahi sera necesario incorporar
recursos para poder conseguir esos objetivos que la Union Europea nos esta solicitando. ¢ Qué opina de
esa reforma del mercado de derechos de emision de quitar una bolsa del mercado, trasladarla a futuro?
¢,Coémo ve el precio, la evolucion de ese problema? Otro eje es la energia segura, asequible y competitiva.
La Comision propone crear un conjunto de indicadores para evaluar los progresos y ofrecer datos para
establecer las politicas necesarias. Estos indicadores tienen que evaluar las diferencias de precios de la
energia, tema importante y puntal en estos momentos para la competitividad de las empresas espafiolas,
pero también con el déficit de tarifa, todo un complejo sistema energético y de tarifas del cual no estamos
saliendo como deberiamos. Nos gustaria conocer en este segundo punto su opinién sobre estos aspectos,
coémo diversificar el suministro y su opinién sobre la capacidad de interconexion de las redes nacionales
con otras redes internacionales.

Un tercer punto sin duda es el éxito de los proyectos que usted ha avanzado en sus acciones en
Espafia, los Clima, los PIMA Aire/Aire 2. En ese sentido, no tengo que hacerle ningun reproche especial
excepto uno, que creo que iria relacionado con algo que hemos dicho antes de la hoja de ruta de difusos:
como las comunidades autbnomas que tienen competencias no participan mas en estos procesos. En
algun momento se nos explicd que las primeras convocatorias eran en 2012, que estaban en proceso
experimental y que las comunidades auténomas ya irian participando. Estamos en 2014 y al menos desde
la Comunidad Auténoma de Catalufia, desde el Gobierno de la Generalitat se nos dice que poco mas que
un listado con el nombre del peticionario, nombre del proyecto y el lugar de origen. En ese sentido, nos
gustaria saber su opinidon al respecto; una vez consolidados estos proyectos y de éxito, como las
comunidades auténomas deberian participar de ellos siguiendo la misma linea de las subnaciones, de la
territorializacion de los recursos y de las obligaciones.

En cuarto lugar, para evitar duplicidades, parece ser que tienen previsto crear un registro voluntario de
reduccion de emisiones para organizaciones paralelamente como uno de compensaciones. Catalufia
dispone de un programa equivalente en referencia a la reduccion de emisiones que lleva por nombre:
programa d’acords voluntaris per a la reduccié d’emissions de gasos amb efecte d’hivernacle, programa
de acuerdos voluntarios para la reduccién de emisiones de efecto invernadero. En estos momentos cuenta
con mas de cien organizaciones adheridas y esta funcionando con éxito. Nos consta que desde el Gobierno
de la Generalitat, concretamente desde la Concederia de Territori i Sostenibilitat, se ha mostrado interés
para evitar llegar a pugnas de listas por un lado y por el otro, quién esta en un lado y quién en el otro, evitar
duplicidades y dificultades. Podrian aprovechar la experiencia, mejorarla tal vez, sin duda, y la existencia
de este programa en Catalufia. Sefior ministro, ¢ es verdad que se conoce el programa en Cataluia?, ¢no
se conoce?  No hay voluntad de llegar a un entendimiento para no suplir uno u otro sino para coordinandolos
y crear uno mejor?

Quinto, la viabilidad de las plantas de cogeneracion y tratamiento de purines restando la retribucién a
las energias renovables. Ya sé que no han dependido de su ministerio las decisiones que han llevado a la
crisis a esas seis plantas que tenemos en Catalufia y supongo que al resto de plantas que hay en el
Estado espafiol. El ministro de Energia habra tomado sus decisiones, pero sera al final su Gobierno el que
toma las iniciativas. En ese sentido, sabemos que eso va generar un grave problema medioambiental,
porque evitaba muchas emisiones de CO, a la atmdsfera. Sefior ministro, seguramente usted estara de
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acuerdo en que se necesita una solucién, tal vez no mantener la posicion que habia actualmente, pero si
buscar alternativas. En ese sentido, la Generalitat esta muy preocupada, Convergéncia i Unié esta muy
preocupada. Sefior ministro, apoyaremos cualquier iniciativa, coordinada con la Generalitat, para evitar
que esas empresas tengan que cerrar y tengamos problemas medioambientales y de cambio climatico.
Convergencia i Unio y este portavoz estan aqui para hacer lo que sea necesario.

El sefior PRESIDENTE: En nombre del Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Sanchez.

El sefior SANCHEZ PEREZ-CASTEJON: Gracias, sefior ministro por su comparecencia. Le damos la
bienvenida en esta primera comparecencia después de mas de 365 dias; dos comparecencias en mas de
dos afos en la Comisién para el Estudio del Cambio Climatico. Le tengo que reconocer que nos hubiera
gustado contar con su amable presencia mas a menudo. Yo no sé si esta comparecencia es un cambio de
actitud, como bien se comentaba por parte de algun interviniente de otro grupo parlamentario, o es la
antesala de una despedida. En todo caso, si es una despedida, sefior ministro, le diré que no es a la fuerza
dolorosa, por el escaso tiempo que hemos disfrutado de su compafiia en esta Comision.

Dado que usted ha hecho un balance de sus dos afos largos de legislatura al frente del Ministerio de
Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente y en relacion con las politicas de cambio climatico, me gustaria
recoger ese guante y hablar un poco de su balance y de las cosas tan bien hechas que ustedes han
realizado al frente del ministerio en relaciéon con las politicas de cambio climatico. Empezaré, sefior
ministro, por decirle que el peso de las politicas de cambio climatico no se mide por los discursos de un
ministro, sino por la accién del conjunto del Gobierno. A mi juicio, si se puede calificar su balance de algo
es de lamentable por escueto, por muy escueto, en cuanto ala accion que ustedes han venido desarrollando
durante estos dos anos largos de legislatura y que se ha movido entre la pasividad y el desmantelamiento
de muchas de las politicas climaticas que se hicieron por parte de otros Gobiernos previamente. Sefior
ministro, vaya por delante que mi grupo entiende que la lucha contra el cambio climatico es una cuestion
de Estado en la que nos hubiera gustado contar, por cierto, con un acuerdo muchisimo mas sélido entre
las distintas fuerzas politicas representadas en este Congreso.

Le voy a contar una anécdota. La Mesa y portavoces de esta Comisién tuvimos la ocasion de reunirnos
con distintos responsables de la lucha contra el cambio climatico de otros Gobiernos. Recuerdo que aqui
estuvo, por ejemplo, uno de los principales responsables de la lucha contra el cambio climatico britanico
que nos decia que los tres principales grupos parlamentarios, los tres que hay en la Camara britanica,
habian alcanzado sendos acuerdos en politica energética, en politica de eficiencia energética. En fin, eran
muy conscientes de que se necesitaba consenso para articular una respuesta eficiente y eficaz ante una
politica que indudablemente trasciende el horizonte de la legislatura de un gobierno. Usted ha dicho en su
intervencién que el balance del anterior Gobierno ha sido lamentable. Yo no sé si fue o no lamentable —a
mi juicio, no lo ha sido e intentaré desmontarle sus argumentos—, pero en todo caso la pasada legislatura
esta Comision de estudio elabord un informe general con distintas recomendaciones por parte de los
distintos grupos parlamentarios; un trabajo intenso, un trabajo exhaustivo que se realizé por los integrantes
de esta Comision la pasada legislatura, con intervenciones de expertos no solamente nacionales sino
internacionales, que ademas pertenecen al Panel Intergubernamental del Cambio Climatico, que derivo
en una serie de recomendaciones para el futuro Gobierno, es decir, para su Gobierno, en relacién con la
lucha contra el cambio climatico. La mayoria de los grupos parlamentarios asumimos una serie de
recomendaciones. Es verdad que el Grupo Parlamentario Popular no lo hizo, aprobd sus propias
recomendaciones. Pero en todo caso, sefior ministro, lo cierto es que ustedes ni han cumplido las suyas
ni han cumplido las recomendaciones hechas por el resto de grupos parlamentarios durante la pasada
legislatura.

Le digo que, a nuestro juicio, estas politicas de lucha contra el cambio climatico son politicas de
Estado porque al final estamos hablando de la seguridad de los ciudadanos y del pais. Yo no me voy a
poner tan grave como los responsables de las principales autoridades del Gobierno norteamericano,
porque ha habido responsables de la inteligencia americana e incluso el presidente de Estados Unidos
que han venido a equiparar los efectos del cambio climatico con el riesgo que supone el terrorismo
internacional, pero el hecho cierto es que, cuando hablamos de seguridad, estamos hablando de seguridad
nacional, de seguridad energética y de seguridad también en la salud publica. Estamos hablando de que
el cambio climatico es una politica de Estado porque afecta de manera transversal a toda la accién de un
Gobierno y no se circunscribe a un ambito departamental, que es poco menos en lo que usted ha convertido
en su intervencion y en su accion de Gobierno la lucha contra el cambio climatico. En definitiva, ustedes
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no han considerado central la lucha contra el cambio climatico, si acaso la han considerado como un
asunto menor, como un estorbo para la competitividad de la economia espafiola o, como diria el sabio de
un grupo parlamentario —por cierto, el mayoritario en esta Camara—, en una profecia maya. Asi se
calificaron los efectos del cambio climatico, sefior ministro, por parte de un miembro del Grupo Parlamentario
Popular. Por cierto, me hubiera gustado que, como méaximo responsable de todas estas cuestiones que
tienen que ver con la lucha contra el cambio climético, sefior ministro, usted o algun responsable de su
ministerio le hubieran reprobado esas lamentables declaraciones al miembro del Grupo Parlamentario
Popular que al respecto se pronuncio.

¢ Qué peso tienen las politicas de clima en su Gobierno, sefior ministro? Ninguno. Hablemos, por
ejemplo, del paquete Clima-Energia 2030. Es verdad que usted ha firmado dos cartas: una a favor del
green growth, es decir, del crecimiento verde; y otra en relacién con fijar el 40% de reduccion de emisiones
de CO, para ese afio, pero usted no fija la posicion sobre los objetivos de energia renovable y tampoco
sobre la eficiencia energética, sefior ministro. Las buenas palabras estan muy bien, pero cémo van a
plantear unas reducciones del 40% de emisiones de CO, desmantelando la industria de las renovables en
este pais o haciendo caso omiso de las politicas de eficiencia energética. Sé que la politica energética no
depende de su ministerio, pero esta es la prueba del escaso peso que tienen las politicas climaticas en el
conjunto del Gobierno, y eso si que es su responsabilidad, sefior ministro. A mi no me tiene que dar
explicaciones en relacion con su falta o no falta de capacidad, que yo creo que usted tiene mucha, pero
desde luego convencimiento de las politicas climaticas, ninguno, porque el compromiso verde que tiene
este Gobierno es absolutamente nulo. La legislatura esta plagada del desdén del Gobierno a las politicas
climaticas: empezaron con una moratoria a las energias renovables que aun dura; se opusieron a la
Directiva de Eficiencia Energética; han abierto las puertas al fracking en este pais; han producido una
cantidad de decretos de reforma del sector energético que van precisamente en la direccion contraria a la
que apunta la Unién Europea de descarbonizar la economia espafiola. Y aun ayer, sefior ministro, leemos
en un diario de tirada nacional que el secretario de Estado de Energia presume de que tenemos en este
pais un mix energético razonable, cuando el 80% de nuestra energia viene de fuera, es decir, tenemos
una dependencia energética del 80%, muy por encima de la media europea, y por cierto, muy vinculada a
los combustibles fosiles. Ustedes, sefior ministro, aprueban planes de industria —es verdad que no forman
parte de su departamento, pero si de su Gobierno— donde el cambio climatico no existe, donde se
desdefa la industria verde. Se aprueban —y usted no ha hecho referencia a ello en su intervencion, sefior
ministro— medidas de fiscalidad ambiental, donde al final, ademas de introducir modificaciones legislativas
para crear un impuesto a los gases fluorados, hacen regalos fiscales a centrales nucleares como la de
Garofia y a la empresa Nuclenor. Utilizan los proyectos de ley tildados de fiscalidad medioambiental para
al final promover un tipo de industria que nada tiene que ver con el sostenimiento y el respeto al medio
ambiente.

Sefior ministro, dado que usted tiene peso dentro del Gobierno, me gustaria saber cual es la posicién
de su departamento en relacién con la propuesta de reforma fiscal del Gobierno, porque no ha hecho
ninguna mencion a ello en su intervencion, pero estamos escuchando al sefior Montoro decir que se va a
abrir la puerta a la fiscalidad verde. Me gustaria saber qué papel —si es que usted o su departamento
estan jugando alguno— esta teniendo con relacion a esa reforma fiscal tan anunciada por parte del
Gobierno. Sefior ministro, incluso hemos tenido que leer en algin medio de comunicacion unas
declaraciones del presidente Rajoy, que en una visita a Kazajistan le dijo al presidente de ese pais que no
invirtiera en industria verde porque no es eficaz para crear empleo. Sé que usted, sefior ministro, es un
politico bregado, sé que hasta incluso ha desarrollado anticuerpos para que no le hagan efecto los
productos lacteos caducados, pero cuando escucha todas estas cosas, cuando coge el BOE y ve todas
las politicas que hay en contra del cambio climatico, absolutamente carentes de cualquier sensibilidad de
politica climatica, ¢qué cuerpo se le queda? Porque desde luego no deja a su departamento en buen
lugar. Y si a nivel de Gobierno no han hecho nada, su balance legislativo a nivel sectorial la verdad es que
también es lamentable.

Sefior ministro, en esta Comision para el Estudio del Cambio Climatico el Grupo Parlamentario Popular
cometio la imprudencia de solicitar la comparecencia de algunos expertos cientificos para valorar el efecto
del cambio climatico en las costas. Aqui vinieron una serie de expertos que precisamente pusieron en
solfa la Ley de Costas, ya que dijeron que no contemplaba los efectos del cambio climatico y que no
atendia los criterios cientificos que se habian planteado por eminentes cientificos, que por cierto son
representantes de Espafia en el Panel Intergubernamental del Cambio Climatico. Por cierto, resulta que
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muchos de esos datos, a los que ustedes hicieron caso omiso en la tramitacion previa o, mejor dicho, en
el disefio de la Ley de Costas antes de presentarlo a este Parlamento, provienen de informes que han sido
sufragados, financiados con dinero del Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente. Asi que
ustedes pagan esos informes, pero luego hacen caso omiso a los mismos, sefior ministro, y quisiera
subrayar esta cuestion. A lo largo de estos dos afios y medio se han dado prisa en desmantelar muchas
cuestiones vinculadas con la politica climatica; desde luego, se han dado prisa en desmantelar el unico
observatorio vinculado con el analisis objetivo, cientifico de los efectos del cambio climatico, como es el
Observatorio de la sostenibilidad de Espafia. Lo han desmantelado ustedes en los dos afios que llevan al
frente del Gobierno.

La Ley de Costas; el desmantelamiento del Observatorio de la sostenibilidad de Espafia; la Ley de
Parques Nacionales, donde ustedes anteponen los intereses de explotacion a la proteccién ambiental; los
decretos-leyes, que suponen una modificacion de la Ley de Aguas, de los residuos y reciclajes; la Ley de
Suelos. Y usted, sefior ministro, todavia sigue hablando de que estan elaborando la hoja de ruta de
difusos? Llevo un afio como portavoz en la Comision para el Estudio del Cambio Climatico y los
responsables ministeriales no es que aparezcan mucho por aqui, pero hablando con el resto de grupos
parlamentarios y con sus portavoces hemos visto que vienen proponiendo y prometiendo la presentacion
de esta hoja de ruta de difusos desde hace mas de un afio, sefior ministro, como también, por ejemplo, el
plan nacional de adaptacién al cambio climatico. En respuesta a este humilde diputado cuando
precisamente pregunté por escrito cuando iban a aprobar el plan nacional de adaptaciéon al cambio
climatico, me dijeron textualmente que en diciembre pasado iba a estar aprobado. Llevamos un afio sin
plan nacional de adaptacion al cambio climatico, sefior ministro, asi que mas humildad y menos
autocomplacencia a la hora de hacer un balance de su gestion al frente del Gobierno.

Ley de Impacto Ambiental. Con la excusa de la simplificacion administrativa, lo que ustedes estan
haciendo es desmantelar todos los tramites para la correcta evaluacion ambiental. Asi lo ha dicho el Grupo
Parlamentario Socialista en reiteradas ocasiones y se lo vuelvo a poner encima de la mesa como prueba
de que también desde el ambito sectorial tienen poca o ninguna sensibilidad en relacién con las politicas
climaticas. Asi que, sefior ministro, le doy la bienvenida —no sé si esta comparecencia sera la despedida—,
pero en todo caso mas humildad y menos autocomplacencia a la hora de calificar un balance sobre las
politicas climaticas de su departamento, que desde luego es tan deficiente como el niumero de veces que
usted ha comparecido en esta Comision. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Para acabar este turno de intervenciones, la sefiora Bajo, en nombre del
Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra.

La sefiora BAJO PRIETO: Antes de comenzar mi intervencién quiero decir —porque a veces parece
que tenemos problemas de memoria, pero esta en los archivos y es muy facil de comprobar—, que la
ministra Espinosa vino una sola vez a la Comision y la ministra Aguilar vino una sola vez a la Comision.
El ministro es la segunda vez que viene a esta Comision y creo recordar que en la Comision de Agricultura
también tuvo una comparecencia sobre cambio climatico, con lo cual son tres veces.

Quiero agradecerle al sefior ministro una vez mas su comparecencia en esta Comision en la que,
ademas de la valoracion de la Cumbre de Varsovia, nos ha hecho un balance de los dos afios de
legislatura —aunque la sefiora Ortiz no haya prestado mucha atencién, ha hecho un balance de los dos
afios—, en el que nos ha dejado claro y patente el firme compromiso de este Gobierno en la lucha contra
el cambio climatico. La Cumbre del Clima ha superado el pesimismo inicial que nos transmitieron en esta
Comision las ONG antes del comienzo de la misma —no es momento de euforias desaforadas, pero si
es el momento de que seamos realistas— y se han hecho importantes avances para que la Cumbre de
Paris sea un éxito. Todos los paises deben entregar contribuciones nacionales de reduccién de emisiones,
como muy tarde, en el primer trimestre de 2015. Se ha aprobado el Mecanismo internacional de Varsovia
para las pérdidas y dafios, que comenzara este afio y que sirve para dotar a las poblaciones mas
vulnerables de una proteccién mejor frente a los efectos causados por los fenémenos meteoroldgicos
extremos. Se ha impulsado la Red Plus con importantes decisiones sobre formas de ayudar a los paises
en desarrollo a reducir las emisiones de gases de efecto invernadero debidas a la deforestacion y a la
degradacion de los bosques. Pero evidentemente en una conferencia con 195 partes es muy dificil llegar
a acuerdos y las negociaciones son muy complejas. Mientras los paises mas emisores de gases de
efecto invernadero —Estados Unidos, Canada, China, India, Rusia o Japé6n— no se comprometan, no se
podra asegurar la integridad medioambiental del futuro régimen climatico. En el Grupo Parlamentario
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Popular creemos que Europa debe seguir liderando este proceso para que en la Cumbre de Paris de 2015
se adopte un acuerdo global juridicamente vinculante para 2020 y que este no se diluya, y nos gustaria
que las contribuciones de reduccion de emisiones fueran realistas y que se monitoricen de una manera
transparente, competente y equivalente.

También quiero agradecer al ministro y a toda la delegacion ministerial que se desplazé a Varsovia la
continua informacion en tiempo real que se nos trasladé a los diputados que aqui nos encontramos. Por
eso, no deja de sorprenderme que, mientras el portavoz socialista recibia toda la informacion de las
negociaciones que se estaban produciendo y tenia conocimiento de la postura que llevaba la Unidn
Europea ante el proceso, su grupo, el Grupo Parlamentario Socialista, pidiera la comparecencia urgente
del ministro sobre la Cumbre de Varsovia —la cual aun no habia concluido— y sobre la posicion de
Espafia, cuando es de todos sabido, sefiorias, que nuestro pais va a la conferencia con una politica
comun, consensuada y aprobada en el Consejo Europeo de Ministros de Medio Ambiente. Nunca antes
Espafia habia tenido tanto protagonismo en las cumbres internacionales.

En cuanto al balance de la legislatura, nuestro grupo lo valora muy positivamente porque se han
recuperado la confianza, la credibilidad y el uso eficiente del dinero publico. Estamos cumpliendo con
nuestros compromisos europeos en la lucha contra el cambio climatico. Se ha pasado de una politica
basada exclusivamente en la compra de créditos de carbono a una politica enfocada a alcanzar reducciones
de emisiones de gases de efecto invernadero en nuestro pais, potenciando a las empresas en proyectos
que, a la vez que reducen emisiones, crean empleo. En definitiva, es una politica que en lugar de penalizar
las emisiones, incentiva a las empresas para que las reduzcan. Esto tiene especial importancia en los
sectores difusos, que son los que no estan sujetos al comercio de los derechos de emision, como son los
proyectos Clima, que van por la tercera edicion y gracias a los cuales Espafia emitira un millon de toneladas
menos de CO, en los proximos cuatro afios.

Pero, claro, hay balances y balances. Mientras en estos dos afios se han puesto en marcha proyectos
y numerosos planes que han sido un éxito para mejorar la calidad del aire, reducir las emisiones de gases
contaminantes y de efecto invernadero, avanzar en una economia baja en carbono y dinamizar los
sectores econdmicos —como son el Plan Aire, el Plan PIVE, el Plan PIMA Aire, el Plan PIMA Sol o el
fomento de la rehabilitacion de edificios para mejorar la eficiencia energética—, ha habido otros balances.
En el pasado, con el Gobierno socialista el balance era el siguiente: bombillas de bajo consumo que se
quedaban en las oficinas de Correos —esto es verdad—, lo que llamamos malgastar el dinero; incentivar
neumaticos que no existian, lo que llamamos demagogia e ignorancia; desaladoras que no estan en
funcionamiento y que suponen un elevado consumo energético, lo que también llamamos malgastar el
dinero, con el riesgo afiadido de tener que devolver 1.500 euros a Europa si no se ponen en valor. Ese es
su balance, sefiorias del Partido Socialista, por no hablar de otras medidas estrella, como reducir la
velocidad o venir sin corbata al Parlamento.

Y en cuanto a las renovables, que practicamente es lo Unico en lo que basan su posicion, si yo fuera
diputada del Grupo Socialista, a mi me daria verglienza sacar ese tema porque, ;coémo es posible estar
orgulloso de haber dejado un déficit tarifario de 26.000 millones? ; Como es posible estar orgulloso de no
haber hecho nada para atajarlo? ; Cémo es posible echar la culpa de sus errores al Partido Popular? ¢ Es
de recibo haber pagado en primas cuatro veces mas de lo que se paga en Alemania? ¢ Es de recibo hacer
una apuesta energética tan fuerte en unas energias que no estan maduras? Es que llega la crisis, baja el
consumo, y ustedes a lo suyo, menos a los intereses generales de todos los espafoles. Sefiorias, la
potencia eléctrica instalada es el doble de la necesaria para el consumo y conviene recordar también que
hay muy pocos paises que tengan nuestro peso de renovables en su mix energético. Ademas estos dias
—aqui también se ha comentado— se estan debatiendo en Europa los objetivos de reduccién de emisiones
y de renovables para el afio 2030. La Comision Europea propone reducir el 40% de emisiones respecto a
las de 1990 y lograr un porcentaje de renovables del 27% para toda la Union Europea sin objetivos
vinculantes por paises y, por tanto, en caso de incumplimiento no habrd sanciones. Por su parte el
Parlamento Europeo propone que el objetivo de renovables sea del 30%. Y este debate del 30% o del 27%,
¢aqueé se debe? Se debe a que recoge la preocupacién que hay en Europa por las generosas ayudas que
apoyan las energias renovables, elevando el coste energético para la industria europea y frenando la
competitividad respecto a Estados Unidos. Otro dato que me gustaria apuntar es que las renovables
aportan de media el 14,4% del consumo final de energia en Europa y en Espafia estamos en el 17,5%.

En cuanto a la Ley de Costas, seforias del Grupo Parlamentario Socialista, su oposicién se puede
resumir en que recurramos al Tribunal Constitucional todo, independientemente de si es favorable a los
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intereses generales del Estado, si pone sentido comun a normas que son obsoletas o si son un despropdsito;
daigual, lo importante es que tenemos que recurrir por hacer algo. Por primera vez una ley de costas tiene
en consideracion los efectos del cambio climatico en nuestro litoral. Pero fijense el interés que le han
puesto a esta iniciativa que presentan preguntas sobre el impacto de esta ley en regiones en las que, por
lo que conocemos, no hay playa, como Cérdoba y Guadalajara. No sé si obedece a su manera —entre
comillas— de hacer oposicion o a un desconocimiento de nuestra geografia derivada de las leyes de
educacion que nos han impuesto. Sefior Sanchez, claro que el cambio climatico deberia ser una politica
de Estado, pero le recuerdo —porque no sé si tiene algun lapsus de memoria— que cuando vino aqui el
alto cargo del Gobierno britanico, se referia a la unanimidad cuando se hablé de crear una nueva central
nuclear en el Reino Unido. ¢ Esto quiere decir que el Partido Socialista esta favor de que construyamos
centrales nucleares en nuestro pais?

En cuanto al fracking, dice que el Gobierno espafiol lo regula. Que yo sepa, la Comision Europea es
la que ha decidido dejar via libre a los Estados miembros para decidir si quieren o no la exploracion del
gas de esquisto y lo Unico que da son recomendaciones. Lo que Espafia hace es prever, legislar y
adelantarse en la Ley de Evaluacion Ambiental a que tiene que haber una declaracién de impacto
medioambiental, evidentemente. En cuanto al Observatorio de sostenibilidad —esto ya lo debatimos en la
anterior Comision—, el Gobierno no se carga ningun observatorio. Desaparece porque no tiene financiacion,
porque cuando viene el propio director del observatorio hace la crénica de una muerte anunciada y dice
que tiene que buscar financiacion; no la ha conseguido, pero no es culpa del Gobierno, que tenia un
contrato programado. Podia haberse financiado con otro tipo de financiacién, privada u otra financiacion
publica distinta. Desaparecen las subvenciones nominales en el ministerio.

En resumen, mi grupo considera que en la Cumbre del Clima que se celebré en Varsovia se han hecho
avances importantes para que en la Cumbre de Paris de 2015 se adopte un acuerdo global juridicamente
vinculante para 2020. Valoramos positivamente el balance del ministro y apoyamos los anuncios de cara
alo que queda de legislatura, porque ha quedado claro el compromiso de este Gobierno en la lucha contra
el cambio climatico. Estamos en un momento de transicién econémica y social y creemos que es clave
para el futuro de la lucha contra el cambio climatico el uso eficiente y sostenible de los recursos naturales,
el uso de energias limpias y la eficiencia energética para que nuestra sociedad avance hacia una economia
baja en carbono. Pero, sefiorias, el cambio climético no se puede abordar unicamente desde un pais o un
continente: afecta a todos, es un problema global demasiado importante que afecta el futuro de nuestras
generaciones y de nuestro planeta. Por poner un ejemplo, todas las reducciones de emisiones de CO, una
vez contabilizadas que se van a conseguir en el primer periodo de Kioto, las compensa China con sus
emisiones de CO, en solo un afio. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: La intervencion del ministro deriva de la integraciéon de la comparecencia a
peticion del propio Gobierno, de la hecha a peticion —lo siento, sefior Sanchez, se me ha olvidado antes—
del Grupo Socialista y de la efectuada a peticion del Grupo de Convergéncia i Uni6. Las tres tienen una
idéntica configuracién material y, por tanto, sefior ministro, tiene la palabra para contestar a todos los
portavoces por un tiempo en principio indefinido, confiando en su capacidad de esquematismo.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, ALIMENTACION Y MEDIO AMBIENTE (Arias Cafiete):
Seremos prudentes.

Empezaré diciendo que he visto algunas criticas por la tardia comparecencia. Yo la pedi a peticién
propia. Es una Comisién en la cual es muy agradable comparecer, porque todos compartimos la filosofia
basica de los temas a tratar; podemos diferenciarnos en algunos temas, pero los objetivos los compartimos.
Por tanto, no hay ningun problema en comparecer. Creo que, ademas, mi ranking de comparecencias en
esta Camara y en el Senado, comparado con cualquier otro Gobierno, esta a afios luz; por tanto no soy
sospechoso de hurtarme al debate parlamentario. Tanto en la Comisién de Agricultura del Congreso como
del Senado, como en esta misma Comisién creo que soy de los ministros que mas ha comparecido, y no
tengo el menor inconveniente en hacerlo.

En segundo lugar, dofia Laia Ortiz, en relacion con la comparecencia, decia: Ni complaciente ni
optimista. Todas las cumbres que se hacen con el sistema de Naciones Unidas revisten una enorme
complejidad. No es un sistema de voto mayoritario, sino que hay que destilar un consenso con una cierta
unanimidad, y cualquier pais pequenfo, unaisla, puede paralizar un acuerdo. Esa es la realidad del sistema
de Naciones Unidas. Esa es su grandeza, cuando se llega a acuerdos tienen un amplio respaldo politico
y se ejecutan, y esa es su servidumbre, que es muy dificil obtener un acuerdo de maximos. Es mucho mas
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facil la Unién Europea, con mayorias cualificadas o minorias de bloqueo. Con el sistema de Naciones
Unidas, sea este o el sistema de la Organizacion Mundial de Comercio, los acuerdos tienen que ser
aceptados por todos, y todas las cumbres las bloquea alguien. Esta cumbre, ademas, ha tenido dificultades
adicionales. Polonia es un pais que tiene posiciones muy particulares en materia de cambio climético y su
ministro cay6 en una crisis justo antes de empezar la cumbre, aunque fue nombrado responsable de la
misma. Por tanto, tenia unos pardmetros que la hacian muy complicada desde la perspectiva de obtener
resultados. Es también una cumbre muy peculiar, en la que las ONG dieron la espantada. Yo soy de los
que creen que hay que estar siempre hasta el final en las negociaciones. No les gustaba cémo se
negociaba, abandonaron el recinto y la capacidad de influencia entre los que estaban negociando. No
considero que eso sea un acierto, porque dura un dia; ese flash en la prensa dura un dia y los acuerdos
son permanentes. Por tanto, es una cumbre en la que se ha avanzado, no se ha roto la baraja. EI mayor
problema que tiene una cumbre de esta naturaleza es que descatrrile el tren; si el tren descarrila, descarrila
para siempre. Ese era el temor, y aqui se ha avanzado, no a la velocidad que todo el mundo quisiera, pero
se ha avanzado de manera que nos permite que otras presidencias, ahora mismo Peru y luego Francia,
lleguen al objetivo deseable, que es que en 2015 haya un objetivo vinculante de reduccion de emisiones
para todos los paises que integran el sistema mundial de decision conjunta. Por tanto, vaso vacio, vaso
lleno, se puede entender como se quiera, pero el proceso sigue, los grupos de trabajo siguen, todo el
mundo esta trabajando en la busqueda de consensos para el gran objetivo de Paris. Esa es mi valoracion
inicial, yo ni tiro las campanas al vuelo ni soy pesimista; yo trabajé para que no descarrilara el tren, hice lo
posible por convencer a nuestros colegas latinoamericanos, por buscar consensos, el equipo estuvo
trabajando en todos los niveles —el gran equipo negociador que tenemos en cambio climatico— y
estuvimos en contacto con todos los operadores espafioles, empresas, ONG, que se quedaron hasta el
final y responsables politicos. Por tanto, yo creo que vamos bien.

En segundo lugar, la propia Unién Europea quiere asumir un papel de liderazgo en estas negociaciones,
por eso vamos a intentar subir los objetivos —Ilo cual no es facil a Veintiocho— en la Unién Europea y por
eso estamos proponiendo un objetivo del 40% y un objetivo del 27% de renovables, si bien es cierto que
sin distribucién interna de objetivos en el caso de renovables, no asi en el caso del 40%. Por tanto, la
Unién Europea sigue siendo la lider mundial. Se ha mencionado por parte de algun orador a Estados
Unidos como gran referente. Mire usted, pongamos a cada cual en su sitio. Si aqui hay un lider en la
defensa, en la lucha contra el cambio climatico es la Unién Europea y los demas van a remolque. No nos
van a dar lecciones los norteamericanos de lucha contra el cambio climatico ni de compromiso internacional
en estos momentos. (La sefora Ortiz Castellvi hace signos negativos). No, no ha sido usted, dofia
Laia, han sido otros oradores los cuales, entusiasmados por el liderazgo norteamericano, han puesto en
solfa ala Unién Europea. (El seiior Sanchez Pérez-Castejon hace signos negativos). No se equivoquen,
aqui el liderazgo lo tiene la Unidn Europea, los que asumimos compromisos vinculantes somos la Unién
Europea, los que tenemos sanciones si ho lo hacemos somos la Union Europea y por eso estamos
discutiendo entre nosotros.

Contesto a todos los oradores cuando me han dicho que soy insignificante en el Gobierno o dejo de
serlo. Yo estoy muy satisfecho de hacer las cosas razonablemente bien y buscar lo que se llama el
desarrollo sostenible. Por eso nosotros cuando decimos: quiero el 40%, firmo la carta y luego convenzo al
Gobierno de que acepte el 40%. Pero a la vez también digo que quiero que la Union Europea me garantice
las interconexiones porque soy una isla energética en la Unién Europea, tanto Portugal como Espana. Y
por lo tanto es mi derecho como pais reclamar que las politicas europeas tengan interconexiones y, en
segundo lugar, que cuando se reparta el esfuerzo de reduccion de emisiones se tenga en cuenta la
realidad de cada pais y el esfuerzo sea proporcionado y no nos pase lo que nos pasa siempre, que
firmamos cualquier cosa porque luego no queremos cumplirla. Yo soy de los que cree que cuando un pais
firma un compromiso internacional es para cumplirlo y por lo tanto tiene que garantizarse las mejores
condiciones de cumplimiento.

Entonces, cuando me pregunta por el balance de Kioto tengo que decirle que para mi el cumplimiento
con Kioto es muy agridulce. Cuando se nos acusa al PP de desmantelar una politica socialista, yo me
pregunto: ¢y qué habia que desmantelar si no habia nada? ; Qué desmantelamiento hacemos en politica
de cambio climatico? Se firma una reduccion, se dice que vamos a cumplir los objetivos de Kioto, pero
cuando se analizan las politicas que se ponen en Espafia en vigor resulta que no hay ninguna, ninguna,
yo no he visto un solo proyecto de reduccién de emisiones puesto en marcha por el Ministerio de Medio
Ambiente, y Medio Rural y Marino. Lo que se ha hecho es simplemente decir: como no cumplo, vamos a
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pagar. Era una época de bonanza presupuestaria; la situacién en ese momento era la que era. Perdonen
que vaya saltando, pero es con el fin de ir contestando a todo el mundo y a todas las cosas que se han
dicho. En Kioto, ¢a qué estdbamos jugando? A gastarnos un dinero en compra de derechos de emision
que ha sido muy importante, 770 millones de euros no en proyectos dentro de Espafa para reducir
emisiones en Espafia, sino en compra de papelitos: Vale por contaminar. Esa era la politica socialista y si
la he desmantelado creo que le he prestado al pais el mejor papel que le puedo prestar: desmantelar la
politica de despilfarro presupuestario, desmantelar la politica de no hacer absolutamente nada en el
territorio espafiol; desmantelar la nada. Si es que en las cumbres habia un gran discurso, pero ninguna
politica detras. Pues eso es lo que estamos haciendo en este momento: menos discursos en las cumbres
pero trabajar por compromisos europeos y mas politica detras de intentar hacer reducciones de emisiones
en nuestro territorio, fondos de carbono, proyectos PIMA y una estrategia y una senda de reduccion que
sean mas creibles.

Se nos hace el discurso clasico: Estan ustedes castigando a las renovables. Vamos a volver a ser
serios. Es muy facil desarrollar las renovables a base de primas que no aguantan los presupuestos y
dejarle al siguiente el marrén, como hemos recibido el déficit presupuestario, el incumplimiento de los
compromisos europeos, el estallido de la burbuja bancaria, todo para el siguiente y también en el sector
energético. Con un déficit de esta naturaleza el problema no eran ya las renovables, el problema es que
no se pudiera financiar absolutamente el sistema energético, renovables incluidas. En este momento
estamos en un ejercicio muy complicado de reordenar el sector energético y desarrollar un sector de
renovables razonable. Y se nos dice: Esto es una catastrofe. No; en Espafia las renovables tenian que
suponer el 20% del consumo de energia final bruta en el afio 2020 y los ultimos datos que tenemos del
Ministerio de Industria, Energia y Turismo, afio 2013, son que el peso de las renovables en el consumo
final bruto de energia esta en el 17,2%, luego vamos muy por encima de la trayectoria minima que la
Comisién establecia hasta 2020. Este pais no va retrasado en renovables, no va retrasado sino que esta
cumpliendo los objetivos y con el registro de preasignacién que hay en este momento y los proyectos que
estan aprobados y se van a poner en marcha el 20% va a ser un objetivo cumplido, si o si. Nosotros no
vamos a tener problemas para cumplir el objetivo de renovables de consumo de energia final bruta en el
afio 2020; no vamos a tener ningun problema.

Se ha dicho por el portavoz socialista que tenemos la dependencia energética mas alta. Las cifras de
dependencia energética en el afio 2013 estan en el 70,6%, la mas baja de los Ultimos trece afios. Las
tecnologias edlica y termosolar han sido las principales responsables del aumento de la participacion de
las renovables del mix final porque el 30,3% del mix eléctrico de Espafia se atribuye a las renovables. Por
primera vez la edlica tiene la cuota de participacién mas alta en el sistema eléctrico, ligeramente por
delante de la nuclear; la hidraulica duplica su contribucién a la produccién de electricidad en 2013, y la
produccion de carbdén y ciclos combinados desciende. Esto lo que quiere decir es que seguimos
consolidando nuestro cumplimiento del objetivo en 2020 porque en 2013, como digo, hemos alcanzado
el 17,2% de participacion de renovables en el consumo final bruto de energia. Ahi es donde estamos y
ademas racionalizando el funcionamiento del sistema energético.

En cuanto a la cooperacion interministerial, claro que hay. Este ministerio interviene y esta trabajando
en todos estos ambitos. Somos muy conscientes de los problemas que tiene el sector, somos muy
conscientes dentro de las renovables de que tenemos que trabajar con la biomasa, la cogeneracion, todo
el tema de los vertidos, los purines. Por supuesto que hay cooperacion, pero yo asumo las politicas del
Gobierno, como no puede ser menos, porque soy miembro del mismo.

La sefiora Ortiz me ha hablado de muchos temas, pero en especial del fracking. Este Gobierno es
serio, no autoriza los proyectos en funcion del peso politico o de las influencias politicas. Yo podria decir,
si quisiera, muchas cosas de lo que se ha hecho en el pasado, pero no las voy a decir. Nosotros analizamos
cada proyecto en sus términos medioambientales y habran visto que yo he paralizado la Refineria Balboa,
algo que estaba sin resolverse porque habia presiones politicas en todos los sentidos. Nosotros vamos a
analizar cada cosa en funcién de los estudios de impacto ambiental, de los informes de los organismos
pertinentes y tomaremos las decisiones que consideremos convenientes. Pero este pais es un Estado de
derecho y cualquiera puede pedir una prospeccion petrolifera. Luego tendra que presentar un estudio de
impacto ambiental, evaluar las influencias sismicas de las prospecciones en los ecosistemas marinos,
sobre las rutas de los cetaceos, por supuesto. Y habra que calcular los riesgos que pueda suponer un
vertido o cualquier otro tipo de asunto, pero vamos a aplicar la normativa vigente. Lo que no se puede es
decir que no se tramitan las cosas. En cuanto al fracking, ¢ qué ha hecho la Unién Europea? Ha establecido
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unas normas comunes, no ha establecido una prohibicién de fracking a nivel comunitario. Ha establecido
unas orientaciones, tampoco lo ha regulado. Nosotros vamos a analizar cada proyecto en sus términos
con los informes medioambientales mas rigurosos y sin que la politica se cruce en las cosas ni a favor ni
en contra, sino dejando a los técnicos que analicen cada proyecto, lo evaluen y vean los impactos
medioambientales reales. Comprendo que los sentimientos son muy importantes y que las presiones
politicas o econdmicas pueden ser importantes, pero intento que en el Ministerio de Medio Ambiente los
técnicos tengan independencia y no tengan ninguna presion politica, sino que actien en funcion de los
analisis mas rigurosos y objetivos que puedan hacerse, porque si no entramos en un horizonte de
discrecionalidad en que vale todo, las presiones en un sentido o en otro. Por tanto, analizaremos todos
estos proyectos.

Decia dofa Laia que la Union Europea no ha tenido liderazgo en la cumbre, sino que ha sido
patrocinada por empresas. Cada vez mas en las cumbres internacionales de cambio climatico van a estar
las empresas porque la economia verde es un hecho. Por cierto, respecto a las palabras que dice el
presidente del Gobierno, recomendaria que lean las suyas, no las que traduzcan indirectamente los
medios de comunicacion, porque si hay un Gobierno que cree en la economia verde es este, estamos
plenamente convencidos de que hay unas grandes oportunidades en el medio ambiente y en la economia
verde. Un pais como Espafia, que es lider en las economias de agua —de depuracion, de tratamientos de
residuos, de vertidos—, tiene grandes oportunidades en la economia verde. Y creo que es muy bueno que
las empresas se asocien en la lucha contra el cambio climatico. ¢Por qué paises como Reino Unido o
Alemania estan apostando por objetivos amplios de reduccion? Porque ven oportunidades economicas,
no es por otra razon; ven oportunidades de nichos econémicos de nueva tecnologia, de nueva innovacién
que les van a permitir pingles beneficios en el desarrollo de nuevas tecnologias mas acordes con una
sostenibilidad medioambiental, y nuestro pais tiene que estar a la cabeza. Por tanto, no estan reiidas las
empresas con el cambio climatico; al revés, no se podra hacer una lucha eficaz contra el cambio climatico
si no ponemos todo el sistema econdmico orientado a una nueva actividad que esté vinculada al tema.

Me preguntaba por el marco 2030. Nosotros hemos apoyado la reduccién del 40%. La comisaria
llegara la semana que viene y se lo vamos a explicar, pero también le vamos a decir dos cosas. En primer
lugar, que la Comisién tiene que garantizar la interconexion. jClaro que la tiene que garantizar! Espafia no
puede ser una isla. ;Qué pasa, que Alemania puede conectarse con las nucleares francesas, tener
energia en periodos valle toda la noche a bajo coste y Espafia no? ;Por qué? Nosotros tenemos que tener
también interconexion. Y, en segundo lugar, que los esfuerzos de reducir emisiones tienen que ser
proporcionales en todos los paises, y muchas veces no vale funcionar con el criterio del PIB, sino que hay
que tener en cuenta el nivel respectivo de desarrollo, las circunstancias de un pais como este, que en este
momento esta en una desaceleracion econémica pero tiene que volver a niveles de crecimiento mucho
mas importantes. Es decir, hay muchos parametros que hay que ponderar para que el esfuerzo de
reduccion de emisiones sea el mismo en toda la Unién Europea y asi no haya paises a los que les sobran
derechos y otros como nosotros que tenemos que comprar 770 millones de euros cuando no se hace
nada. Nos preguntan cuanto calculamos que nos ha costado Kioto. Pues en dinero directo, 812 millones
de euros: 770 millones de euros en el periodo anterior y 42 millones de euros comprados a Polonia en este
periodo. Eso es lo que nos ha costado esta compra. En cuanto a mas esfuerzos que ha habido que hacer,
ahora nos estan empezando a costar todos los proyectos Clima y todos los proyectos PIMA que estamos
poniendo en marcha —eso es lo que conoce el Estado, lo que esta poniendo de su parte—, que van a ser
evolutivos y permanentes.

Nos preguntaba dofia Laia, en relacién con la cooperacion al desarrollo, qué papel juega el cambio
climatico. Donde Espafia esta jugando mas fuerte es a través de la Red iberoamericana de oficinas de
cambio climatico, con las cuales cooperamos y trabajamos en toda Latinoamérica tanto en adaptacion
como en mitigacion —hacemos talleres, compartimos tecnologias—, y este afio a lo que nos vamos a
dedicar fundamentalmente es a preparar la Conferencia de las Partes, en Peru; a dar apoyo a Perq,
primero, para que presente sus propios objetivos para Kioto y, segundo, en la medida en que nos lo
demanden, para preparar esta cumbre y tener el mayor contacto con otros paises.

Dofia Laia nos ha preguntado por la hoja de ruta y también lo ha hecho el portavoz socialista.
Calculamos que esta hoja de ruta la vamos a presentar la primera quincena de marzo. Actualmente
estamos trabajando en un conjunto de alrededor de cuarenta medidas en todos los sectores: transporte,
residencial, residuos, agricultura y gases fluorados. Se han definido las medidas y las variables que las
integran, como los costes de inversion, la generacion de empleo, la fiscalidad, los costes de mantenimiento,
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la reduccion de emisiones, y el proceso de coordinacion se ha tratado en el Consejo Nacional del Clima,
en la Comision de coordinacion de politicas de cambio climatico y en la mesa sectorial de los sectores
difusos, y con mayor detalle en el grupo de trabajo de mitigacion e inventarios. En esta ultima fase del
proceso se estan compartiendo nimeros con las comunidades auténomas, con los sectores, con la CEOE
y asociaciones, con sindicatos y con los ministerios implicados. Queremos tener el visto bueno de todos
los agentes implicados y me gustaria presentar esta hoja de ruta en la primera quincena del mes de
marzo.

El sefior Barbera me preguntaba por la territorializacion de los objetivos. Yo no soy contrario a que
empecemos a estudiar, en el marco de todas estas hojas de ruta, las territorializaciones de objetivos y en
ese marco, si llegamos a un acuerdo basico, tendriamos que aplicar los recursos que tengamos. Es un
tema que tiene cierta complejidad porque el responsable ante la Unién Europea es siempre el Gobierno
de la nacioén, por tanto tenemos que hacer una territorializacion con unos compromisos de solidaridad que
sean importantes. Me preguntaba por la hoja de ruta de difusos. Como he dicho, es el 15 de marzo,
estamos trabajando en esta cuestion. Y me preguntaba también por los Gobiernos subnacionales en las
cumbres de Naciones Unidas. Creo que todos son necesarios para luchar contra el cambio climatico y que
es complicado llegar a un acuerdo entre los 195 paises, por lo que cada Gobierno nacional tiene que
integrar la voluntad de los territorios que lo componen, y tenemos que contar con las empresas y con las
organizaciones no gubernamentales. Pero nuestro gran reto en este momento probablemente no sea la
integracion de nuestra voluntad nacional interna, integrar todos los territorios, sino conseguir que los
grandes emisores mundiales se sumen a los compromisos. Donde tenemos ahora mismo el cuello de
botella es en que tenemos que dar un paso adelante para que los grandes emisores apuesten por la lucha
contra el cambio climatico.

Ha planteado un tema que para mi es querido, los derechos de emision. En este momento los derechos
de emision se reparten un 10% y un 90%. Con el 10% estamos poniendo en marcha proyectos Clima, con
el 90% se esta pagando el déficit de renovables; es decir, todo esto ha afectado al cambio climatico pero
lamentablemente el déficit de renovables es de tal calibre que tenemos que aplicar un 90% si o si para
poder paliar este problema porque si no tendriamos que ir a recursos presupuestarios ordinarios. Estos
recursos vienen de la subasta de derechos de emision. Y aqui me preguntaban qué pensaba yo de la
bolsa a futuro o del backloading. Creo que, en un momento en que habia bajado mucho el coste de la
tonelada de CO, en las subastas internacionales y estabamos dando la mala sefial a los operadores
econémicos de que contaminar costaba poco, ha sido bueno que la Comision retirara del mercado
determinados derechos para elevar los precios de la tonelada de CO, y que sea mas rentable invertir en
nueva tecnologia verde para reducir emisiones que comprar toneladas en los mercados. Ahora se esta
pensando en un mecanismo diferente, en un mecanismo automatico de compensaciéon —que en funciéon
de la evolucion de los precios se retiren automaticamente precios del mercado o en funcién de la subida
espectacular— para estabilizar la tonelada en un precio que sea razonablemente disuasorio de contaminar
y razonablemente abierto a que las empresas puedan comprarlo sin distorsionar su competitividad. En la
comunicacién que la Comisién ha hecho recientemente se prevé un mecanismo nuevo que tenemos que
analizar en profundidad para posicionarnos. El Gobierno llegé a una posicion de admitir el backloading por
una vez —este sistema de retirada masiva de recursos—, ahora la Comisiéon nos propone un sistema
permanente que tenemos que analizar en sus justos términos para ver si es razonable o no. Por lo tanto,
estamos a la espera de ver lo que puede ocurrir.

Respecto a la interconexiéon de redes, comparto plenamente con usted que es absolutamente
fundamental. Ha hecho una reflexion sobre que las comunidades autdbnomas participan poco en los proyectos
Clima. Hay un consejo rector del que si forman parte las comunidades auténomas y donde opinan. Y hablaba
también del registro voluntario de reduccion de emisiones de huella de carbono. Conocemos el trabajo de
Catalufia por las reuniones de la Oficina de Cambio Climatico y las relaciones con el ministerio han sido
siempre muy cordiales, el problema es que no somos partidarios de que haya que registrarse obligatoriamente
en un registro determinado —en el registro de Catalufia y no en el estatal—. Creemos que tiene que haber
libertad para inscribirse en un registro porque es un registro sobre todo de caracter voluntario. Sobre la
territorializacion de los recursos de las subastas, como hemos dicho, vamos a presentar la hoja de difusos
en 2014, que es un ejercicio previo a un posible reparto del esfuerzo y de los recursos necesarios para
abordarlo y veremos cémo lo podemos hacer.

Ha hecho una reflexion muy, muy interesante respecto a la cogeneracion de purines y comparto con
su sefioria que tenemos que buscar la viabilidad de las plantas de tratamiento de purines porque prestan
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un servicio esencial para evitar emisiones de gases de efecto invernadero y otros contaminantes. Hemos
tenido muchas reuniones con el sector y otros departamentos de la Administracion General del Estado
para conocer el problema a fondo y buscar soluciones. Desde este ministerio lo que se ha transmitido es
que estas plantas cumplen una funcion mas alla de la simple generacion eléctrica, es decir, que hay un
valor medioambiental en su funcionamiento. Ciertas soluciones tecnologicas que se adoptaron en el
pasado estan muy volcadas en la produccion eléctrica y en la prima asociada a la misma para garantizar
la rentabilidad de estas plantas en el marco del régimen especial ahora derogado. Por tanto, estamos
trasladando al Minetur que el cierre de estas plantas crearia un problema de gestién de purines y vamos
a hacer todos los esfuerzos en nuestra mano para intentar buscar una solucién a un tema que no es solo
de generacion eléctrica sino que tiene un fuerte componente medioambiental, asociado ademas a una
industria que en este momento estaba empezando a funcionar razonablemente bien y un incremento de
costes puede comprometer seriamente su rentabilidad. Somos muy conscientes de la envergadura del
problema y puede tener la tranquilidad su seforia de que haremos todo lo posible.

El portavoz socialista primero criticaba mi escasa comparecencia aqui. Me remito a que la ministra de
Medio Ambiente comparecié una sola vez en el afio 2011. Yo creo que he venido siempre que se me ha
solicitado y que ha habido una ocasién que justificara el tema. Estoy dispuesto a venir mas veces, si he
venido poco lo lamento y estoy dispuesto a venir mas. Y luego me decia que tenia un balance lamentable
de pasividad y desmantelamiento. Vuelvo a decir que es muy dificil desmantelar cuando hay poca cosa.
Por tanto, creo que no he desmantelado nada; al revés, hemos intentado empezar a construir en todos los
ambitos, empezar a tener una presencia mas beligerante en los acuerdos internacionales, a tener una
presencia permanente en la Unién Europea, en los consejos europeos, a tener un contacto permanente
con la Comision Europea, a ser parte en los grandes compromisos y a tratar de hacer las cosas
razonablemente bien. Por tanto, creo que no estamos desmantelando absolutamente nada. Me habla de
la politica energética y le vuelvo a repetir que venimos de donde venimos y que estamos haciendo todo lo
que podemos para que el sistema energético espafiol sea sostenible, en todos los ambitos y sobre todo
en el ambito financiero. Le vuelvo a decir que a mi me resultan muy duras las criticas socialistas cuando
he visto lo que habia en el ministerio. Cuando nombran a alguien ministro de Medio Ambiente y se
encuentra que cuando va a regular los rios no hay un solo plan hidrolégico aprobado de todas las cuencas
y tienes unas sanciones del Tribunal de Justicia de la Unién Europea; cuando resulta que las depuradoras,
en la época de mas esplendor presupuestario, cuando mas fondos comunitarios tuvo Espafa que fue en
el periodo 2007-2013, estan sin hacer y tenemos sanciones de la Union Europea porque no las hemos
terminado y nos hemos dedicado a otras cosas; cuando veo —y me duele— que resulta que en materia
de cambio climatico nuestra politica ha sido comprar derechos de emisién a precios astronémicos —y
algun dia habra que investigar como se ha hecho este tema, este tema habra que verlo— y no ha habido
una politica de reduccion de emisiones interna; cuando se han aprobado unas primas a las renovables
desaforadas y alguna gente ha hecho pingiies negocios mientras que el Gobierno de la nacién ha hecho
el peor negocio de su vida porque ha heredado un déficit espectacular. Ha habido gente que ha ganado
muchisimo dinero con este asunto, pero muchisimo, y al Gobierno le han dejado un déficit tarifario
imposible de asumir, imposible de asumir y que esta intentando racionalizar, que no es facil. Es muy facil
regalarle dinero a todo el que pasa por el ministerio y dar a las termosolares unas primas espectaculares
sabiendo la falta de rentabilidad y dar también a las foltovoltaicas a mansalva. Eso se hace facilisimamente
y ustedes lo han hecho, pero sin calcular la sostenibilidad econémica y financiera en el medio plazo. Eso
es una irresponsabilidad manifiesta, pero manifiesta. Y ahora estamos cumpliendo nuestros objetivos
europeos, nadie nos va a poder decir nada acerca de que no cumplimos los objetivos de renovables.
Vamos a tener que asumir un objetivo de renovables del 27%, pues llegaremos a ese objetivo del 27%.
Hemos pedido que sea sin distribucion interna de momento y ya veremos lo que ocurre cuando la Comisiéon
Europea al final haga sus propuestas. Y en ese ambito nos estamos moviendo para buscar las politicas
mas rigurosas que sean sostenibles. Es que la sostenibilidad medioambiental es sostenibilidad econémica,
no hay sostenibilidad medioambiental si no la hay econdmica; si quiebra todo el sistema eléctrico, ¢qué
va a pasar en sostenibilidad medioambiental? Entonces, estamos donde estamos.

Luego preguntaba cual es el marco 2030. El marco 2030 es muy claro: este ministerio ha apostado por
cumplir el objetivo del 40%, por hacer una hoja de ruta trabajando en Espafia para llegar a ella, que es
complicada, no digo que sea un camino facil. Cuando la Comision Europea hace sus numeros y dice que
el objetivo del 30% ya esta conseguido no es verdad, en Espafa va a haber que hacer esfuerzos para
llegar al 30%, no hemos llegado todavia; por lo tanto, no estamos tan cerca como dice la Comision, y el
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40% nos va a obligar a un esfuerzo muy serio, pero Espafa lo puede hacer. Por lo tanto, este Gobierno lo
que se plantea es que asume los objetivos pero pone en marcha las politicas. Ya le he dicho que nosotros
la hoja de ruta la queremos poner en marcha. Dice que tenemos desdén a las politicas. No, es que
tenemos ya un 17,2% de renovables en 2013 cuando teniamos que tener en un 20% en 2020 y un 55%
de edlica en el mix.

Me preguntaba por la fiscalidad verde. Obviamente este ministerio no es ajeno al debate de politica
fiscal y ha suministrado al Ministerio de Hacienda toda clase de inputs al debate de las economias verdes.
Ya pusimos en marcha el impuesto de gases fluorados en su momento y tenemos muchas mas propuestas
de trabajar en materia de impuestos de circulacion, matriculacién y otros impuestos verdes que hemos
dado al Gobierno para alimentar ese gran debate nacional que tiene que estar integrado en un sistema
equilibrado de reforma fiscal. Nosotros no hemos estado al margen de esta operacion, hemos suministrado
todos los inputs que hemos podido para que el Gobierno haga una reflexion sobre cual sea el peso de los
impuestos medioambientales, que yo creo que tienen que tener un peso importante en la configuracion de
nuestro futuro sistema fiscal, estoy plenamente convencido, pero hay que hacerlo con enorme rigor, sin
condicionar el desarrollo econémico de este pais pero haciendo que haya una conciencia de los ciudadanos
sobre el cambio climatico y la responsabilidad que todos tenemos desde el punto de vista de la fiscalidad.
Por tanto le puedo garantizar que nosotros no hemos estado al margen de este debate, cual sea el
resultado final lo estan viendo: primero va a haber un analisis por parte de los expertos de la fiscalidad
global, luego estan los técnicos del ministerio y luego haran sus propuestas, pero seguiremos haciendo
muchas propuestas en esta materia para mejorar la fiscalidad ambiental en este pais.

Hablaba del Plan nacional de adaptacion. El Plan nacional de adaptacion se aprob6 en el afio 2006 y
en diciembre pasado, como era nuestro compromiso, aprobamos el tercer programa de trabajo; es decir,
estamos cumpliendo a rajatabla en adaptacion y ademas esté a disposicién de todos los ciudadanos en
la web. Si entra usted en la web del ministerio, vera todos los datos de este plan de adaptacion.

Sefiorias, yo les quiero trasladar sobre todo, y no lo digo por mi, lo digo por el magnifico equipo que
tiene este ministerio en materia de cambio climatico, que este ministerio se ha tomado en serio la lucha
contra el cambio climatico, que hay un equipo que esta trabajando, primero, en la asuncién de compromisos
internacionales muy ambiciosos y, segundo, una vez cerrados esos compromisos, en la puesta en marcha
de politicas en nuestro territorio muy ambiciosas que empiezan a funcionar. El Plan PIMA de camionetas
de reparto en las ciudades ha sido un éxito, se ha desbordado la demanda. El plan PIMA Sol ha sido
elegido como proyecto modélico por la Unién Europea por el sistema de eficiencia energética que supone
en la hosteleria y lo van a poner como una de las mejores practicas de la Unién Europea. Ahora ponemos
en marcha un plan PIMA Tractores para mejorar la eficiencia energética en el mundo rural en los tractores.
Es decir, estamos viendo todo lo que se puede hacer. Los fondos de carbono, las convocatorias, estan
siendo un éxito. Los planes Empleaverde, de la Fundacion Biodiversidad, estan siendo un éxito por la
convocatoria que tienen. Y ahora estamos buscando ademas la participacion de la sociedad civil en estos
proyectos; es decir, asociar al sector privado para que participe en estos proyectos para tener mas nivel de
posibilidades de accion. En definitiva, la lucha contra el cambio climatico es verdad que es suprapartidista
y requiere una conciliacion de intereses, yo creo que esta Comisién puede ser un buen lugar de encuentro,
presidente, para buscar puntos comunes. Pero yo desde luego solo les pediria una cosa: rigor y seriedad.
Cuando asumimos compromisos internacionales, asumimos simultdneamente el compromiso de cumplir
en Espafa, y para cumplir en Espafia hay que hacer politicas en Espafa de reduccion de emisiones en
nuestro pais, no vale comprar papelitos para cumplir. Eso es lo que yo quiero trasladar. Creo que ademas
esta es una Comision en la cual podemos encontrar muchos lugares de entendimiento. Los técnicos del
ministerio y los altos cargos estan a su disposicién para ser absolutamente transparentes en lo que estamos
haciendo. Nuestra voluntad en esta materia es desarrollar la economia verde, hacer proyectos en Espafa
y ser capaces de cumplir los objetivos ambiciosos. No me gusta establecer objetivos muy amplios sabiendo
que no los voy a cumplir, y que me dé igual. Esa es otra forma de hacer politica, es la politica de los
titulares. Yo prefiero no tener ningun titular y en el dia a dia ir reduciendo emisiones en mi pais.

El sefior PRESIDENTE: Sefior ministro, no sé si como algun portavoz ha comentado... (La sefiora
Ortiz Castellvi pide la palabra).
Sefiora Ortiz, ja qué efectos pide la palabra?

La sefiora ORTIZ CASTELLVI: Una pregunta que no me ha respondido y dos contradicciones respecto
a lo que habia comentado. Dos minutos.
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El sefior PRESIDENTE: No es un tramite reglado, pero si el ministro no tiene inconveniente esta
Presidencia tampoco lo tiene. Como esta Comision se caracteriza por su flexibilidad, le agradeceria que
sean dos minutos de verdad y no dos minutos alegéricos.

La sefiora ORTIZ CASTELLVi: Telegraficamente. Sobre fracking y prospecciones le he preguntado
concretamente si se incorporaba en la evaluacion ambiental el cambio climatico; eso se deberia tener en
cuenta de forma objetiva por expertos. Si sabemos que el gas y el petréleo emiten gases de efecto
invernadero, eso se deberia incluir en la evaluacion de impacto ambiental, tal y como consta en la ley. Le
preguntabamos si eso se va a tener en cuenta.

Sobre el peso de las renovables es la Comision Europea la que dice que Espafa no va a cumplir con
las medidas que ha llevado a cabo. Antes de difamar todo el rato el papel de las renovables recordemos
que el déficit tarifario lo invent6 el Partido Popular, previamente al auge de las renovables, porque se
decidié no aumentar la tarifa en una ley en concreto. El 70% de los costes regulados no son de las
energias renovables; por tanto, algo mas habra. Yo no le he hablado del papel de las empresas en
general, pero me parece bastante curioso que una cumbre de lucha contra el cambio climatico esté
patrocinada por empresas térmicas, que se ganan la vida a base de la quema de carbén. Es como si una
cumbre para la cultura de la paz fuera patrocinada por empresas armamentisticas; algo es contradictorio
e incoherente en el propio sistema.

En cuanto a la pregunta, no me ha respondido nada sobre el sector del transporte. Hemos hablado de
energia, pero en las politicas sobre movilidad, transporte publico y cambio de modelo de movilidad hemos
ido también hacia atras en estos dos afios.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Ortiz, ha dedicado quince segundos a la pregunta y el resto de su
intervencién a reabrir cuestiones colaterales, algunas muy alejadas de la misma; todo sea en pro de la
flexibilidad que se practica en esta Comision. ¢ Algun otro portavoz tiene alguna pregunta especifica que
hacer? (Denegacion).

Tiene la palabra, sefior ministro.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, ALIMENTACION Y MEDIO AMBIENTE (Arias Cafiete):
Cuando usted pregunta por el fracking dice que tiene impacto en el cambio climatico. Si consiguiéramos
shale gas reduciriamos consumo de petréleo; por lo tanto, el balance es neutro. Si sustituimos gas por
petréleo, no es adicién. ;Qué esta haciendo Estados Unidos en este momento? Dejar sus reservas de
petréleo sin explotar y explotar el gas que saca de las arenas bituminosas del shale gas del fracking; no
esta aumentando su balance de emisiones, cambia uno por otro. Nosotros en este momento todavia no
hemos empezado ninguna evaluacién de ningun proyecto de fracking, punto uno. En este pais hemos
dicho que lo ibamos a someter necesariamente a evaluaciéon de impacto ambiental con el modelo mas
sofisticado que tengamos; no tenemos ninguna peticion. En materia de las prospecciones petroliferas
estamos ahora mismo solo en una fase de investigaciones sismicas; no estamos con compromisos de
explotacion sino con las exploraciones a base de prospecciones sismicas, de las cuales todavia no hemos
hecho ni el estudio de impacto ambiental previo a ninguna de ellas. Alguna va a caducar, porque ha
llegado tarde y se va a archivar el expediente; las otras, cuando terminen las consultas publicas, se dira
qué contenido tiene que tener el estudio de impacto ambiental. Le he dicho que, en todos en general, pero
en aquellos que tienen mas sensibilidad politica y publica vamos a hacer evaluaciones ambientales
basadas absolutamente en criterios técnicos, todos los que haya. Cuando haya un proyecto de fracking,
no es que lo que se extraiga de shale gas va a ser adicional al petréleo. Un pais tiene las necesidades que
tiene, y lo que hace es sustituir combustibles mas baratos nacionales por importaciones de terceros
paises, que es lo que estan haciendo los paises que en este momento estan explotando ya el fracking.
Nosotros todavia no tenemos ninguna peticion, no hemos empezado ningun proceso de evaluacién
ambiental de esta naturaleza, fracking. En los de petréleo estamos en las fases de evaluacion de las
prospecciones sismicas, que tienen algunos problemas por los cetdceos, como es obvio. Por tanto,
analizaremos los informes de las Direccion General de Costas y de los técnicos de medio ambiente en
toda su profundidad.

Respecto a los sponsors en los acontecimientos publicos, si llego a conclusiones valiosas en la lucha
contra el cambio climatico y me esponsoriza cualquiera, lo importante son las conclusiones, no el sponsor.
Le puedo garantizar que el sponsor no nos condiciona a ninguno de los ciento noventa y cinco ministros
que vamos. Desde luego a mi para nada, porque yo voy a lo que voy. Voy a buscar un acuerdo vinculante
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de los ciento noventa y cinco paises en la lucha contra el cambio climatico, en Varsovia, en Lima y en
Paris, y ya puede esponsorizarlo quien sea. Si en las actividades complementarias hay mas actividades,
mas presencia y hay muchos road shows, esta todo muy bien, pero lo importante son las decisiones
politicas. Es buena la presencia de las empresas, son buenas las ONG, es bueno que las ONG hablen
con las empresas y es bueno que los politicos hablen con las ONG y las empresas; del dialogo de todos
saldran las mejores practicas. Estoy convencido de que tenemos que hacer todos un gran esfuerzo para
que Paris sea un éxito. Si esto descarrila en Paris, tendremos un problema muy serio, pero muy serio. Por
tanto, el Gobierno espafiol va a hacer todo lo posible para que Paris salga bien. Nos vamos a esforzar en
la cumbre previa en Lima y vamos a apoyar todos los esfuerzos de nuestros amigos franceses para que
salgan bien las cosas. Igual que hemos ofrecido colaboracién al Gobierno peruano, se la vamos a ofrecer
al Gobierno francés para trabajar en aquellos ambitos en los que el Gobierno espafiol tiene mas
accesibilidad. Esto es la suma del esfuerzo de todos, pero lo fundamental es que todos los grandes
emisores, todos los paises lleguen a unos acuerdos vinculantes, de mayor o menor ambicién pero
vinculantes para todos. Eso es lo fundamental. Este es un tema en el que hemos avanzado, pero como
en todo en lo que estamos en el sistema de Naciones Unidas avanza todavia mas lentamente que en la
Unién Europea, que no lleva precisamente un paso de liebre, pero tampoco de tortuga. Lo bueno es que
vamos dando pasos —como decia la poesia: caminante no hay camino, se hace camino al andar—; algo
estamos andando en la buena direccion. A algunos nos gusta ir mas deprisa, pero lo fundamental es que
no se pare el caminante.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior ministro.
Siempre nos quedara Paris, es la conclusién de hoy. (Risas).

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, ALIMENTACION Y MEDIO AMBIENTE (Arias Cafiete): En
Paris habra overbooking, porque seguro que habra mas gente que en Varsovia.

El sefior PRESIDENTE: Le puedo asegurar que muchos de los que estamos aqui hemos estado
intentando captar intuitivamente algun registro en sus palabras vinculado a su continuidad o no continuidad
en el cargo. No he sido capaz —honestamente tengo que decirlo— de captar nada. Toda su intervencion
ha sido absolutamente neutra. Si usted sigue con nosotros, estaremos encantados de que concurra con
mas frecuencia, como ha sido solicitado por todos los grupos aqui presentes. Si es otra persona la que
venga, con el equipo que le acompafia, lo hara con la misma eficiencia que usted lo hace. En todo caso,
estoy muy agradecido por sus aseveraciones y muy agradecido a todos los grupos por sus pertinentes e
ilustrativas reflexiones.

El sefior MINISTRO DE AGRICULTURA, ALIMENTACION Y MEDIO AMBIENTE (Arias Cafete):
Espero —a ver si puedo—, si sigo en mis responsabilidades, presentar la hoja de ruta para que con los
portavoces que se han interesado sobre un tema que es muy importante y que nos compromete a todo lo
podamos debatir, porque afecta a municipios, comunidades autdbnomas, partidos politicos, etcétera. Sefior
presidente, quedo a disposicién de esta Comision para compartirlo todo; tanto yo como el secretario de
Estado estamos dispuestos a venir todas las veces que sea requerida nuestra presencia.

El sefior PRESIDENTE: Con estas palabras queda levantada la sesion.

Eran las seis y cincuenta y cinco minutos de la tarde.
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