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ORDEN DEL DIA:

Acuerdo sobre celebracion de las comparecencias solicitadas por diferentes grupos
parlamentarios del Ministro de Defensa (Morenés Eulate), para:

— Conocer las medidas que ha tomado o va a tomar el Ministerio de Defensa ante las

declaraciones realizadas por el general Chicharro. Urgente. A peticion del Grupo
Parlamentario Vasco (EAJ-PNV). (Niumero de expediente 213/000621) ............cccoecueeerns

— Informar a la Camara sobre la situacion de la mujer en las Fuerzas Armadas y las

especiales dificultades que encuentran en la plena equiparacion al resto de miembros
de las mismas, como se ha puesto de manifiesto en el caso de la capitan Zaida
Cantero y la soldado Silvia Ruiz. A peticion del Grupo Parlamentario Socialista.
(Numero de expediente 213/000976) .........cccccerrreearrrrrrrrssrersssssrreesssssnresesssssnressssssnsesssssanes

— Que valore los 25 ainos de integracion de la mujer en las Fuerzas Armadas a la luz del

caso de la capitan Zaida Cantera de Castro. A peticion del Grupo Parlamentario de
Unidén Progreso y Democracia. (Numero de expediente 213/000977) .........ccoeeeeeinmncnnns

— Informar de la politica de evaluaciones y ascensos, asi como de los criterios de

aplicacion del régimen disciplinario en las Fuerzas Armadas, especialmente en
relacion a los hechos conocidos sobre un miembro del cuerpo juridico militar que
publicamente defiende posiciones contrarias a la Constitucion. A peticiéon del Grupo
Parlamentario Socialista. (NUmero de expediente 213/000988) ...........ccccceerrrcecrrrrrcnnns

— Que informe sobre las actuaciones realizadas por su departamento para el apoyo y la

proteccion de los intérpretes y traductores de las tropas espafolas y otro personal a
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su servicio en la mision ISAF en Afganistan. A peticion del Grupo Parlamentario
Socialista. (NUmero de expediente 213/000990) ..........cccocierrrrermrrrrrssererrsssmreeeesssmeeeeees 2

Proposiciones no de ley:

— Relativa a la conmemoracion del 125 aniversario de la botadura del sumergible de
Isaac Peral y Caballero. Presentada por el Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso. (Numero de expediente 161/002018) ..........cccoceerrrrerrrrrrrrsmerrerssnrreresssmeeeeeas 1"

— De apoyo a los puestos de trabajo y desarrollos de la industria de tecnologias de
defensa. Presentada por el Grupo Parlamentario Popular en el Congreso. (Nimero de
expediente 161/001960) ..........coocciieriiiiisiriinirre s 16

— Sobre elaboracion de un informe anual sobre los procesos de valoracion de
desempenio del personal militar profesional para promover la igualdad efectiva de
mujeres y hombres en la carrera militar. Presentada por el Grupo Parlamentario
Socialista. (NiUmero de expediente 161/002064) ..........ccccccerrrriiccccissmmemreerre e s ssessssssmnnnenes 19

— Sobre potenciacion del papel y de la participaciéon de la mujer en las Fuerzas Armadas
y perspectiva de género. Presentada por el Grupo Parlamentario Socialista. (NUmero
de expediente 161/002068) ...........ccccerreererrrrssssrrerisssssnrerssssssrersssssssresssssssssessssssssessssssnnnenasan 21

— Sobre la cesion de las instalaciones militares y policiales en desuso o infrautilizadas
a los ayuntamientos que lo soliciten. Presentada por el Grupo Parlamentario Mixto.
(Numero de expediente 161/000882) .........cceeriiiieiiciiismmerrreerr s ssssssrse e e e e e s s s s mnmmnnns 25

— Para derogar la Orden DEF/609/2013 del Ministerio de Defensa, publicada en el BOE
de 4 de abril de 2013. Presentada por el Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIA, CHA:
La Izquierda Plural. (NiUmero de expediente 161/001693) .......ccccomrmiiiiiiiiiciiinsseenreeeeeeene 29

Se abre la sesion a las diez de la manana.

ACUERDO SOBRE CELEBRACION DE LAS COMPARECENCIAS SOLICITADAS POR DIFERENTES
GRUPOS PARLAMENTARIOS DEL SENOR MINISTRO DE DEFENSA (MORENES EULATE), PARA:

— CONOCER LAS MEDIDAS QUE HA TOMADO O VA A TOMAR EL MINISTERIO DE DEFENSA
ANTE LAS DECLARACIONES REALIZADAS POR EL GENERAL CHICHARRO. URGENTE. A
PETICION DELGRUPOPARLAMENTARIOVASCO (EAJ-PNV).(Nimerodeexpediente213/000621).

— INFORMAR A LA CAMARA SOBRE LA SITUACION DE LA MUJER EN LAS FUERZAS ARMADAS
Y LAS ESPECIALES DIFICULTADES QUE ENCUENTRAN EN LA PLENA EQUIPARACION AL
RESTO DE MIEMBROS DE LAS MISMAS, COMO SE HA PUESTO DE MANIFIESTO EN EL CASO
DE LA CAPITAN ZAIDA CANTERO Y LA SOLDADO SILVIA RUIZ. A PETICION DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA. (Naumero de expediente 213/000976).

— QUE VALORE LOS 25 ANOS DE INTEGRACION DE LA MUJER EN LAS FUERZAS ARMADAS A
LA LUZ DEL CASO DE LA CAPITAN ZAIDA CANTERA DE CASTRO. A PETICION DEL GRUPO
PARLAMENTARIO DE UNION PROGRESO Y DEMOCRACIA. (Namero de expediente 213/000977).

— INFORMAR DE LA POLITICA DE EVALUACIONES Y ASCENSOS, ASi COMO DE LOS CRITERIOS
DEAPLICACION DELREGIMEN DISCIPLINARIO EN LAS FUERZAS ARMADAS, ESPECIALMENTE
EN RELACION CON LOS HECHOS CONOCIDOS SOBRE UN MIEMBRO DEL CUERPO JURIDICO
MILITAR QUE PUBLICAMENTE DEFIENDE POSICIONES CONTRARIAS A LA CONSTITUCION. A
PETICION DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA. (Namero de expediente 213/000988).

— QUE INFORME SOBRE LAS ACTUACIONES REALIZADAS POR SU DEPARTAMENTO PARA EL
APOYO Y LA PROTECCION DE LOS INTERPRETES Y TRADUCTORES DE LAS TROPAS
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ESPANQLAS Y OTRO PERSONAL A SU SERVICIO EN LA MISION ISAF EN AFGANISTAN. A
PETICION DEL GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA. (Nimero de expediente 213/000990).

El sefior PRESIDENTE: Se abre la sesion.

Celebramos la sesion de la Comisién de Defensa conforme al orden del dia que sus sefiorias tienen
sobre la mesa, respecto del cual esta Presidencia les hace las siguientes consideraciones. Debatiremos
en primer lugar los acuerdos sobre celebracion de las comparecencias que figuran bajo el epigrafe 1.° Por
solicitud de los grupos parlamentarios, debatiremos en segundo lugar la proposicién no de ley del Grupo
Parlamentario Popular relativa al submarino Isaac Peral, que figura como punto 5.° del orden del dia. La
proposicion no de ley que figura actualmente en el punto 2.°, del Grupo Mixto, sobre la cesion de las
instalaciones militares y policiales en desuso a los ayuntamientos que lo soliciten, pasara a ser la ultima
que se debata y las demas continuaran con el orden establecido. ¢ De acuerdo? (Asentimiento). En
ningun caso votaremos ante las doce y media de la manana. Lo digo para que sus sefiorias puedan
organizar su tiempo. En caso de terminar antes de esa hora, suspenderemos la Comisién hasta que llegue
ese momento, pero si los debates se prolongaran mas alla de la hora prevista votaremos estrictamente al
final. Se votara todo al final.

Por ultimo, a la hora de organizar los debates y por lo que se refiere al punto 1.° del orden del dia,
consultados los antecedentes y ejemplos de otras comisiones, cada portavoz dispondra de cinco minutos
para defender su solicitud de comparecencia y luego tendremos un turno de réplica de tres minutos por
cada uno de ellos. (El sefior Lopez Garrido, don Diego, pide la palabra). ;Si, sefior Lopez Garrido?

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): Supongo que se imagina usted para qué pido la palabra.
El sefior PRESIDENTE: Si, para protestar, me imagino.

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): No para protestar, sino para recordar que en la reunién de
Mesa y portavoces en la que tratamos este asunto quedamos en que los grupos parlamentarios
dispondriamos en este tramite de diez minutos. Ese fue el acuerdo de Mesa y portavoces. Estamos
acostumbrados a que se cambien sobre la marcha acuerdos de Mesa y que se vaya contra los propios
actos, pero en este caso evidentemente es inaceptable. Quedamos en que eran diez minutos por
intervencion y la hemos preparado contando con ese tiempo. Ese fue el acuerdo explicito que tomamos
en la reunién de Mesa y portavoces. No entendemos por qué el presidente decide que se baja a cinco
minutos, porque si. Eso no esta en ningun sitio y, por tanto, le pido que se permitan diez minutos, porque
se trata de temas importantes y en nuestro caso son nada menos que tres comparecencias de las que
hablamos, no de una, de tres. No pedimos treinta minutos, diez por cada una, pero si al menos diez, que
es lo que acordamos el otro dia. Si no, le pediria que tengamos cinco minutos por cada una de las
comparecencias y en consecuencia yo tendria la posibilidad de intervenir durante quince minutos.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Lépez Garrido, a lo que estamos acostumbrados es a que se digan
unas cosas en Mesa y portavoces y a que luego su sefioria pretenda reinterpretarlas a su gusto, manera
y conveniencia. Recuerdo perfectamente —porque entre mis muchos defectos no esté el de no tener
memoria— que, ante la insistencia de su sefioria sobre los diez minutos, esta Presidencia le contesté: Lo
que diga el Reglamento. Ante su insistencia preguntando si serian diez minutos, esta Presidencia volvi6 a
decir: Lo que diga el Reglamento, y lo que dice el Reglamento es que es la Presidencia la que dirige los
debates, y ningun acuerdo ni de Mesa ni de portavoces va alterar las competencias que el Reglamento
otorga a esta Presidencia, por mucho que lo diga la Mesa, la junta de portavoces ni desde luego el
portavoz del Grupo Socialista.

El sefior LOPEZ GARRIDO: Sefior presidente...
El sefior PRESIDENTE: No hay debate sobre la cuestion.

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): Sefior presidente, entonces yo solicito que esos cinco
minutos se apliquen a cada una de las comparecencias para las que voy a hablar. Voy a hablar de tres
comparecencias y no tiene sentido que yo tenga el mismo tiempo que un grupo que va a hablar de una.
Por tanto, pido cinco minutos por cada una de las comparecencias. (La sefiora Lozano Domingo pide la
palabra.)
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El sefior PRESIDENTE: Sefiora Lozano.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Presidente, puesto que vamos a debatir sobre cinco comparecencias,
en el caso de mi grupo, ademas de defender la propia en los cinco minutos de turno, le pediria que nos
dejara algun tiempo para pronunciarnos sobre las demas, porque cinco minutos para defender nuestra
peticion de comparecencia y pronunciarnos sobre las de las demas es un tiempo realmente escaso. Me
gustaria que lo tuviera en cuenta.

El sefior PRESIDENTE: Toda la vida me han molestado extraordinariamente estos debates sobre el
procedimiento, en los cuales el portavoz del Grupo Socialista desde luego es especialista. Esta Presidencia
no va a impedir jamas que en esta Comisidon se pueda debatir. No va a ser a la carta, ni desde luego a
gusto, manera y conveniencia de uno de los portavoces, pero haremos lo posible para que el debate
pueda ser real y efectivo, teniendo en cuenta cuales son las facultades de la Presidencia, que incluyen
distribuir los tiempos. No se preocupe, sefiora Lozano, porque esta Presidencia sera flexible en la
interpretacion de sus facultades, insisto, que es lo que estoy defendiendo en este momento. Esta Comision
la preside esta Presidencia. (La sefiora Lozano Domingo: Eso no se cuestiona). No lo digo por usted,
sefiora Lozano, pero esta Comision la preside quien la preside y no otro. Dicho eso, comenzamos los
debates. (El seior Ferrer Rosell6 pide la palabra).

Sefior Ferrer.

El sefior FERRER ROSELLO: Por no dejar solos a mis compafieros, sefior presidente, tinicamente
quiero manifestar mi sorpresa, porque crei que lo que se sometia a debate era la conveniencia o no de la
comparecencia del sefior ministro, no transformar las peticiones de comparecencia en una especie de
PNL que someteriamos a debate. Jamas pensé que se pretendia entrar en el fondo de las cuestiones que
se planteaban en las comparecencias, sino Unicamente la conveniencia o no de la comparecencia del
ministro.

El sefior PRESIDENTE: Efectivamente, asi es.

Comenzamos los debates. En primer lugar, la solicitud de comparecencia urgente del ministro de
Defensa para conocer las medidas que ha tomado o va a tomar el Ministerio de Defensa ante las
declaraciones realizadas por el general Chicharro, de la cual es autor el Grupo Parlamentario Vasco, cuyo
portavoz tiene la palabra.

El sefior AGIRRETXEA URRESTI: Ya que tenemos cinco minutos, en primer lugar, lo que quiero
saber es por qué no quiere comparecer el ministro, que es la pregunta a la inversa. Aqui hay muchas
solicitudes de diferente calado, casi todas se refieren a temas bastante relacionados entre si y cada vez
que se retrasa mas la comparecencia de un ministro nos da la sensacion de que no se quiere comparecer
porque no se quiere aclarar o porque hay algo que ocultar o que no se quiere explicar. Seguramente, si
fuera a la inversa, que las declaraciones han sido de otro calado o que han tenido otra interpretacion,
seguro que las comparecencias hubieran tenido mucha mas urgencia.

Mi grupo hizo la solicitud porque el general Chicharro, el 6 de febrero en una conferencia, hizo unas
declaraciones, aparte de inconstitucionales, que van en contra del propio cddigo y de las propias
obligaciones que tiene este sefior militar. En ellas de alguna manera decia que la patria vale mas que la
democracia e incluso justificaba la posible intervencién militar en Cataluia si es que el proceso soberanista
seguia adelante. Esto ocurrié en febrero, por o que no vamos ahora a entrar a debatir sobre el general
Chicharro, porque no creo que sea el momento. El asunto es que si esto ocurre en febrero y al cabo de
una semana mi grupo solicita la comparecencia urgente para que el ministro dé las explicaciones
oportunas, estamos casi en noviembre y todavia no ha comparecido, mi pregunta es cual es la razon.
¢Agenda? ;No hay ganas? ;No hay necesidad? Me gustaria que desde el ministerio se pudiera dar una
respuesta diciendo: No vamos a comparecer porque no tenemos nada que decir, porque nos parece que
no tenemos que comparecer o por lo que sea. Lo que no se puede hacer es ningunear de esta manera a
un grupo parlamentario no dando respuesta, porque hay cosas que no soluciona el tiempo, aunque parece
ser que este Gobierno utiliza aquellas famosas frases que figuraban en dos carpetas en la mesa de
alguien, en una de las cuales ponia: Las cosas que soluciona el tiempo, v, en la otra: Las cosas que ha
solucionado el tiempo, y se iban pasando los documentos de una carpeta a otra. Pues aqui hay cosas que
no pueden ser asi.
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No me voy a alargar més. Estoy de acuerdo con la solicitud de comparecencia de otros grupos
parlamentarios por otras declaraciones que han hecho otros militares también, todas son del mismo estilo,
y creo que es justo y razonable, después de que el ministro, tras casi siete meses, aun no haya comparecido,
que los grupos parlamentarios solicitemos su presencia urgente, porque el tema puede ser mas o menos
importante, pero lo que no puede ser nunca es este ninguneo a los grupos parlamentarios, que tras siete
meses no han recibido ninguna respuesta de por qué no ha comparecido y tampoco hay fecha para que
lo haga. Asi pues, si la solicitud es urgente, la solicitud o la urgencia la decide quien la pide, porque
también esta en su potestad, y el Gobierno, sea cual fuere el ministro, tenga el nombre que tenga y sea el
ministerio que sea, debe responder a la solicitud de los grupos parlamentarios, tengan la fuerza que
tengan o el numero de parlamentarios que tengan, porque es de democracia y de justicia. Por tanto, me
sumo a las peticiones de otros grupos y defiendo la comparecencia, porque el Gobierno, en este caso el
Ministerio de Defensa y en su nombre el ministro, todavia no ha dado ninguna explicacién sobre qué
actitud tomar, qué le parece que militares de alto rango hagan este tipo de declaraciones y cual es la
actitud del Gobierno ante tales hechos.

El sefior PRESIDENTE: Puesto que agruparemos las distintas peticiones de la misma naturaleza del
Grupo Socialista, pasamos a la peticion de comparecencia del ministro de Defensa para que valore los
veinticinco afios de integracion de la mujer en las Fuerzas Armadas, a la luz del caso de la capitan Zaida
Cantera de Castro, de la que es autor el Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia, cuya
portavoz, dofia Irene Lozano, tiene la palabra.

La sefiora LOZANO DOMINGO: En primer lugar, subrayo lo anémalo del método. No es que se trate
de una PNL encubierta. Se trata de ejercer el control al Gobierno en rebeldia, por asi decirlo. Como el
ministro no comparece para que ejerzamos el control al Gobierno ante él y le pidamos explicaciones
directamente, lo hacemos en rebeldia y le pedimos explicaciones a través de estos micréfonos, confiando
en que le llegue nuestra preocupacion, y les llegue también a los ciudadanos, puesto que es para ellos
para quienes trabajamos, que, a pesar de que el Gobierno haga todos los esfuerzos por no ser controlado,
los diputados hacemos nuestro trabajo de controlar al Gobierno en la medida en que se nos permite
hacerlo.

El grupo al que represento solicita esta peticion de comparecencia del ministro en relacion con la
posicion de las mujeres en las Fuerzas Armadas por algunos datos de caracter general que nos parece
que son preocupantes y que nos hubiera gustado comentar con el ministro y particularmente por un caso
muy concreto que después pasaré a explicarles. Esos datos generales nos revelan que hay un 12% de
mujeres en el total de las Fuerzas Armadas, una cifra menor a la que hay en Francia, donde son el 19%,
o en Canada, el 15%, pero sobre todo la disfuncion se ve en el hecho de que solo un 7% de las mujeres
son oficiales, frente de un 16% que representan en tropa y marineria, lo cual pone de manifiesto que la
promocion no esta funcionando bien y que existen mecanismos, actos reflejos o simplemente practicas
discriminatorias.

Tenemos muchas sospechas para pensar que estan funcionando estas practicas condenables y
obsoletas, que en muchos casos no solo impiden la promocién de las mujeres sino incluso su permanencia
en las Fuerzas Armadas. Aqui les quiero hablar del caso especifico al que me referia inicialmente, el de la
capitan Zaida Cantera de Castro, un caso de acoso sexual primero y acoso laboral después, ahora, en
este momento. Quiero hablar de este caso porque es la anécdota que ilustra la categoria, es decir, no es
un caso anecdoético, sino que es el caso que refleja como cuando se da una situacién de acoso sexual las
estructuras, es decir lo permanente de las Fuerzas Armadas, no operan para amparar a esa capitan que
sufre acoso sexual, sino al contrario, para proteger al acosador. Eso es lo que nos debe preocupar, porque
todos estaremos de acuerdo en que acosadores sexuales o acosadores laborales los hay en todas partes
y la cuestion es cdmo responden las estructuras —del ejército en este caso— a esos casos de acoso. En
el caso de la capitan Zaida Cantera de Castro han respondido mal y esa es la preocupacion que tiene mi
grupo y sobre la que nos gustaria interpelar y ejercer labor de control al ministro, que no esta hoy aqui
presente.

Resumiré la historia de esta capitan. Es la historia de una militar brillante, que asciende a teniente en
julio de 2003, y en los cinco afios siguientes recibe numerosas condecoraciones y felicitaciones, incluso
por su rendimiento en misiones internacionales como las de Kosovo y Libano, pero tiene la desgracia —la
tiene ella, la tiene el Ejército espafiol y la tenemos todos los espafioles— de ser acosada sexualmente por
el teniente coronel Lezcano-Muijica. Digo que tiene la desgracia ella en primer lugar porque esto es causa
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de un enorme sufrimiento para esta capitan; tiene la desgracia el ejército porque con ello esta dejando
perder a una militar brillante y tenemos la desgracia todos los espafioles porque no se estan estableciendo
y funcionando los principios de mérito y capacidad en el ejército, sino que estan funcionando estructuras
obsoletas que impiden a las mujeres brillantes promocionarse en el mismo.

Después de sufrir acoso sexual durante mas de dos afios, después de ponerlo en conocimiento de sus
superiores, de advertirlo y de que estos no hicieran nada, la capitan Cantera de Castro lo denuncia en el
Tribunal Militar Central y consigue que el acosador en cuestidon sea condenado a dos afios y diez meses
de prision. Por cierto, era teniente coronel y ascendié a coronel estando imputado, lo cual da idea de como
operan esas estructuras que, como digo, funcionaron mas para proteger y amparar a los responsables
que para depurarlos. Aquel juicio fue espectacular y lo digo en sentido literal. En Espafia hemos visto
peliculas como la de La Teniente O Neil y quizas algun dia se haga la pelicula de la capitan Cantera de
Castro. No pierdo la esperanza de que se haga para ver la escena que tuvo lugar en el juicio, en la que el
propio juez militar le dice al acusado que se averglienza de llevar el mismo uniforme que él, en este caso
el uniforme del Ejército espafiol. Espero que algun dia lo veamos todos en una pelicula, porque es igual
de cinematografico que la historia de la teniente O’Neil que probablemente casi todos nosotros hemos
visto.

Sin embargo, el sistema en este caso funcioné. Igual que digo que en otros momentos esta siendo
disfuncional, en este caso funciondé. El acosador fue condenado y la capitan pudo volver a su trabajo sin
temor a ser molestada ni perturbada. En la sentencia figuraban los nombres de quienes habian amparado
al acosador, de quienes no habian hecho nada, de quienes habian mirado para otro lado. Se les podia
haber perseguido y no se hizo, pero funcioné razonablemente bien, y la capitan, que se habia sobrepuesto
al acoso y al procedimiento judicial con gran entereza psicoldgica, pudo volver a su puesto. Fue destinada
a una unidad a Sevilla y, después de estar mas de un afio en dicha unidad sin tener problemas de ninguna
clase con sus superiores, tuvo la mala fortuna de que llegara a esa unidad un compafiero de promocion
del acosador, el coronel Villanueva Barrios, que comenzd en ese momento un acoso de otro tipo, no acoso
de caracter sexual, sino acoso laboral, mobbing en toda regla.

Esto se traduce en distintos hechos, desde denegacion de vacaciones, denegacion de permisos,
hasta que ella pidiera traslados a otras unidades y que se los denegaran, a pesar de contar con la
aprobacion de las unidades de destino, paraimpedirle marcharse y poder seguir acosandola'y sometiéndola
a esa presion psicologica. Comienza un proceso de hostigamiento que llega incluso a casa de la capitan,
porque ella, finalmente, después de cuatro afios, tiene que pedir una baja psicoldgica, y este coronel, sin
ningun miramiento, envia a su casa cartas certificadas dandole érdenes prohibiéndole salir de su casa y
llevando a cabo todo tipo de maniobras para amedrentarla y acosarla. No contento con eso, solicita un
IPEC, un informe personal de calificacién, un informe de evaluacién extraordinario, a pesar de que la
capitan habia pasado tres meses antes el IPEC ordinario con excelentes resultados, y, casualmente, lo
cual revela también la arbitrariedad de estos métodos, ese IPEC sale con un resultado especialmente
desfavorable, de tal manera que el acoso laboral esta transmitiendo el mensaje nitidamente, es decir, no
solo vamos a buscar el hundimiento psicoldgico de esta capitan sino también el hundimiento profesional,
porque el poder de los compaferos de promocion y de los amigos del acosador es infinito comparado al
que la capitan tiene para disefiar y dirigir su propia carrera profesional.

Ante esta situacion insostenible —estoy terminando, presidente—, la capitan, ejerciendo su derecho
de peticion, se dirige al ministro, a ese ministro al que hoy me dirijo yo también, para pedirle algo tan
sencillo como que le dé un destino en el que ella pueda estar lejos de las garras de los compaieros de
promocion y amigos de quien la habia acosado sexualmente en primera instancia. jCual es la respuesta
del ministro? Una respuesta semejante a la que nos da hoy al no estar aqui, a la que nos da al no querer
comparecer ante esta Comisiéon en ninguna circunstancia. Ya sabemos por cierto que hoy esta en el
Senado, o sea que no tenia problemas de agenda, algo que decidid por cierto después de decidir que no
comparecia hoy aqui. El ministro le contesta a esta capitan —qué triste respuesta— que vuelva a
denunciar, que si se siente acosada laboralmente que vuelva a denunciar, que para eso estan los
tribunales. Para eso estan los tribunales, le dice el ministro, y yo pregunto —me gustaria preguntarselo al
ministro en persona, pero por desgracia no le tenemos—: ¢ para qué estan los ministros? Si un ministro
no ampara a una militar brillante, que tiene un expediente intachable, j para que esta? Si un ministro no
es capaz de levantar un teléfono para pedir que dejen de acosar y de hacer la vida imposible a una capitan
que ha demostrado que el acoso sexual que padecia era cierto y que ha conseguido que se castigue, que
se condene a ese acosador, ¢jpara qué sirve un ministro? Si no es capaz de interesarse por el caso y de
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impedir que nuevos acosadores, laborales en este caso, actien contra la capitan, ¢ para qué sirve? ;Para
qué sirve si solo mira para otro lado? ;Para qué sirve si no viene al Congreso porque le molesta que
fiscalicemos su trabajo, porque le molesta que controlemos al Gobierno?

Aqui estamos hablando de la democracia —ya termino, presidente—. Venir aqui a que los diputados
podamos ejercer nuestro control al Gobierno forma parte de la democracia tanto como lo es el garantizar
que una militar pueda ejercer su trabajo sin temor a ser acosada sexualmente. Ambas cosas forman parte
de los pilares basicos de la democracia, por eso el caso de la capitan Cantera de Castro se convierte en
categoria y por eso la no comparecencia del ministro para explicar este caso y todas las demas peticiones
que se le han formulado también se convierten en categoria y en reflejo del respeto que siente por la
democracia.

El sefior PRESIDENTE: Para los puntos relativos a las peticiones de comparecencia del Grupo
Socialista tiene la palabra don Diego Lopez Garrido.

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): Quisiera empezar manifestando la solidaridad de nuestro
grupo con las familias de las victimas de este tragico accidente en la mina de Ledén, que pone de manifiesto
una vez mas la dureza de las condiciones de trabajo de los mineros y la necesidad de tomar siempre
medidas para que estas cosas no vuelvan a suceder.

En relacién con el objeto de esta sesidén de hoy, impulsada por los grupos parlamentarios ante la
negativa del ministro a venir a comparecer para hablar de los temas que se solicitan, nosotros, a principios
de este periodo de sesiones, presentamos tres solicitudes de comparecencia, ademas de las que ya
teniamos anteriormente, sobre los asuntos que estan en el orden del dia. Al primero de ellos ha hecho
alusion la sefiora Lozano y por eso no me voy a extender, porque lo ha explicado muy bien. Es un caso
de acoso sexual de un coronel y de toda una carrera profesional afectada en una especie de calvario
posterior de expedientes y de sanciones sin cuento, en donde hay un asunto muy llamativo, que es el de
tres oficiales que en la sentencia del Tribunal Central Militar son considerados como oficiales que conocian
perfectamente los hechos —se les designa con sus nombres y apellidos— y que sin embargo no
comunicaron a la superioridad que se estaban produciendo esos hechos de acoso sexual, que se estaba
produciendo un delito. Bien, pues no conocemos que haya habido ningin expediente sobre esos oficiales.
También nos interesamos por el caso de la soldado Silvia Ruiz, expulsada por sufrir una lesion cuando en
realidad sufria un cancer de mama, y en conjunto por la situacién de la mujer en las Fuerzas Armadas,
veinticinco afios después de que esta entrase en las Fuerzas Armadas, en un momento en el que hay una
situacion de cierta paralisis en el progreso de la presencia de la mujer y en sus problemas en las mismas.

La segunda peticién de comparecencia al ministro, que tampoco atendio, es la relativa al caso de don
Miguel Ayuso, un teniente coronel juridico militar que, reiterada y publicamente, ha venido defendiendo
posiciones ultras en los medios de comunicacion contrarias a la Constitucion, contrarias a las instituciones
democraticas, y que no solamente no fue sancionado nunca, sino que ademas se le promovié para el
ascenso, en un sistema realmente incomprensible del régimen disciplinario que dirige y del cual es maximo
responsable el ministro de Defensa. Llovia sobre mojado porque, como ha dicho anteriormente el
representante del Grupo del Partido Nacionalista Vasco, ya tuvimos un antecedente con el general
Chicharro, que en una conferencia apunté como hipoétesis la intervencidon del ejército para frenar la
secesion de Catalufia ante una inaccion del Gobierno, algo que nos recordaba lo que sucedié con el
general Mena en 2006. Entonces, el general Mena hizo unas declaraciones parecidas, no exactamente
iguales, y fue sancionado. En este caso, el general Chicharro no. El general Chicharro, que estaba en la
reserva y bajo disciplina militar, no sufrié sancién alguna. Hay algo mas incomprensible aun y es que el
secretario de Estado de Defensa, Pedro Arglelles, justificd que no hubiera sancion para el general
Chicharro porque sus declaraciones, al parecer, eran perfectamente asumibles.

Sin embargo, esto contrasta con las durisimas sanciones que han experimentado, en los tiempos del
ministro Morenés, las asociaciones profesionales a la minima que sus dirigentes salieran a defender sus
derechos profesionales. Por tanto, era muy llamativo el contraste entre un sistema o un criterio de disciplina
militar en donde a oficiales del ejército que declaran contra la Constitucion no les pasa nada, pero donde
representantes de soldados y suboficiales profesionales que reclaman sus derechos profesionales sufren
arresto tras arresto. Por eso es por lo que solicitamos la comparecencia del ministro de Defensa aqui para
tener un debate sobre esta cuestion que nos parece importante y por eso era urgente la peticion. También
pedimos en su momento un debate con el ministro —que tampoco atendio— sobre la situacion de los
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traductores afganos que han servido al Ejército espafiol durante esa larga estancia del mismo en
Afganistan.

La Mesa de la Comision se reune el dia 15 y rechaza estas comparecencias que son absolutamente
imprescindibles, que todo el mundo entiende que son importantes y que un ministro de la democracia
debe atender. Esto quiere decir que el ministro no quiere venir, que no quiere venir a hablar de asuntos
tan importantes, tan relevantes para la politica de defensa y para el buen funcionamiento del ejército. Es
inimaginable que el Grupo Popular hubiera votado que el ministro no compareciera si €l hubiera querido
venir. Por tanto, es claro que el ministro es el que les dijo: No quiero ir, votad en contra porque no quiero
ir. Efectivamente, el Grupo Popular votd en contra y por eso estamos aqui, porque hemos invocado el
articulo 44 del Reglamento para que la Comision, que es quien tiene la competencia sobre quién tiene que
venir o no, se decida al respecto y vote. No sabemos lo que ustedes van a votar, no sabemos como van
a votar, si van a votar de distinta forma a como votaron en la Mesa. Desde luego el mal esta hecho, porque
el ministro Morenés no va a comparecer, no comparecera a responder ante la Comision en tiempo y
forma, es decir, cuando hay un tema que lo requiere y cuando hay un momento que lo requiere, que lo
exige. Eso ya se ha dilatado, ya se ha conseguido esa dilatacion y corresponde a lo que la hecho el
ministro Morenés hasta ahora, y es que ha venido solo cuando la ley obliga: para misiones, en temas
internacionales, pero nunca ha venido a esta Comisién para hablar de temas de la defensa nacional, para
hablar del funcionamiento de las Fuerzas Armadas, para hablar del dia a dia, de las personas, de los
medios, de las infraestructuras y de los temas solicitados por estos grupos parlamentarios. Esto desde
luego es la gota que colma el vaso.

En estos momentos hay 48 peticiones de comparecencia del ministro, no de otras autoridades,
solamente del ministro, pendientes en esta Comisién que no han sido atendidas, sobre asuntos
importantisimos que no ha querido a su vez responder el ministro, sobre por ejemplo la discrepancia obvia
entre el ministro de Defensa y el ministro de Asuntos Exteriores sobre las misiones en Libano o en Mali;
sobre el conflicto en Siria; sobre el incremento de los presupuestos de Defensa por los créditos
extraordinarios, por decretos-leyes; sobre el acuerdo no conocido —secreto— referente a la renegociacion
de los planes especiales de armamento aprobados por el Gobierno este verano; sobre las presiones a una
juez militar que investigaba un caso de corrupcion en el Ejército del Aire, que recibio el amparo del Consejo
General del Poder Judicial, pero no del Ministerio de Defensa; sobre los expedientes disciplinarios y
sanciones a miembros de las asociaciones profesionales a las que me he referido anteriormente; sobre la
utilizacion del patrimonio inmobiliario de Defensa; sobre gastos superfluos en las Fuerzas Armadas; sobre
maltrato a militares en la base, en Irak; sobre la politica de venta de armas en Marruecos; sobre el Tratado
de prohibicion de bombas de dispersioén, en relacién con las indemnizaciones a distintas empresas, como
por ejemplo a la empresa Instalaza, de la que formo parte por cierto el ministro de Defensa, etcétera. Asi
hasta cerca de medio centenar de peticiones no atendidas por el ministro. Es un ministro muy locuaz en
los medios, nos enteramos de muchas cosas en los medios de comunicacién, pero practicamente es
mudo en esta Comision.

Este no es un caso aislado. No sé si saben que en estos momentos en esta Camara las peticiones
pendientes no atendidas por ministros o ministras en estos dos primeros afios —la mitad de la legislatura—
son 581. Hay 581 peticiones pendientes de comparecencia que no han sido atendidas por los ministros y
las ministras en esta Camara a mitad de legislatura, de las cuales 230 son del Grupo Socialista. Esto sin
contar con otras autoridades, estamos hablando solamente de ministros o ministras. Desde luego esto es
grave, pero es especialmente grave en defensa, porque es una politica de Estado, y desde luego asi lo
hemos entendido nosotros siempre. En las anteriores legislaturas se ha ido construyendo un nexo entre
el Gobierno y el Parlamento, especialmente en la Ultima, en donde se ha compartido informacién y ha
habido consenso en los grandes proyectos de ley, el ultimo el de derechos y deberes de los miembros de
las Fuerzas Armadas. Se ha ido creando en las legislaturas socialistas —sobre todo en la dltima, como
digo— una conexion importante entre el Gobierno y el Parlamento; nexo o conexion que el ministro de
Defensa actual ha roto, ha cortado. Es un nexo que ha roto y en vez de producirse esa relacion entre
Gobierno y Parlamento, lo que hay es un ninguneo del Parlamento.

Lo que hay detras de este comportamiento politico es algo muy preocupante. Es preocupante su nulo
interés por la cultura de la defensa, porque cuando se corta la relacién con el Parlamento en los temas de
defensa se corta la relacién con la cultura de la defensa a la que se supone que el Grupo Popular le da
mucha importancia; su nulo interés por el consenso y el acuerdo en esta Comision, por el dialogo en
politica de defensa, por los intereses nacionales, y también —con ello termino, sefior presidente— es muy
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grave la conducta del Gobierno —el Gobierno de los decretos-leyes y tenemos un claro ejemplo en esta
Comisién— porque es como si no estuviera en un sistema parlamentario. Este Gobierno no responde ante
la sede de la soberania nacional, que es un concepto que utilizan con profusion y a todas horas, pero que
no honran con el respeto a la institucion que lo representa, que es el Parlamento.

El sefior PRESIDENTE: Ahora tiene la palabra el resto de grupos parlamentarios. Empezaremos de
menor a mayor, como es natural. Tiene la palabra el sefior Tarda, si desea hacerlo.

El sefior TARDA | COMA: Sefior presidente, intervendré solo para expresar que por razones personales
no pude asistir a la Comision de Defensa celebrada el dia 15, porque estaba en otras labores. Por tanto
hoy no es posible defender, tal como también habriamos hecho, nuestras peticiones de comparecencia
dirigidas al ministro para que compareciera en esta Comision. Tenemos suscritas algunas de ellas y en
todo caso interpretamos que siguen en vigor las solicitudes de comparecencia del ministro que hemos
presentado en los ultimos tiempos. De hecho nos dirigimos a todos los miembros de la Comision afiny a
efecto de poder solventar este déficit. Estoy convencido de que el Grupo Popular, si la correlacion de
fuerzas fuera distinta y quien estuviera en el Gobierno fuera el Partido Socialista, también se quejaria de
este trato. Hay suficiente experiencia en muchos de los diputados presentes en esta Comisién para poder
avalar con cierta sinceridad politica lo que acabo de decir.

No tiene ningun sentido que un Gobierno que tiene el apoyo de un grupo parlamentario, que ademas
goza de la mayoria absoluta, sea tan poco flexible, tan poco generoso e incluso —diria entrecomillado—
tan poco honrado para con el Parlamento, y que sea tan avaro en las comparecencias del Gobierno.
Espero y deseo que en la intervencion del companero diputado del Grupo Popular haya una minima
aceptacion de cierta —y si quieren relativa, para que nadie se sienta molesto— autocritica. Creo que, para
la buena salud de este Parlamento y de esta Comisién, el Grupo Parlamentario Popular deberia ser un
tanto critico con el Gobierno en la medida en que pueda serlo para poder corregir esta situacién, que creo
que no ayuda a rentabilizar el buen funcionamiento de esta Comisiéon. En este sentido apoyariamos lo que
han expresado los distintos grupos parlamentarios hasta el momento, y doy por validas y vigentes las
comparecencias que tenemos presentadas por parte del Grupo Mixto.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario de La Izquierda Plural tiene la palabra el senor
Centella.

El sefior CENTELLA GOMEZ: Intervendré brevemente, sefior presidente, para mostrar nuestro apoyo
a las peticiones, y resaltar que algo falla cuando lo que debe ser normal en un Parlamento —que el
Gobierno, el ministro en este caso comparezca— tengamos que estar discutiéndolo. Por tanto algo esta
fallando; el Grupo Popular entiende que la mayoria absoluta le da legitimidad para decidir lo que se debate
y lo que no, y eso no es bueno. Al final, si se admite que este Parlamento es un tramite para el Gobierno,
estamos vaciando de contenido lo que debe ser el centro de la vida politica. Tenemos cierta desazoén
porque uno entiende que en muchos casos aqui hablamos solamente para el «Diario de Sesiones» y no
para convencer al grupo que tiene la mayoria absoluta. Quiero resaltar eso solamente: que nos parece
que cuando algo tan normal como es que comparezca el Gobierno, el presidente o un ministro, se convierte
en lo excepcional, algo va mal en esta democracia.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra el sefior Ferrer.

El sefior FERRER ROSELLO: Me sumo a las palabras de condolencia para los familiares de los
mineros fallecidos, y hacemos todos votos por la recuperacion de los que estan en este momento
hospitalizados.

¢ Saben sus sefiorias por qué mi grupo no solicitdé jamas, a lo largo de los siete afnos de Gobierno
socialista, un debate como el que hoy estamos teniendo, un debate de estas caracteristicas, en el que
determinados grupos de la oposicion hacen patente su indignacion por la falta de comparecencia del
ministro para tratar determinados temas que son de su interés? No lo hicimos porque no habriamos hecho
otra cosa alo largo y ancho de las dos legislaturas. El nimero de comparecencias solicitadas por mi ilustre
antecesora, Beatriz Rodriguez-Salmones, al ministro o ministra de turno al objeto de que diera las
oportunas explicaciones ante la Comisién de Defensa, sobre temas que resultaban de interés o
preocupaban al Grupo Popular, es inmenso. Las peticiones desoidas se cuentan por docenas, sefiorias,
y la variedad de materias componia una amplisima miscelanea que abarcaba todos los campos de la
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defensa. Me atreveria a decir que en ningun caso fueron satisfechas; no he sido capaz de recordar una
sola ocasion en dos legislaturas. § Por qué razén no lo fueron? Evidentemente por dos razones. En primer
lugar, porque el ministerio las considerd inadecuadas, bien por el momento en el que se formularon —
seria criterio de oportunidad—, bien en relacion con el objeto de las mismas, pues se consideraron otras
cuestiones de mayor interés o urgencia —criterio de idoneidad—. Y en segundo lugar, porque la opinion
del ministerio contd con la compresion y el apoyo de la mayoria parlamentaria; en definitiva de la
comprension y el apoyo de sus sefiorias, que encontraron en todo momento innecesaria la comparecencia
de la ministra cuando era mi grupo quien la solicitaba. Ambas razones son absolutamente legitimas y
razonables, por lo que mi grupo no consideré necesario forzar constantes debates —por lo demas
estériles— como el que estamos teniendo hoy, y no lo hizo porque entendiamos era innecesario.

Nadie discute el derecho de los grupos parlamentarios a introducir el tema que hoy es objeto de
discusion, con independencia de que un proceder distinto durante los afios de Gobierno del Partido
Socialista habria dotado a la peticion del Grupo Socialista y de quienes en aquel momento le apoyaban
de un cierto grado de honestidad intelectual, de legitimidad en definitiva, a la hora de plantearnos el
debate de hoy; pero nadie se opone, es legitimo, y menos que nadie mi grupo. Ahora bien, tengo que
decirles que albergo la sospecha de que la insistencia en introducirlo persigue un objetivo malévolo, no
tanto respecto a las cuestiones contenidas en las comparecencias como al hecho de ofrecer una imagen
de un ministro que se resiste al debate, que huye de la confrontacion parlamentaria, que se niega a
comparecer ante la Camara, bien porque tenga algo que ocultar o bien por una actitud displicente con el
Legislativo, y eso, sefiorias, nosotros no lo vamos a aceptar —no lo aceptamos en ningun caso—, y no lo
vamos a aceptar por la sencilla razén de que es absolutamente falso, lo miremos por donde lo miremos.
Es decir, silo comparan ustedes con el resto del gabinete es el tercero en el ranking a la hora de comparecer
ante la Comision. Silo comparamos con la ministra Chacén, en los dos ultimos afios —no llega— de esta
legislatura el ministro ha comparecido ante esta Comisiéon en nueve ocasiones. En los dos ultimos afios
de legislatura la ministra comparecid en seis ocasiones y ni una sola fue voluntaria, siempre fue
respondiendo al mandato de la ley, porque si no, no le habriamos visto el pelo a la ministra ni una sola vez
en esos dos anos. El ministro Alonso comparecid, en todo el tiempo que ostentd esta responsabilidad,
nueve veces, las mismas que el ministro Morenés en estos casi dos afios. En estos casi dos afios el
ministro Morenés ha comparecido ya mas de la mitad de las ocasiones en las que a lo largo de toda la
legislatura lo hiciera la ministra Chacdn, y eso sin entrar en el caso del Senado, donde el ministro Morenés
ha comparecido el doble de ocasiones.

Por otra parte, creo que hay cierto sentido de la oportunidad, que siempre es interesante. Me parece
que estan ustedes en su derecho, pero este es un momento poco oportuno. Es poco oportuno acusar al
ministro Morenés de falta de voluntad de comparecer el mismo dia en el que lo esta haciendo ante el
Senado. Por cierto, no comparto esa opiniéon suya de que comparecer en el Senado sea una cuestion
menor, tal vez porque yo he sido senador y guardo un magnifico recuerdo del trabajo que se desarrollaba
en aquella Camara. Ademas tampoco parece el momento mas adecuado precisamente cuando el ministro
Morenés ha anunciado dos comparecencias inmediatas en los dos préximos meses: una, en relacién con
la Cumbre europea sobre Defensa, y la segunda, en relacion con la retirada de las tropas en Afganistan,
dos cuestiones que estoy seguro que sus seforias consideran urgentes, necesarias, y me atreveria a
decir que prioritarias. Por tanto en ningun caso vamos a admitir, en ningun caso vamos a dar por sentado
que el ministro Morenés, que es un hombre que ha comparecido bastante mas que la media de lo que lo
hicieran sus antecesores socialistas, pueda ser acusado de lo que hemos escuchado en esta Camara.

Por ultimo, sefiora Lozano, no puedo dejar de hacer una breve referencia a su intervencién. No quiero
que interprete mal mis palabras, pero esa desesperada busqueda de un titular periodistico, consecuencia
razonable de su profesion, la lleva en el mejor de los casos a sobreactuar, y le digo sobreactuar, en primer
lugar, porque parte de una situaciéon en la que efectivamente un coronel tuvo un comportamiento
impresentable —actué como un cerebro de mosquito machista—, estuvo tres afios en un castillo militar, y
ha sido expulsado del ejército. Podriamos haberlo pasado por baquetas o por la quilla o haberlo fusilado.
(La sefora Lozano Domingo: No ha sido expulsado). Pero no es el momento... (La sefiora Lozano
Domingo: No ha sido expulsado, sefor Ferrer). Permitame que acabe, si es tan amable. No es el
momento de plantear la cuestién. En segundo lugar, en la busqueda de ese titular usted ha venido a
sembrar la duda, ha venido poco menos que a acusar a los miembros de las Fuerzas Armadas de
prevaricacion, porque usted ha dicho en esta sala que se esta impidiendo deliberadamente el ascenso de
determinados oficiales por su condicion de mujeres o impidiendo el ingreso en las Fuerzas Armadas por
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su condicion de mujeres, y eso es inadmisible, sefioria; eso es absolutamente inadmisible. Y quiero que
sepa que estoy absolutamente convencido de que los oficiales, soldados y marineros de nuestras Fuerzas
Armadas no se conducen en absoluto como usted esta acusando; lo hacen siempre siguiendo criterios de
mérito y capacidad, pero en ningun caso prevarican en sus decisiones, no le quepa a usted la menor duda,
sefioria. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto siguiente del orden del dia. (El sefior L6pez Garrido, don
Diego, pide la palabra). Digame, sefior Lopez Garrido.

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): No sé si he escuchado bien al principio de su intervencion,
pero creo que habia una réplica de tres minutos por grupo.

El sefior PRESIDENTE: Y he pedido a los grupos que intervinieran. He dicho que iba a ser de menor
a mayor, y su sefioria no ha pedido la palabra. j Por qué, si no, acaba de intervenir el portavoz del Grupo
Popular?

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): Sefior presidente, han intervenido todos los grupos, uno
detras de otro hasta el Grupo Popular. Es imposible tener una réplica hasta que no intervenga el tltimo de
los grupos. Por tanto le solicito el turno de réplica Iégico cuando acaba el Grupo Popular. Si no, ¢a quién
voy a replicar?

El sefior PRESIDENTE: Pues mire, sefior Lopez Garrido, cuando su grupo gane las elecciones y sea
el mas numeroso en esta Camara hablara el ultimo.  Estamos de acuerdo?

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): Sefior presidente, quiero que conste en acta mi protesta...
El sefior PRESIDENTE: Consta en acta, sefor Lopez Garrido.

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): ... por la forma arbitraria en la que esté usted conduciendo
los debates en esta Comision.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien. Consta en acta, sefor Lépez Garrido.

— RELATIVAALACONMEMORACION DEL 125ANIVERSARIO DE LABOTADURADEL SUMERGIBLE
DE ISAAC PERAL Y CABALLERO. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR
EN EL CONGRESO. (Numero de expediente 161/002018).

El sefior PRESIDENTE: Punto siguiente del orden del dia, el que figura bajo el epigrafe numero 5.°
Proposicién no de ley relativa a la conmemoracién del 125.° aniversario de la botadura del sumergible de
Isaac Peral y Caballero, de la que es autor el Grupo Parlamentario Popular, y para cuya defensa tiene la
palabra don Juan de Dios Ruano.

El sefior RUANO GOMEZ: Sefiorias, permitanme compartir con ustedes la lectura de una carta
dirigida al ministro de Marina del gabinete de don Antonio Canovas del Castillo, en cuya sala por cierto
celebramos hoy esta Comisién de Defensa. Dice asi: San Fernando, 9 de septiembre de 1885. El que
suscribe, teniente de navio de la Armada y profesor de la Academia de Estudios de Ampliacion, tiene el
honor de comunicar a vuestra excelencia lo que sigue. En estos ultimos dias he inventado y tengo hechos
todos los calculos necesarios para la construccién de un barco torpedero submarino, que puede llevar en
su interior sin el menor peligro los hombres necesarios para su manejo sin que asome a la superficie del
agua ni el menor rastro de dicho buque durante sus maniobras. Uno o dos de estos barcos bastarian para
destruir impunemente en muy poco tiempo una escuadra moderna, pudiendo decirse que, si se consigue
el éxito que es de esperar en las experiencias, la nacidon que posea estos barcos sera realmente
inexpugnable a poca costa.

Creo conveniente advertir a vuestra excelencia que, como el invento es relativamente facil para los
hombres de ciencia, seria conveniente guardar sobre ello la mas absoluta reserva, pues el solo anuncio
de la noticia podria ocasionar que otra nacién con mas elementos que la nuestra se nos adelantase, y por
esto me tomo la libertad, que espero me dispensara vuestra excelencia, de comunicarle esta noticia
particular y directamente. Si vuestra excelencia cree conveniente destinar los recursos necesarios para
hacer los primeros experimentos, estoy dispuesto a marchar a Madrid a la primera orden para conferenciar
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con su excelencia sobre el particular. Y para que vuestra excelencia tenga alguna garantia a que atenerse
en sus decisiones debo manifestarle que, habiendo comunicado mi secreto a los sabios sefiores director
y subdirector del observatorio, y a mis distinguidos compafieros de esta academia, todos los sefiores han
encontrado que mi invento es perfectamente racional y tiene casi asegurado el éxito, dependiendo este
solo de lo que arrojen las pruebas. Si se procede con urgencia a hacer los primeros experimentos, creo
que podrian construir varios torpederos de este tipo en pocos meses en los arsenales del Estado.

Queda esperando las 6rdenes de vuestra excelencia su subordinado y servidor, que besa su mano,
Isaac Peral.

Pues bien, seforias, se cumplen ciento veinticinco afios de la exitosa botadura del primer submarino
torpedero de la historia naval, un submarino espafiol, que puso de manifiesto una vez mas que, a pesar
de las dificultades econémicas y de desarrollo tecnoldgico que atravesaba nuestro pais, podia acreditarse
que seguia vigente el dicho popular de que, al igual que a los soldados de nuestros ejércitos se les supone
el valor, a los marinos de nuestra Armada se les supone el saber, un saber y una vocacion de servicio,
seforias, que de la mano de Isaac Peral podian colocar a la Armada espafiola en la vanguardia tecnoldgica
y naval de finales del siglo XIX y principios del siglo XX, una vanguardia de desarrollo tecnoldgico y de
influencia naval, y precisamente por ello objeto de multiples presiones politicas y diplomaticas, por cuanto
que el valor estratégico de este tipo de naves entrafiaba un notable desequilibrio entre las potencias
maritimas de finales del siglo XIX, un desarrollo tecnoldgico y una influencia naval que en consecuencia
situaria nuevamente a Espafna en los mares de manera pujante, y con una importante y novedosa baza
en el escenario internacional. Por eso, sefiorias, ciento veinticinco afios después, es preciso conmemorar
y rememorar la historia para honrar en Isaac Peral lo que Ortega y Gasset denominaba la cosa mas dificil
de tener: talento y buen sentido. Y ambas virtudes las tuvo Isaac Peral en forma de talento naval y sentido
de Estado.

Muchas fueron las ofertas que, como es facilmente imaginable, recibid nuestro ilustre marino para
fabricar su invento y ponerlo al servicio de otros paises, y ninguna de esas ofertas fue aceptada por él, con
lo que acredité una vez mas su gran sentido de Estado. Conocia bien la virtud del arma submarina y su
capacidad de enfrentarse con éxito a los mayores acorazados. No en vano al submarino torpedero se le
comenzé a denominar en la prensa de la época el arma de los pobres, pues con costes de fabricacion
notablemente menores a los de los buques acorazados, podia sin embargo facilmente acabar con ellos.

Concluyo ya, sefior presidente. Por todo lo expuesto, el Grupo Parlamentario Popular solicita el apoyo
de sus sefiorias para la conmemoracion del 125.° aniversario de la botadura del submarino Isaac Peral,
para rememorar asi su historia y aprender que Espafia puede y debe disponer de un arma submarina
integramente espafola, no solo porque histéricamente ha demostrado que esto es posible, siendo ademas
pioneros en esta clase de naves, sino sobre todo por el extraordinario avance que en materia de innovacion,
investigacion, desarrollo tecnolégico y empleo puede traer esta clase de naves submarinas para Espana.

Gracias, sefior presidente, gracias, sefiorias, por su atencion y por su apoyo.

El sefior PRESIDENTE: ;Algun grupo solicita la palabra? (La sefiora Lozano Domingo pide la
palabra).
Sefora Lozano.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Un par de cuestiones. En primer lugar, para pronunciarnos a favor de
esta proposicion no de ley del Grupo Popular, y en segundo lugar, para hacer una serie de precisiones
porque en el turno de debate anterior, pensando que habria un turno de réplica, yo tampoco le he pedido
la palabra por alusiones personales para utilizarlo, y no duplicar mi tiempo de palabra, y querria hacerlo
ahora en vista de que no ha habido ese turno de réplica.

En primer lugar, es rotundamente falso que el coronel que acosé a la capitan Cantera de Castro esté
expulsado del ejército, sefior Ferrer...

El sefior PRESIDENTE: Sefora Lozano, tiene que ajustarse a la cuestion. No puede usted reabrir el
debate. En un debate sobre el submarino de Isaac Peral no puede usted hablar de la sancién a un coronel.

La sefiora LOZANO DOMINGO: No, de la sancién a una capitan...

El sefior PRESIDENTE: Me da igual. Ajustese, por favor. Sefora Lozano, facilite las labores de la
Presidencia. Estamos debatiendo lo que estamos debatiendo, y no perturbe usted por favor el orden
normal de los debates.
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La sefiora LOZANO DOMINGO: Sefior presidente, para no perturbarlo y para no duplicar mi uso del
turno de la palabra le digo que no he pedido un turno por alusiones, al que creo que es obvio que tenia
derecho por las alusiones a mi persona y a mi intervencion que ha hecho el sefior Ferrer, contando con un
turno de réplica que usted ha hecho desaparecer por arte de magia...

El sefior PRESIDENTE: Es imposible en ningun debate parlamentario...

La sefiora LOZANO DOMINGO: Le agradeceria que no me interrumpiera cuando estoy hablando,
senor presidente. Yo le escucho a usted muy educadamente.

El senor PRESIDENTE: Es que no tiene usted la palabra para volver a hablar del asunto.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Es que me estoy dirigiendo a usted. Le estoy explicando por qué le
pido hablar de esto en este momento del debate, y se lo pido porque no he pedido un turno, al que creo
que usted y yo estamos de acuerdo en que tenia derecho, por las afirmaciones sobre mi que ha hecho el
sefor Ferrer, y por eso le ruego que tenga la condescendencia de dejarme intervenir en este turno, que lo
pierdo de otro tema, que es el tema del Isaac Peral, para que todos podamos quedarnos tranquilos,
incluso con como esta gestionando usted ese debate, que ha sido mal, y la prueba esta en que todos nos
hemos confundido, porque yo estaba convencida de tener un turno de réplica que no he tenido.

El seinor PRESIDENTE: Senora Lozano, vamos a terminar el debate sobre el Isaac Peral, e
inmediatamente le voy a dar un turno a usted por alusiones, con la precision que le haré.

La sefora LOZANO DOMINGO: Gracias.

El sefior PRESIDENTE: ; Alguien quiere tomar la palabra en relacién con la proposicion no de ley del
Grupo Popular? (El seiior Saura Garcia pide la palabra). Tiene usted la palabra, sefior Saura.

El sefior SAURA GARCIA: Nos parece oportuna y pertinente esta proposicién no de ley para la
conmemoracion del 125.° aniversario de la botadura del sumergible de Isaac Peral y Caballero, y por tanto
quiero decir de partida que la vamos a votar favorablemente, y voy a dar algunas razones que justifican
este voto favorable.

Déjenme que antes de hablar de esas razones de fondo haga una incursion personal en el asunto, que
también me parece adecuada. Cuando desde el Grupo Socialista y por los responsables de la direccion
de la Comision de Defensa de este grupo se me hablé de esta proposicidon no de ley me vinieron a la
cabeza muchos recursos y vivencias personales relacionadas con el submarino de Isaac Peral. Tienen
que tener en cuenta, si me permiten, sefiorias, que naci muy cerca de donde se instalé hace mucho
tiempo el submarino de Isaac Peral. Naci en una localidad perteneciente a la comarca del Campo de
Cartagena y del Mar Menor llamada Torre Pacheco. Aun recuerdo mis primeras visitas con mis padres a
tocar el submarino, aun recuerdo las visitas con el colegio, pero cémo no recordar que el instituto donde
estudie el bachiller se llamaba originalmente Isaac Peral. Por tanto sus sefiorias deben entender el
sentimiento personal que tengo en relacion con esta proposiciéon no de ley.

Como le decia anteriormente, la proposicion nos parece oportuna y pertinente por varias razones. En
primer lugar, porque se hace justicia con el personaje, que sufri6 muchas incomprensiones e injusticias.
En segundo lugar, porque el trabajo de Isaac Peral, el submarino, el sumergible, representa los valores
sobre los que se debe asentar la sociedad en la que vivimos y algo mas concreto, la recuperacion
econdémica y la salida de la crisis de una manera sélida. El esfuerzo, el talento, la sofisticaciéon de los
procesosy de los productos, la excelencia de los productos y los procesos, laincorporacién del conocimiento
a lo que hacemos tiene que ser la base de la salida de la crisis, porque si no es asi no habra salida de la
crisis. En la vida, en la economia, sefiorias, no hay atajos. Cuanto dafo nos ha hecho la especulacion,
entendiendo que la especulacion nos iba a sacar de la crisis. Por tanto, esta conmemoracion tiene la
ventaja de hacer pedagogia de lo que representa el talento, el esfuerzo y la incorporacién del conocimiento.
Esa es la primera razén y por eso apoyamos esta proposicién no de ley. En tercer lugar, la apoyamos
porque es un reconocimiento a la ciudad de Cartagena. Los cartageneros han llevado y llevan con mucho
orgullo que Isaac Peral naciera en Cartagena, que el submarino forme parte del ADN de la ciudad de
Cartagena, asi como la presencia de la Marina y de la industria militar.
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Esta PNL en su parte propositiva es un buen homenaje al personaje y, sobre todo, se asienta sobre
los valores que deben ser fundamentales en nuestro pais y en la salida de la crisis. El mejor homenaje a
Isaac Peral también seria que no se redujeran los recursos destinados a innovacién y educacion, porque
no se puede hacer un homenaje a lo que representa esta botadura y, sin embargo, que a la par se
reduzcan los recursos destinados a innovacion y educacion; no es buen mensaje, no es un buen camino.
Por tanto, la PNL es un buen camino, pero el ideal, el éptimo hubiese sido, sefiorias, no haber reducido
educacion e innovacién en estos y en los ultimos presupuestos. Asimismo, el mejor homenaje a Isaac
Peral, a todos los marinos, a la industria, a la industria militar mas particularmente y al futuro de Cartagena
se completaria con que el proyecto S-80 resuelva sus dificultades y que pronto sea una realidad.

Termino ya, sefior presidente. Sin duda este es un buen homenaje, pero el mejor homenaje es seguir
apostando por la innovacioén y la educacioén, que el S-80 resuelva sus dificultades y que pronto sea una
realidad de la Marina espafiola, de la industria militar espafola, y desde luego eso serd muy bueno
también para el futuro de la ciudad de Cartagena.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Ruano tiene dos minutos por si quiere hacer alguna precision.

El seior RUANO GOMEZ: Simplemente quiero agradecer el apoyo que espero y confio que sea
unanime de la Comisién de Defensa para este merecido homenaje a un hombre que demostro efectivamente
tener talento naval y sentido de Estado.

El sefior PRESIDENTE: Sefora Lozano, perdéneme un momento, porque quiero hacer una pequefa
precision. Esta Presidencia entiende que en un debate es absolutamente inevitable que unos portavoces
se refieran a los otros, puesto que en un debate se contraponen argumentos. No obstante, en el caso
concreto de la intervencion del sefior Ferrer ha habido mas que una cita de su seforia, ha habido una
alusion a su seforia sobre todo al hablar de la sobreactuacion. Por tanto, entiendo que si se da el
presupuesto para un turno por alusiones, del que dispone su sefioria.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Se lo agradezco mucho, sefior presidente, porque, efectivamente, la
alusién ha sido enjundiosa, profunda y reiterada.

La intervencion del sefior Ferrer, al que también contesto en rebeldia, como al ministro, parece que
hoy todos huyen haciendo...

El sefior PRESIDENTE: No, le tiene usted ahi detras, en la sala.

La sefiora LOZANO DOMINGO: En ese caso lo retiro.

Contesto a la intervencién del sefor Ferrer, en primer lugar, para solicitarle que retire algo que ha
dicho y que es falso, que es que el acosador sexual, el teniente coronel Lezcano-Mujica, ha sido expulsado
del ejército. No lo ha sido y este es un hecho objetivo que no debe constar en el «Diario de Sesiones» tal
y como él lo ha dicho, que ha sido expulsado del ejército, porque no es cierto, no ha sido expulsado del
ejército. En segundo lugar, por lo que se refiere a la parte que concierne al juicio de intenciones que hace
sobre mi intervencion, sobre la sobreactuacién y sobre si busco un titular, a eso ni siquiera le voy a
contestar porque es lo que se dice cuando no se tienen argumentos para responder a una intervencion
como la mia, que ha sido bastante clara y diafana, en el sentido de que no es el caso de un acosador
particular, sino de unas estructuras de poder dentro del ejército que favorecen y amparan a los acosadores.
Y por ultimo, ha sido él quien ha dicho que al parecer hay prevaricacion en algunas instancias del ejército.
Lo que yo he manifestado es que el ministro, los altos mandos del ejército, el JEME entre ellos desde
luego, que es el responsable de esta capitan, de la capitan Cantera de Castro, han mirado hacia otro lado
con respecto a los complices de ese acoso sexual y estan mirando hacia otro lado ahora cuando ese
acoso sexual ha derivado en acoso laboral, en mobbing, y lo estan consintiendo y tolerando. Si eso es
prevaricacion o no, quiza probablemente lo sea. Quiza si fuéramos a los tribunales dictaminarian que lo
es, actuar de manera injusta a sabiendas. Como esto no es un tribunal, sino una Camara de debate
politico, lo que he dicho es que es inaceptable que el ministro haga dejacion de sus funciones y no ampare
a esta brillante militar. Eso es lo que he dicho y lo sostengo.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ferrer, jquiere usted contestar o no?

La sefiora LOZANO DOMINGO: Si no lo ha pedido es que no quiere.
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El sefior PRESIDENTE: Se lo estoy ofreciendo.
La sefiora LOZANO DOMINGO: Es usted un presidente bastante sesgado.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Lozano, por favor. Estoy ofreciendo el turno al que tiene derecho y si
no lo quiere utilizar me lo dira y si lo quiere utilizar también me lo dira.

El sefior FERRER ROSELLO: Creo que lo tnico que hay que retirar de los diarios de sesiones es la
acusacioén que usted ha hecho en esta sala de que el cuerpo de jefes, oficiales y generales de nuestras
Fuerzas Armadas son prevaricadores, prevarican, es decir, toman a sabiendas una decision injusta para
impedir el ascenso de las mujeres, como usted ha dado a entender clarisimamente, o el ingreso. (La
sefiora Lozano Domingo: Si, si). Veo que persiste. Pues entonces yo le ruego que retire de manera clara
y terminante que nuestro cuerpo de oficiales es un cuerpo de prevaricadores. (El sefior Lépez Garrido,
don Diego, pide la palabra).

El sefior PRESIDENTE: ;Para qué pide usted la palabra, sefior Lopez Garrido?

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): El articulo 72 del Reglamento dice que en cualquier estado
del debate, un diputado podra pedir la observancia del Reglamento.

El sefior PRESIDENTE: ;En concreto qué articulo pide que se observe?

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): Quisiera citar el articulo 73 del Reglamento, que dice: En
todo debate, el que fuera contradicho en sus argumentaciones por otro u otros intervinientes, tendra
derecho a replicar o rectificar por una sola vez y por tiempo maximo de cinco minutos. Yo no he tenido esa
oportunidad porque arbitrariamente me ha denegado el turno de réplica que usted mismo habia anunciado
al principio, por tanto, era légico pensar que se iba a producir sin necesidad de solicitarlo, a diferencia de
lo que ha hecho ahora mismo con el sefor Ferrer, a quien le ha pedido usted sin que él lo solicite que
intervenga. Asi, pues, acogiéndome al articulo 73, le pido que pueda contradecir las argumentaciones que
ha expresado el sefior Ferrer, que ha criticado profundamente al Gobierno socialista, las actitudes de mi
grupo, etcétera, en su intervencion y yo no he tenido oportunidad de contradecirle.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Lopez Garrido, ha citado usted el articulo 73.1, que dice literalmente lo
que usted dice, pero lamentablemente se ha olvidado de continuar con el apartado 2, que dice: Lo
establecido en el presente Reglamento para cualquier debate, se entiende sin perjuicio de las facultades
de la Presidencia para ordenar el debate y las votaciones y, valorando su importancia, ampliar o reducir el
numero y el tiempo de las intervenciones de los grupos parlamentarios o de los diputados, asi como
acumular, con ponderacién de las circunstancias de grupos y materias, todas las que en un determinado
asunto puedan corresponder a un grupo parlamentario. Eso es lo que dice literalmente el completo
articulo 73. En todo caso, sefior Lépez Garrido, no es que esta Presidencia le haya quitado a usted la
posibilidad de intervenir, es que no ha pedido la palabra cuando he dado el turno de intervencion a los
grupos parlamentarios; usted no ha pedido la palabra. Esa es la situacion que se ha producido. Desde
luego, cuando ya hemos terminado el debate del asunto esta Presidencia no lo va a reabrir. Asi pues,
queda escuchada su intervencién y queda constancia en el «Diario de Sesiones» de la Comision. En la
préxima Mesa y portavoces me parece que tendremos que tener alguna palabra al respecto que constara
literalmente en el acta para poder hacer uso literal de lo que alli se acuerde en lo sucesivo.

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): Sefior presidente, quiero que conste en el «Diario de
Sesiones» una nueva protesta...

El sefior PRESIDENTE: Ya se lo he dicho, consta en el «Diario de Sesiones».
El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): ... por esta interpretacién que usted ha hecho...
El sefior PRESIDENTE: Que si, que si, que consta, no se preocupe.

El sefior LOPEZ GARRIDO (don Diego): ... porque si todo el Reglamento se resume en que el
presidente hace lo que quiere, no necesitamos el Reglamento.
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El sefior PRESIDENTE: Sefior Lépez Garrido, consta en el «Diario de Sesiones», no se preocupe.

— DE APOYO A LOS PUESTOS DE TRABAJO Y DESARROLLOS DE LA INDUSTRIA DE
TECNOLOGIAS DE DEFENSA. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO POPULAR EN
EL CONGRESO. (Numero de expediente 161/001960).

El sefior PRESIDENTE: Ahora pasariamos al siguiente punto del orden del dia, que es el que figuraria
en el punto 3.°, la proposicion no de ley para derogar la orden del Ministerio de Defensa, de la que es autor
el Grupo Parlamentario de La Izquierda Plural. Su portavoz en esta Comision esta actuando en la misma
condicién en la Mesa de la Camara y ha solicitado que, llegado el momento del debate de su proposicion
no de ley, si él estuviera ausente por asistir a ese otro érgano, fuera pospuesto hasta que pudiera regresar.

Pasamos, por tanto, al debate del punto 4.° del orden del dia, que es la proposicion no de ley de apoyo
a los puestos de trabajo y desarrollos de la industria de tecnologias de defensa, cuyo autor es el Grupo
Parlamentario Popular. Para su defensa tiene la palabra el sefior Candon.

EL sefior CANDON ADAN: Sefiorias, en primer lugar, como han hecho los anteriores portavoces,
lamentamos el fallecimiento de ayer de los seis mineros y deseamos una pronta recuperacion de los
heridos.

En lo referente a la proposicion no de ley que presenta hoy el Grupo Popular, me gustaria resaltar lo
siguiente. El sector de la industria espafiola de la defensa goza de un amplio reconocimiento y competitividad
tanto a nivel nacional como internacional, como lo demuestran los exitosos contratos de exportacién de
nuestras industrias. Debemos y tenemos que resaltar el apoyo decidido del Ministerio de Defensa
apostando por la innovacion tecnolégica y la participacion en los grandes consorcios industriales europeos.
Peculiaridades de un sector estratégico: su singularidad en la demanda, limitaciones de comercio exterior,
exportaciones e importaciones reguladas y limitadas por criterios de politica exterior y especificidades de
producto, elevado componente tecnolégico y desarrollos muy largos y costosos que en general se aplican
a series cortas. Nuestro pais se encuentra en cuarta posicion, un capital humano altamente especializado
y un tejido industrial con estructura equilibrada. Podemos sefalar como caracteristicas de aportacion
cualitativa a la economia nacional su internacionalizacion —el 60% de la facturacién son exportaciones—,
elempleo de calidad —el 50% de los empleados son licenciados e ingenieros superiores—, su productividad
—es un sector un 55% mas productivo que la media espafiola— y la innovacion —el 8% de la facturacion
se invierte en |+D+i—. En términos generales puede decirse que la industria de la defensa espafiola esta
aun en proceso de adaptacion al ciclo econdmico actual y se caracteriza por: su caracter dual, produciendo
tanto para el mercado civil como para la defensa, su alta participacién en programas internacionales con
alto nivel tecnoldgico y la adaptacién de los desarrollos realizados para el mercado civil al &mbito de la
defensa.

En la exposicién de motivos de esta propuesta que hoy traemos a su consideracién se hace referencia
alafacturacién del sector y al nivel elevado de empleo, 200.000 empleos en total, de los cuales unos 23.000
son empleos directos generados Unicamente en actividades de la defensa. El Ministerio de Defensa
considera fundamental continuar afrontando los compromisos asociados a los programas especiales de
armamento, con el fin de que las empresas del sector no vean mermada su capacidad en un momento
como el actual. La atencién de los compromisos y obligaciones supone un esfuerzo por parte de la
Administracién en tiempos de crisis, pero redunda en beneficio del sector industrial de la defensa. El
Gobierno ha aprobado en 2013 la reprogramacién de los PEA, cuyo objetivo es, ademas de afrontar
dichos pagos, la priorizacion de las necesidades de material de las Fuerzas Armadas en los proximos
afos, asi como la reordenacion presupuestaria a fin de poder poner en marcha en el futuro nuevos
programas de adquisicion ajustada a sus necesidades. Quiero destacar el trabajo conjunto con otros
ministerios, tanto en la previsién econdmica como en la planificacion de adquisiciones para las Fuerzas
Armadas. Es necesario ese trabajo transversal en comun, pues se considera muy beneficiosa la medida
propuesta de intensificar una vision conjunta que fortalezca la sinergia en relacién con este sector.

Quiero resaltar también la importancia del subsector aeroespacial —por mencionar alguno—, con una
facturacion superior a 3.000 millones de euros, de los que el 75% se destina al mercado de la defensa.
Como ejemplo, en mi tierra, en Cadiz, en el puerto de Santa Maria, podemos poner el caso de EADS
CASA Airbus Military, con una planta que tiene ubicada en la localidad y que esta desarrollando programas
tecnoldgicos de alta cualificacion y tecnologia y que esta cerrando numerosos contratos beneficiosos para
la comarca y para la Bahia de Cadiz. Podemos citar también el subsector naval. De toda la produccion,
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el 58%, 1.600 millones de euros, son del mercado civil y el 42% del mercado de defensa, con un empleo
total referido a defensa de 6.516 empleos directos. Por todo lo anterior, puesto que los fines de la
proposicion no de ley resultan beneficiosos para la industria del sector y se integran en las lineas de
trabajo que actualmente esta desarrollando y ejecutando el Ministerio de Defensa, les pido su voto
afirmativo a dicha propuesta.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Lozano, ¢ quiere hacer uso de la palabra?

La sefiora LOZANO DOMINGO: Si. En primer lugar, expreso mi perplejidad porque se llame de apoyo
a los puestos de trabajo y desarrollos de la industria de tecnologias de defensa, con este lenguaje
orwelliano al que nos tiene acostumbrados el Gobierno y el Grupo Parlamentario Popular, una iniciativa
que es abiertamente de defensa de los programas especiales de armamento, de su financiacion, y que
mas o0 menos lo que viene a pedir es una bula a esta Camara para que el ministro aumente el gasto
cuando crea conveniente hacerlo a lo largo del afo como, por cierto, ya ha hecho. Lo que viene a pedirnos
el Grupo Popular es que ratifiquemos esta politica y que apoyemos ciegamente las medidas que el ministro
esta tomando en relacién con los PEA, y mi grupo eso no lo va a hacer.

Por un lado, estamos en contra de que se sostenga la filosofia que llevé a desarrollar esos programas
especiales de armamento emboscados en la defensa de los puestos de trabajo, porque, claro, ,quién se
va a oponer a que se defiendan los puestos de trabajo de la industria militar? Pero nos surge una enorme
desconfianza respecto a lo que se esta sosteniendo en el fondo, que es una industria militar absolutamente
dependiente de los encargos oficiales y que ha vivido su propia burbuja, porque los programas especiales
de armamento son la burbuja armamentistica que todavia oficialmente no se ha querido asumir y que
desde luego es evidente que, con las politicas que hace este Gobierno, no se quiere deshinchar. Nosotros
somos partidarios de hacerlo y somos partidarios de ajustar los programas de armamento a las necesidades
reales del ejército y no como va a ocurrir, si esto sigue asi con la politica del Gobierno actual, que es que
tengamos un ejército absolutamente demediado en todas sus capacidades por las politicas de austeridad
y, sin embargo, con grandes dotaciones armamentisticas que a veces se quedan obsoletas y, sobre todo,
que se estan gestionando con absoluta opacidad. El ejemplo mas evidente de ello es el caso del programa
Pizarro y los sucesivos fallos que ha mostrado en las pruebas que se le han practicado. Si el Grupo
Parlamentario Popular solicita bula para esta politica general que esta llevando a cabo el ministerio con
respecto a los programas de armamento, la respuesta de mi grupo es no.

El sefior PRESIDENTE: Para la defensa de su enmienda y para su turno como grupo parlamentario,
tiene la palabra en nombre del Grupo Parlamentario Socialista el sefor Morlan.

El sefior MORLAN GRACIA: Permitame en principio, como han hecho otros portavoces a lo largo de
la sesién, que muestre mi tristeza y lamento por el fallecimiento de los mineros de la cuenca leonesa, mi
apoyo a sus familias y a los heridos para que se recuperen y mi respeto al conjunto del sector por su
esfuerzo y trabajo que estan llevando a cabo en condiciones dificiles.

Esta es una proposicion no de ley genérica y en teoria es un cumulo de buenas intenciones. Pero no
entiendo estas proposiciones no de ley, sefiorias; si el Gobierno quiere hacer esto, que lo haga directamente.
¢, 0O es que el Gobierno no actua si no se lo pide el Grupo Popular en el Congreso? Esta declaracion, que
no compartimos en muchos de sus términos, es la que nos ha motivado a presentar esta enmienda de
sustitucion, porque queremos saber hacia donde vamos. Si todo el mundo estd de acuerdo con la
internacionalizacion, queremos saber en qué consiste. Queremos saber como se va a desarrollar, como
se evalua esa internacionalizacion, teniendo en cuenta, como es logico, la politica de seguridad y defensa
europea y otro aspecto que nos parece fundamental, como es la reestructuracion de las Fuerzas Armadas
en el horizonte 2025, porque entendemos que todo va unido, todo va conjugado.

En segundo lugar, hay que mostrar un apoyo mas decidido a las inversiones en I+D+i. Estamos
hablando en la propia PNL de uso dual de tecnologias, pero resulta que el apoyo no existe por ningun sitio;
el incremento de la I+D+i no se produce por ningun sitio, muy al contrario. Por tanto, pretendemos que por
parte del Gobierno haya un mayor fortalecimiento de esa actuacion, de cara a que esta I+D+i sea algo
mas que una buena voluntad o algo mas que un buen camino que quiere llevar a cabo. Indudablemente,
la industria espanola esta diseminada, hay grandes industrias pero también pequefas y medianas
empresas dedicadas a estas actividades industriales, tanto en el campo militar como en el campo civil, y
lo que pretendemos es que haya una especie de polo nacional de la industria de seguridad y defensa, en
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el que quepan todas aquellas industrias que tengan estos objetivos derivados de la seguridad y la defensa
y que se estructure de tal manera que ya no solo su actividad en el interior de Espafia sino cara al exterior
tenga una marca especial que pueda poner encima de la mesa en qué consiste y cémo es la industria
nacional en materia de defensa y seguridad. Junto a ello, también planteamos la creacién y un desarrollo
sostenible de pequefias y medianas empresas que sean competitivas, que sean tecnoldégicamente
avanzadas y que permitan potenciar la innovacion como uno de los elementos importantes. Queremos
también que se amplie, de acuerdo con nuestra enmienda, el sector de la defensa, y que ya no solamente
sea defensa, sino también defensa y seguridad, para incluir no solo todo aquello que garantice la proteccion
del Estado, sino también todo aquello que garantice el funcionamiento de los servicios publicos y el
bienestar y proteccion de los ciudadanos. Respecto al tema de los PEA, hemos sido bastante criticos con
la forma en que se ha llevado a cabo la reprogramacion, porque no hemos tenido conocimiento preciso de
coémo se ha producido. Seria bueno conocer esa reprogramacion presupuestaria en un horizonte plurianual
y que no se olvidara todo aquello que tiene que ver con las previsiones econdmicas para el adiestramiento,
la organizacion y el sostenimiento de nuestros Ejércitos, porque, si no, no vamos a tener manera de
mantener las capacidades militares y vamos a encontrarnos con que los datos que se dan ahora del
escaso funcionamiento de nuestros aviones, el escaso uso de nuestros barcos o el escaso trabajo que
pueden hacer nuestras tropas en preparacion y adiestramiento van a ir a menos.

Pretendemos, por tanto, que con esta enmienda se marque una serie de objetivos que tengan que ver
con las politicas de seguridad y defensa a nivel espafiol, con la industria espafiola, que se fomente la
industria espafola para que ese nombre que se da a la PNL tenga un contenido, y que podamos acometer
todo lo que tenga que ver con nuestra defensa y seguridad en unos términos mas precisos, mas concretos
y, desde luego, con conocimiento del Parlamento.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Tarda, ¢ quiere pronunciarse sobre la enmienda del Grupo Socialista?

El sefior TARDA | COMA: Desearia pronunciarme sobre la proposicién no de ley del Grupo Popular.
Estamos ante uno de los temas importantes, porque sin olvidar que estamos viviendo una coyuntura
econdémica de recesion y un momento histérico, en el cual la defensa de los puestos de trabajo y todo
aquello que implique el mantenimiento de las condiciones de vida y laborales de los trabajadores alcanza
la categoria de tema fundamental, creo que es el momento de plantearnos algunas cuestiones. Fijense
cual es la contradiccion a nuestro entender. Todo aquello que se invierte en |+D militar creo que actua en
detrimento de las inversiones en [+D civil. Es mas, como quiera que deseamos una Administracion
diligente, funcional, que convierta los esfuerzos y las inversiones generadas y aportadas a la industria en
rentables en beneficio de la sociedad, fijense que todo aquello que se invierte en I+D militar acaba
redundando en la conformacion de una sociedad cada vez mas militarizada. Es evidente que si uno
invierte en 1+D militar es a fin y efecto para que la industria armamentistica sea también mas poderosa,
mas competitiva, es decir, que pueda ofrecer al mundo globalizado productos de calidad; o sea, armas
para matar, armas para destruir, de mayor capacidad. Esto, desde el punto de vista de nuestro fundamento
ideoldgico, es una perversidad y creo que, ademas, se contradice con nuestros valores de civilizacién que
son compartidos por todos ustedes. Asi pues, imaginen que, en lugar de buscar una finalidad militar que
luego puede tener beneficio o no civil, se invirtieran todos los recursos en investigacion civil. De hecho,
nosotros, ano tras afo, desde hace ya algunos ejercicios presupuestarios venimos enmendando los
Presupuestos Generales del Estado para que se tenga la posibilidad de ir reconvirtiendo la industria
armamentistica, a fin y efecto de que esta reconversion permita no sacrificar puestos de trabajo.

Por todo ello, esta proposicion no de ley del Grupo Popular estd en las antipodas de nuestro
pensamiento, de nuestra ideologia, de nuestra manera de concebir cual debe ser el futuro de nuestras
sociedades, razén por la cual votaremos en contra, pero con una reflexion final. Quiza les parecera un
tanto reduccionista, pero esta es nuestra visién de cual es la situacién. Estamos blindando, estamos
alimentando valores de guerra; y los valores de la guerra son enemigos de los valores de la paz, y cuando
una sociedad asocia modernidad con investigacion militar esta condenada a ser una sociedad quiza rica,
no lo dudo, quiza, competitiva, también, pero con unos valores distintos a los que deberian ser los que
pudieran presidir este siglo XXI que, por desgracia, se nos aparece como muy violento y con grandes
desigualdades mundiales, lo cual ciertamente va a generar muchos conflictos y, por supuesto, muchas
ganancias a aquellas industrias armamentistica que puedan disefiar grandes acumulaciones de capital a
partir de una realidad mundial francamente aberrante. No sé si el papel del Estado espafiol, no sé si el
papel de una sociedad avanzada, como es la del Estado espafiol, tiene que sembrar para nuestros hijos

cve: DSCD-10-CO-447



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Ndam. 447 29 de octubre de 2013 Pag. 19

y nuestros descendientes este tipo de mévil de desarrollo econdémico. Asi pues, votaremos en contray ya
les anuncio que no cejaremos en el empefio de criticar al Partido Popular y también al Partido Socialista,
aun cuando quizas existan matices entre ambas fuerzas politicas. De hecho nos hemos visto obligados
durante anos a intentar enmendar la plana, al menos a nivel presupuestario, tanto en los Presupuestos
Generales del Estado del Partido Popular como en los del Partido Socialista, en la medida en que se
fomentaban y ampliaban las aportaciones respecto al 1+D militar en detrimento del [+D civil.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Candén. (Denegacion).
Sefior Candon, ¢no se va a pronunciar ni siquiera sobre si acepta o no la enmienda del Grupo
Socialista?

El sefior CANDON ADAN: Perddn, sefior presidente. Pensaba que lo podia hacer al final.
No vamos a aceptar las enmiendas de modificacion del Grupo Socialista.

— SOBRE ELABORACION DE UN INFORME ANUAL SOBRE LOS PROCESOS DE VALORACION
DE DESEMPENO DEL PERSONAL MILITAR PROFESIONAL PARA PROMOVER LA IGUALDAD
EFECTIVA DE MUJERES Y HOMBRES EN LA CARRERA MILITAR. PRESENTADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA. (Naumero de expediente 161/002064).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto del orden del dia que figura bajo el numero 6.°, sobre
elaboracién de un informe anual sobre los procesos de valoracion de desempeno del personal militar
profesional para promover la igualdad efectiva de mujeres y hombres en la carrera militar, para cuya
defensa tiene la palabra la portavoz del Grupo Socialista, sefiora Alvarez.

La sefiora ALVAREZ ALVAREZ: Sefiorias, en el caso de las Fuerzas Armadas espafolas, la mujer
militar representa el 12,3% de los efectivos y su distribucion entre los diferentes ejércitos es muy similar.
Una lectura positiva podria llevarnos a felicitarnos de que se alcance el 20% en los cuerpos comunes,
sobre todo entre el personal sanitario y juridico, pero esa manifiesta disparidad en la distribucion entre
categorias y empleos militares puede también ocultar practicas poco eficientes a la hora de incorporar a
las mujeres a todos los ambitos de actuacion de las Fuerzas Armadas. En la categoria de tropa y marineria
la mujer representa casi el 17%, mientras que es muy poco significativa su presencia entre los suboficiales,
con un 3,2%, y muy discreta entre los oficiales. Segun el Observatorio militar para la igualdad, la tendencia
en los ultimos afos es a estabilizarse, es decir, que se fija esa posicidon sin conseguir una evolucion
positiva. Dicho de otra manera: estabilizarse es aqui sinébnimo de estancamiento y de paralizacién.

La pregunta es si es este el objetivo que nos hemos impuesto y si podemos darnos por satisfechos. El
Ministerio de Defensa ha venido realizando esfuerzos para avanzar en la igualdad de oportunidades entre
mujeres y hombres militares. Es cierto que las pioneras de hace veinticinco afios no hubieran pensado
que en aquellos tiempos fuesen posibles avances como los conseguidos hasta el momento, ya que
hombres y mujeres de las carreras militares disfrutan hoy, por ejemplo, de la creaciéon de centros de
educacion infantil en determinadas bases y acuartelamientos militares. Pero eso simplemente atiende a
una légica, a la légica de que el ejército no debe quedar al margen de las estrategias generales de
conciliacién familiar que se han venido desarrollando y parece ldgico que se beneficien particularmente
profesionales cuyas tareas reclaman movilidad y disponibilidad del personal.

Sin embargo, la proposicion no de ley no va de conciliacién, va sobre el acceso y promocion de la
mujer, atiende a dar satisfaccion a la igualdad de trato en el ejército. La proposicién no de ley pretende
que se actue para avanzar hacia la igualdad en una realidad que se manifiesta desigual, pretende proponer
un diagndstico que permita identificar cuales estan siendo los problemas, las oportunidades de mejora y
las necesidades para ofrecer posibles estrategias de actuacion. Les proponemos una labor de diagndstico
que implica contraer la responsabilidad de pasar a la accién en un futuro. Todo el proceso de investigacion
que les proponemos ha de incluir el andlisis de la comparacion de la situacion y la posicion de las mujeres
y de los hombres en los Ejércitos. El ejercito cuenta, es verdad, con un modelo de matriz de valoracion
para la evaluacion de competencias que debe de ser evaluado con relacién a los resultados en orden a
posibles sesgos de género, y cabe, por tanto, analizar todos los elementos que pudiesen aportar
informacion sobre las cuestiones que impiden un mayor progreso en la presencia de las mujeres en el
ejército. Sin estas informaciones resultaria complejo identificar cuales son los obstaculos. Sin embargo,
esta no debe ser la Unica fuente de informacién, ya que es preciso que también se identifiquen y se hagan
visibles cuales estan siendo los mecanismos sociales de discriminacion que pueden estar presentes.
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El informe tiene que analizar edad asociada y un montén de indicadores, porque, sefior Ferrer, no todo
es mérito, capacidad e imparcialidad. Permitanme que les refiera una investigacion sobre sexismo
subconsciente como obstaculo y limitacién de la promocién de las mujeres en las carreras profesionales.

Sefiorias, ciento veintisiete profesionales de seis universidades de Estados Unidos evaluaron a una
persona que se ofrecia para un puesto de jefe de laboratorio. Se eligieron grandes universidades con una
fuerte tradicion investigadora y profesores de Fisica, Quimica y Biologia. Eran, por tanto, personas
entrenadas para analizar datos objetivos de manera racional. Aun asi, cuando se les present6 el curriculum
de un candidato antepusieron sus prejuicios a los méritos del aspirante. El curriculum era idéntico en
todos los casos, excepto por el detalle de que el nombre del candidato podia ser el de un hombre o el de
una mujer. Aunque los candidatos eran ficticios, los participantes en el estudio pensaban que eran reales
y que su evaluacién iba a ser tenida en cuenta a la hora de contratarles. El curriculum correspondia al
perfil de un joven investigador prometedor pero no extraordinario y a la hora de evaluar su competencia
en la escala de 1 a 7 le dieron una puntuacién media de 4 si se llamaba John y de 3,3 si se llamaba
Jennifer. Se registraron diferencias similares cuando se pregunto a los profesores universitarios si estarian
dispuestos a formarle o si le pareceria que el candidato podia ser contratado. Cuando se les pidié que
propusiesen un sueldo, dijeron —con la mejor intencion, eso si— que John merecia ganar el 14% mas que
Jennifer. La discriminacion subconsciente contra las mujeres se observo por igual en los campos de la
Fisica, la Quimica y la Biologia. Se dio tanto entre catedraticos como entre profesores de rango bajo o
mas bajo; fue independiente de si quien evaluaba era hombre o mujer y también fue independiente de la
edad. Esta investigacion puso en cuestién la idea preconcebida de que si habia menos mujeres que
hombres en el mundo de la investigacién era por decision de las propias mujeres, que deciden abandonar
la carrera militar o porque tienen menos capacidad o mérito.

Las mismas circunstancias se producen en el ejército. Miren los datos de la presencia de las mujeres en
el ejército, miren los porcentajes de presencia en las diferentes escalas, miren la permanencia y su
compromiso o falta de compromiso con la carrera profesional, observen como de forma persistente las
mujeres se diluyen en los procesos de acceso a las jefaturas en términos proporcionales y como las mujeres
quedan infrarrepresentadas. Si eso ocurre, ¢ cabe sospechar que se produce discriminacion sexista en las
promociones? Pues, si. ¢ Es responsabilidad del ministerio identificar los no siempre evidentes obstaculos y
practicas que dificultan esa promocién? También. Les traemos una proposiciéon sobre valoraciéon de los
procesos de ascenso que pretenden que conozcamos si mas alla de la imparcialidad queda garantizado que
no se producen inercias o usos o practicas discriminatorias que supongan un obstaculo a la promocion de
las mujeres en la carrera militar. Quiero, sefiorias, que sepan que esos obstaculos que encuentran las
mujeres no siempre estan dentro de lo que serian las practicas del ejército, que con frecuencia atienden a
practicas sociales mas que a una falta de compromiso del propio ejército y a decisiones politicas muchas
veces erradas. Por eso, debemos corregirlas y es nuestra responsabilidad promover la identificacion de los
mismos y el compromiso de actuar para remover los obstaculos que se identifiquen y que atiendan a la falta
de objetividad o a inercias con las que es preciso acabar. Creo que estamos en condiciones de llegar a una
enmienda que facilite que esto sea posible. Es importante, ademas, que estas informaciones —como les
decia con anterioridad— lleven al resultado de actuar para remover esos obstaculos. A nosotros nos compete
promover esa investigacion y al ejército, con el resultado que ofrezca, proceder a actuar para que la
promocion de las mujeres en el ejército no encuentre obstaculos en esas inercias que parecen evidentes.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra la sefiora Navarro, que
ademas tiene una enmienda que debe defender en este turno.

La sefiora NAVARRO CRUZ: La Ley 39/2007, de la Carrera Militar, establece en su articulo 6 la
igualdad de género como principio rector en las Fuerzas Armadas para la igualdad efectiva de mujeres y
hombres y especialmente en lo relacionado con el acceso, la formacién y la carrera militar. Ademas las
normas Y criterios relativos a la igualdad, la prevencién de violencia de género y la conciliacion de la vida
profesional, personal y familiar establecidos para el personal al servicio de la Administracién General del
Estado también son aplicables, como es natural, a la vida militar y a los profesionales militares, con las
adaptaciones y desarrollos necesarios.

Los sistemas estadisticos establecidos por el Ministerio de Defensa ya incorporan como criterio
trasversal la obtencién y procesamiento de datos para conocer las tendencias y patrones de valoracion de
la evaluacién de hombres y mujeres en relaciéon con los distintos ascensos. Con respecto a los informes
personales de calificacidon con objeto de conocer la tendencia de la promocién profesional en uno y otro
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sexo, segun la Orden ministerial 55 del afio 2000, que entré en vigor el 1 de enero del afio 2011 —que se
ha aplicado total y unicamente durante dos afios, es decir el ciclo de 2011-2012 y el ciclo de 2012-2013—,
con los datos de los informes personales de calificacion de solo dos periodos no es posible obtener
resultados estadisticamente significativos con un nivel de confianza lo suficientemente aceptable. Por otro
lado, el numero de mujeres en el conjunto de las Fuerzas Armadas, como ya se ha dicho anteriormente,
es bastante significativo, estan en el 12,4%, aunque se reduce en los cuadros de mando, por lo que los
bajos porcentajes de informes personales de calificacion de mujeres en el conjunto de dichos documentos,
tanto en los ejércitos como en la Armada, imposibilitan realizar estudios estadisticos con conclusiones
inequivocas o fiables. A estos aspectos habria que afiadir que, para facilitar el tratamiento informatico de
los datos, habria que incluir la informacion relativa al sexo del informado en la aplicacion.

En conclusion, para poder llevar a cabo el estudio que se solicita en la proposicién no de ley seria
necesario contar con una base de datos mas amplia, para lo cual seria necesaria su aplicacién algun
tiempo mas. Por ultimo, quiero resefiar que los informes personales de calificacion y, por extension,
cualquiera de sus apartados, como las juntas de calificacion, tienen tratamiento de documentacion
clasificada.

Sobre las evaluaciones para el ascenso, los informes personales de calificacion son solo una parte de
la valoracion global de la evaluacion, con un mayor o menor peso especifico dependiendo del sistema de
evaluacion que se utilice. El resto de elementos valorados son datos objetivos que se obtienen del historial
militar del evaluado, como la trayectoria profesional, los destinos, cursos, idiomas, recompensas,
sanciones, etcétera. En este sentido, actualmente no se observan diferencias en los tiempos de ascenso
por razén de género dentro de un mismo ejército y cuerpo. A modo de ejemplo, el tiempo medio que un
capitan del cuerpo militar de intervencion tarda en ascender a comandante es de 14,22 afios si es hombre
y de 14,19 afos si es mujer. El tiempo medio que un sargento primero del cuerpo general de la Armada
tarda en ascender a brigada es de 13,60 afios, independientemente de que sea hombre o mujer.

Por otra parte y con respecto a los destinos, hay que decir también que los destinos cuya asignacién
es de libre designacion o por antigiiedad quedan al margen de los informes personales de calificacion. Y
la otra forma de asignacion de destinos, por concurso de méritos, se encuentra actualmente en fase de
desarrollo.

Por todas estas razones debo concluir manifestando que existen ya en las Fuerzas Armadas
mecanismos adecuados para analizar y garantizar adecuadamente la promocion profesional de la mujer
militar, entre ellos se destaca el Observatorio militar para la igualdad, el Consejo de personal o incluso el
Observatorio de vida militar. Por otro lado, los informes personales de calificacion son una herramienta
para su uso en la evaluaciéon de los militares cuyo traspaso a otro ambito podria devaluar de forma
importante su propésito principal.

En cuanto a la utilizacion estadistica de los datos, actualmente no presenta la suficiente madurez,
como ya habia dicho antes, parallegar a conclusiones validas y universales por laimprescindible necesidad
del tiempo para su consolidacion. De cualquier forma, el Grupo Popular esta absolutamente comprometido,
como ya se ha dicho en anteriores ocasiones, para conseguir la verdadera igualdad de la mujer no
solamente en el ejército sino en cualquier otro aspecto de la vida y nuestra enmienda se basa principalmente
—~no hemos llegado todavia a cerrarla pero parece que podremos hacerlo a lo largo de la Comisién— en
la siguiente cuestién que paso a leer en este momento. Una vez que se implemente la base de datos y
estadisticamente esté consolidada, pedimos que se elabore un informe con la periodicidad efectiva que
se considere necesaria y que refleje los resultados generales de los informes por sexo, ejército y junta de
evaluacion. También habria que tener en cuenta —pasaremos el texto de la enmienda a la Mesa cuando
lo hayamos concluido— que los informes personales de calificacion tienen caracter de documentacion
clasificada.

Por nuestra parte, esperamos llegar a un acuerdo a lo largo de la Comisiéon, como he dicho antes, y
enviar a la Mesa un texto que imagino que sera con el acuerdo de los demas grupos. (Aplausos).

— SOBRE POTENCIACION DEL PAPEL Y DE LA PARTICIPACION DE LA MUJER EN LAS FUERZAS
ARMADAS Y PERSPECTIVA DE GENERO. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTA. (Numero de expediente 161/002068).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos al punto 7.° del orden del dia, sobre la potenciacion del papel y de
la participacion de la mujer en las Fuerzas Armadas y perspectiva de género, del Grupo Parlamentario
Socialista, para cuya defensa tiene la palabra la sefiora Rodriguez.
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La sefiora RODRIGUEZ VAZQUEZ: En primer lugar, quiero sumarme a las palabras de mi portavoz
en recuerdo a los mineros fallecidos, sus familias y toda la comunidad, en un luto que a todos y a todas
nos atane.

Quiero iniciar la defensa de esta proposicion no de ley agradeciendo, en primer lugar, los servicios que
estan prestando las mujeres en las Fuerzas Armadas, por una parte, en lo que se refiere al ambito militar
propiamente dicho y, por otra, en relacion con la configuracion de una sociedad mas igualitaria, mas
equitativa, en la que la presencia de las mujeres en sectores tradicionalmente masculinizados ha dejado
de ser un hecho anecdético para convertirse en una realidad ya consolidada. En 1988, hace veinticinco
afios, se inicio la incorporacion de las mujeres a las Fuerzas Armadas en igualdad plena. El pasado
dia 12, en el cuartel de Lonzas, en A Corufia, el general de la Guardia Civil dedico tres cuartas partes de
su discurso a hablar de la importancia de esta decision y del caracter normalizador que tuvo la llegada de
las mujeres a todos los estamentos de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado.

Efectivamente, el mensaje, el discurso ha calado y fue un Gobierno socialista el que aprobé el Real
Decreto-ley 1/1988, por el que se regula la incorporacion de la mujer a las Fuerzas Armadas, aprobado en
sintonia con la especial relevancia que el principio de igualdad entre mujeres y hombres supone para las
y los socialistas y con objeto de abrir todos los cauces necesarios para el desarrollo del articulo 14 de la
Carta Magna y de la Ley de la defensa nacional y de la organizacién militar. Un decreto, sefiorias, cuyo
punto de mira prioritario ha sido dar respuesta a la conviccién de la necesidad de la igualdad y hacer
patente el compromiso politico, estableciendo medidas de concrecion para su desarrollo en todos los
campos.

Desde 1999, eliminadas todas las limitaciones, las mujeres tienen posibilidad de acceder a cualquier
puesto, incluidas las unidades de combate. Las sucesivas modificaciones normativas para hacer realidad
la igualdad en el seno de las Fuerzas Armadas constituyen un paquete legislativo que ha dado en los
ultimos afos un importante resultado: la Ley organica para la igualdad efectiva, la Ley de derechos y
deberes de los miembros de las Fuerzas Armadas, la Ley de la Carrera Militar, el Real Decreto de
proteccion social de personal de tropa y marineria, el Real Decreto de Seguridad Social; en definitiva, un
sinfin de normativa que ha venido a igualar la situacién de las mujeres y los hombres en el ambito militar,
pero ha venido a igualarlo en la legalidad. Todo ello hoy en dia hace relevante que el hecho de la igualdad
legal no tiene necesariamente correlacion inmediata con la igualdad real. Este impulso normativo no ha
conseguido —seamos conscientes— acabar con el déficit de igualdad en las Fuerzas Armadas y asi se
constata a través de los datos del Observatorio militar para la igualdad. Unicamente —se ha repetido hoy
varias veces— un 12,3% del personal militar de las Fuerzas Armadas son mujeres; las mujeres suponen
un 7,3% entre los oficiales, un 3,2% entre los suboficiales y un 16,9% del personal de tropa y marineria.
Por ejemplo, entre los pilotos de caza, son el 1,7%); en submarinos, el 9,7%; en misiones internacionales,
el 7,19%, o en operaciones especiales, el 4,5%. Unicamente entre el personal civil las mujeres alcanzan
0 se acercan a una participacion paritaria, siendo el 56,2% del personal funcionario y el 37,1% del personal
laboral.

Otra cuestion que es necesario analizar es la que se refiere a las posibilidades de conciliacion de la
vida laboral, personal y familiar en las Fuerzas Armadas, aspecto que de forma significativa, y no solo en
este ambito, entorpece la permanencia y la promocién de las mujeres en los puestos de trabajo y también
en nuestros ejércitos. A pesar de que la normativa contiene medidas sobre flexibilizacion de las jornadas
laborales, reduccién de jornada, exencion de la realizacion de guardias o de participacion en maniobras,
también agrega que es el mando quien tiene potestad para apreciar las necesidades de servicio que
pueden impedir la utilizacién de tales medidas.

También en relacidn con la dignidad en el puesto de trabajo, que hoy se ha debatido, las mujeres en
las Fuerzas Armadas han sido objeto en demasiadas ocasiones —porque una ocasion ya es demasiado—
de acoso sexual. Se ha hablado hoy aqui de la capitan Zaida Cantera de Castro, se han dictado veinticinco
condenas por parte de los tribunales militares por abuso de autoridad o trato degradante y se han producido
ochenta y seis intervenciones de la fiscalia. Son datos alarmantes si tenemos en cuenta la dificultad que
presenta la interposicion de denuncias de estas caracteristicas en la vida civil y el consiguiente incremento
en la dificultad de hacerlo en las Fuerzas Armadas, por lo que podemos intuir que los casos reales de
acoso o trato degradante, como ocurre en otros ambitos de la vida civil, podrian incrementar de forma
significativa los datos que conocemos.

Estos son datos anacronicos para una sociedad como la nuestra, que se pretende moderna,
democratica e igualitaria. Tenemos, pues, una tarea pendiente que no puede ser abruptamente
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interrumpida, por lo que entendemos que esta ampliacion de medidas que pedimos en nuestra propuesta
esta plenamente justificada. La politica y la linea de actuacion del Grupo Parlamentario Socialista en esta
materia son claras y decididas. No en vano ha sido un Gobierno socialista quien ha nombrado a la primera
ministra en el ambito de la defensa, la sefiora Chacén. Consideramos que es necesario seguir trabajando
en este sentido porque el estancamiento de la participacién de las mujeres en las Fuerzas Armadas no
puede dejarnos impasibles. Desde mi grupo parlamentario, como impulsores de aquella primera
modificacion legislativa en esta materia y de muchas otras posteriores, creemos que es el momento de
implantar mecanismos, instrumentos y procedimientos que permitan solventar estas deficiencias, que
ofrezcan las maximas garantias de igualdad a través de un seguimiento constante y riguroso de las
condiciones en que acceden y desempefian su funcién las mujeres en nuestras Fuerzas Armadas, todo
ello con arreglo a una situaciéon que no tiene vuelta al pasado, una demanda de justicia que tenemos en
nuestra sociedad y que tiene como base la igualdad entre mujeres y hombres.

No quiero finalizar mi intervencién sin hacer mencién a la soldado Idoia Rodriguez Bujan, nacido en
Friol, Lugo, en 1983 y primera mujer fallecida en zona de conflicto. Una explosion en Afganistan el 21 de
febrero de 2007 acabd con su vida sin haber cumplido aun los veinticuatro afios. Idoia Rodriguez da
nombre hoy a un galardén que reconoce la labor de quienes hayan realizado actuaciones relevantes para
potenciar el papel de las mujeres y apoyar la igualdad de oportunidades en las Fuerzas Armadas, un
galardoén y unos fines —los que tiene ese galardon— que son objetivos y funcidn también de esta Comision.

Hemos recibido una enmienda del Grupo Parlamentario Popular y hemos acordado una transaccion
que, en el momento en que esté finalizada la redaccion, entregaremos a la Mesa.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario de UPyD, tiene la palabra la sefiora Lozano.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Muy brevemente, para manifestar que en lineas generales estamos
de acuerdo con esta propuesta. Es muy detallada y muy minuciosa. Mi intencion era pedir al grupo
proponente que los puntos 7.°, 8.° y 9.° los votaramos separadamente puesto que nos parece que hay
cierto tipo de medidas de caracter preventivo que, si inciden negativamente en la operatividad del ejército,
merece la pena que le demos una vuelta mas, pero al expresar la portavoz que hay una enmienda
transaccional, ya no sé en qué términos va a quedar. Cuando la leamos manifestaremos el sentido de
nuestro voto.

El sefor PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra dofa Irene Moreno.

La sefiora MORENO FELIPE: En primer lugar, queremos dar también nuestro mas sentido pésame
por los mineros fallecidos en el tragico accidente que se produjo ayer y mostrar nuestra solidaridad con
las victimas y sus familiares.

Quiero manifestar que el Grupo Parlamentario Popular trabaja por la igualdad de oportunidades entre
ambos sexos y defiende la plena incorporaciéon de la mujer a las Fuerzas Armadas, por ello hemos
considerado oportuno presentar una enmienda transaccional, como bien ha dicho la portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista. Vaya por delante nuestro respeto y admiracién a todas aquellas profesionales
que desde hace unos afos se han ido incorporando ampliamente y con total normalidad a nuestros
Ejércitos y que hoy conforman, junto con sus compafieros varones, una de las instituciones mas valoradas
por los espafioles. Como bien decia la portavoz socialista, aunque sucesivos Gobiernos han ido haciendo
aportaciones al marco legal para que se pueda conseguir la igualdad en nuestras Fuerzas Armadas,
creemos que el mérito real es de sus integrantes. Sin su empefio entre todos por trabajar por la igualdad
y por hacer de la incorporacion de la mujer una absoluta normalidad en nuestros dias no seria posible. Por
lo tanto, trasladamos el mérito a todos los integrantes de las Fuerzas Armadas. Nosotros somos meros
legisladores y lo Unico que hacemos es crear las normas para que ellos puedan aplicarlas en el dia a dia.

Ustedes han expuesto el contenido de los puntos de la proposicion y estamos de acuerdo con ellos,
pero pensamos que son redundantes parcialmente porque ya se esta haciendo mucho de lo que piden en
su iniciativa. Al afadir esta transaccion queremos insistir en que se siga trabajando en la misma linea vy,
de hecho, el Ministerio de Defensa y el Gobierno del Partido Popular asi lo estan haciendo. Desde el
afio 2012 se han realizado importantes actuaciones para conseguir la igualdad efectiva e incluso por la
conciliacién familiar. Sirva como ejemplo la Orden ministerial 15/2012, de 13 marzo, que ha creado nuevos
supuestos para posponer misiones en el exterior por causas de conciliacion como pueden ser cuando
existan procesos judiciales de separacion o divorcio en los que se tenga que dirimir la patria potestad o la
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guardia y custodia de los hijos, en los casos de embarazo de alto riesgo del cényuge del militar, por
fallecimiento del conyuge o persona con la que se tenga relacion de afectividad e incluso en procedimientos
de lanzamiento en ejecucién hipotecaria. También se ha avanzado en la proteccién de la maternidad a
través del aplazamiento de cursos para la realizacion de pruebas fisicas cuando la mujer esté embarazada.
Repito que desde 2012 se estan llevando a cabo muchas inclusiones para conseguir la igualdad real.

En cuanto al modelo de integracion de la mujer en las Fuerzas Armadas espafiolas, que ya ha
conseguido contar con un 12,5% de mujeres entre sus efectivos, estando incluso por encima de paises de
nuestro entorno como el Reino Unido, Alemania o Italia, consideramos que se tiene que seguir trabajando
en esa linea pero que se estan haciendo las cosas razonablemente bien estos afos. Ademas, en cuanto
al proceso de seleccion, la ultima revision ha sido efectuada por este Gobierno y ha sido publicada en el
Boletin Oficial del Estado el 21 de mayo de 2012, la 1078/2012, por la que se revisan los procesos
selectivos. Como les decia, son objeto de analisis y evaluacion periddica esas marcas diferenciadas que
vienen garantizadas por ley para hombres y mujeres. Sin embargo, pensamos que hay unos minimos que
hay que exigir porque ser militar es hoy en dia un ejercicio que conlleva una gran responsabilidad. Es un
ejército profesional el que tiene nuestro pais y sus integrantes deben estar preparados tanto fisicamente
como a nivel de conocimientos. Por tanto, hay un nivel minimo que no es posible rebajar por cuestiones
de sexo, puesto que tanto hombres como mujeres tienen que tener una cierta condicion fisica. Habra que
hacer un estudio razonable, pero siempre manteniendo unos limites para que puedan ejercer su funcién
correctamente.

Subir ese porcentaje del 12,5 al 20, al 30 o incluso mas es cuestidon de educacion. Valga como ejemplo
el sector de la construccion, donde hay menos de un 4% de albafiles mujeres. En las Fuerzas Armadas es
de un 12,5%. ¢ Qué quiere decir ese 4%? Es cuestion de educar a nuestros nifios y a nuestros jévenes para
que en los oficios tradicionalmente masculinos haya una incorporacion normalizada de la mujer y para que
en los oficios tradicionalmente femeninos también haya una incorporaciéon normalizada de los hombres. Es
cuestién de que puedan elegir cuando lleguen a ser adultos. Por tanto, consideramos la educacion la base
mas importante para conseguir la equiparacion de sexos en ese porcentaje y para que los jéovenes puedan
elegir cuando lleguen a la edad adulta. Por tanto, la educacion como base para esa igualdad en los
porcentajes no solamente en el &mbito de las Fuerzas Armadas, sino en otros dmbitos tradicionalmente
masculinos que, como he puesto de ejemplo, incluso es menor.

En cuanto a la red de centros educativos infantiles, el Ministerio de Defensa trabaja ya para que
en 2014 haya una contratacién centralizada, para que haya un servicio y un sistema de precios y calidad
unitario, y para que esas mas de 1.400 familias puedan seguir beneficiandose de estas politicas de
igualdad.

Respecto al acoso sexual, algo muy grave, el Grupo Parlamentario Popular quiere insistir en que hay
que castigar y perseguir estos casos tan graves, que no se deben permitir y que la legislacién vigente
debe perseguir. Pero también queremos defender la honorabilidad de la inmensa mayoria de esos 80.000
0 90.000 efectivos militares que no ejercen esas practicas. La inmensa mayoria de los militares tienen
unos valores y comportamientos incluso por encima de la media del resto de la poblacion, ya que tienen
una gran vocacion de servicio, por tanto, defendemos que normalmente actian como deben actuar,
correctamente.

En lo relativo a nuestra presencia en misiones exteriores, hay que decir que la ley no limita en ningun
caso la presencia de la mujer militar; no hay ningun tipo de restriccion, sino que se produce de acuerdo
con la ley. Esta contemplado en la ley que puedan incorporarse normalmente.

La potenciacion del Observatorio militar ya se esta haciendo, este Gobierno lo esta llevando a cabo;
de hecho, el pasado 3 de diciembre se celebrd el pleno constitutivo para comenzar esta nueva etapa. La
nueva regulacion de dicho observatorio ha permitido no solo el cambio de denominacién, estructura y
funcionamiento, sino la mejora de la eficacia y eficiencia en su actuacion. Ademas, en la presente
legislatura se ha impulsado la Secretaria Permanente de Igualdad como 6rgano de apoyo técnico y
administrativo del Observatorio militar para la igualdad en los periodos en los que este no esté reunido,
dando continuidad a su actuacion.

Por ultimo, en cuanto a la presencia de las mujeres en los tribunales, que también pedian, creemos
que debe ser conforme a la ley, pero también consideramos que tanto hombres como mujeres, a la hora
de hacer un informe, deciden por la capacitacion de la persona que va a obtener el ascenso y no por su
condicién sexual o por su género. Normalmente esas funciones se hacen correctamente, y si se detecta
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algun problema se deberia denunciar. En cualquier caso, confiamos plenamente en que desarrollan
correctamente esas funciones.

Nuestra enmienda no pretende mas que completar la iniciativa que ha presentado el Grupo
Parlamentario Socialista, porque el Grupo Parlamentario Popular esta decidido a seguir luchando por la
incorporacion de la mujer en nuestras Fuerzas Armadas y seguir potenciando su labor. Si finalmente ese
texto se consensua, llegaremos a un acuerdo y votaremos favorablemente. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Si finalmente los grupos llegan a ese acuerdo para la enmienda transaccional,
les rogaria que la hicieran llegar a la Presidencia para dar cuenta al resto de grupos, poder hacer lectura
de la misma y que puedan votar al respecto.

— SOBRE LA CESION DE LAS INSTALACIONES MILITARES Y POLICIALES EN DESUSO O
INFRAUTILIZADAS A LOS AYUNTAMIENTOS QUE LO SOLICITEN. PRESENTADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO MIXTO. (Nimero de expediente 161/000882).

El sefior PRESIDENTE: Pasamos ahora al debate de la proposicién no de ley del Grupo Parlamentario
Mixto, sobre la cesién de las instalaciones militares y policiales en desuso o infrautilizadas a los
ayuntamientos que lo solicite. Para su defensa, tiene la palabra la sefiora Jorda.

La sefiora JORDA | ROURA: Nos parece vergonzoso que el Ministerio de Interior, y en este caso
también el Ministerio de Defensa, estén haciendo negocio a costa de los mal financiados ayuntamientos
y lo hagan con unos terrenos que estos ministerios en ningun caso utilizan. Por cierto, en el caso del
Ministerio de Defensa fue precisamente la ministra, en aquel momento Carme Chacédn, la misma que
aprobd los desahucios exprés, quien modificé la legislacion para que los terrenos de Defensa no utilizados
no se pudieran dar a los ayuntamientos, sino que debieran ser vendidos. Eso si, esta modificacion
legislativa que hizo la ministra Carme Chacdn se produjo justamente después de regalar Campamento a
Madrid. No sé si lo recuerdan; aquella actuacién urbanistica de enajenacion de 9 millones de metros
cuadrados de suelo publico, propiedad del Ministerio de Defensa en la ciudad de Madrid, que pretendia
cumplir con el compromiso del Gobierno espaniol de facilitar el acceso de la ciudadania a la vivienda
mediante enajenacién de suelo publico. Pues bien, resulta que en Madrid si y en el resto, no.

Lo que hace el Ministerio de Defensa no es establecer un precio razonable, lo cual en algunos casos
se podria entender, sino que negocia con la Administracién, pero no de buena fe, sino todo lo contrario. A
nuestro entender, la actuacion del Ministerio de Defensa en este y en otros casos es usurera, porque se
va a imponer el precio y se va a hacer negocio. Pretenden sacar tajada imponiendo precios de cuando
estabamos en plena burbuja inmobiliaria, precios muy superiores a los del mercado. Un buen ejemplo de
este abuso absoluto es el que padecio y sigue padeciendo Sant Joan de les Abadesses, una pequefia
poblacion de la comarca del Ripollés. Permitanme que brevemente les exponga el caso. La caserna de
Sant Joan de les Abadesses cumplia perfectamente el concepto basico de casa cuartel de la Guardia Civil
espafiola; un edificio de planta baja y cuatro pisos mas un sétano ubicado dentro de la trama urbana de la
poblacion, concretamente en la carretera de Camprodon. Se inauguré en 1987, después de que el
ayuntamiento comprara el solar y lo cediera a cambio de la construccion y uso posterior como caserna de
la Guardia Civil. El acuerdo de cesion preveia que la titularidad del suelo continuara en manos del
municipio, pero quedaba afectado el uso siempre y cuando la construccidén que hiciera el Ministerio del
Interior fuera para casa cuartel. Esta situaciéon que acabo de exponer se repite en varias poblaciones. La
poblacion en ningun caso cede la propiedad, sino el solar. En el afio 2002 deja de haber actividad en la
caserna de Sant Joan y el Pleno municipal por unanimidad pide la cesion del inmueble, basicamente por
dos motivos; primero, porque el solar, como ya he expuesto, era de titularidad municipal; y segundo,
porque ya no se estaba realizando el uso para el cual se habia cedido el inmueble o en este caso el solar.
En aquel momento, el gerente de Giese reconocio la singularidad de la situacion, pero argumenté que la
cesion del inmueble tenia que valorarse. En 2004 se hizo una primera valoracion, que se cifré en 800.000
euros, que tras varias negociaciones quedé en 350.000 euros. El ayuntamiento, en paralelo, realizé una
tasacion, que se valoré en este caso en 280.000 euros, pero al final no se llegé a ningun acuerdo y el
edificio sigue alli, abandonado en medio de la trama urbana y provocando inseguridad en la via publica,
sin responder a las muchas necesidades sociales que exige el momento.

Este caso de Sant Joan de las Abadesses no es aislado. En buena parte de los casos se pretende
hacer pagar a los ayuntamientos después de que fueran ellos quienes cedieran los terrenos. Podriamos
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poner muchos ejemplos, pero me referiré al de Sant Quinti de Mediona, en la comarca del Penedeés, e
incluso de uno mas flagrante, el de Manlleu, en la comarca de Osona. En Manlleu existia un contrato que
condicionaba la titularidad del suelo mientras fuera utilizado como cuartel, y ahora que ya ha dejado de
serlo pretenden cobrar por el edificio que han hecho encima. Por supuesto, lo quieren cobrar a precio de
oro. Como colofdn de este surrealista episodio, hay que decir que el edifico esta absolutamente inservible
y debe ser derrumbado, es decir, que el ayuntamiento de Manlleu deberia pagar primero por el edificio
como si fuera nuevo y luego por su demolicion.

Seforias, esta proposicion no de ley pretende realizar las modificaciones legales o administrativas
oportunas para establecer los canales adecuados con el fin de que los ayuntamientos puedan solicitar
directamente la cesién o enajenacion de espacios del Ministerio de Defensa que estén en un futuro
infrautilizados o en desuso.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Jorda, le pregunto si debo entender comprendidas en su intervencién
las autoenmiendas a su proposicion no de ley.

La sefiora JORDA | ROURA: Si, si.
El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra la portavoz del Grupo de UPyD, dona Irene Lozano.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Con toda brevedad, quiero decir que nos parece razonable que se
plantee que Defensa pueda acceder a instalaciones militares que estan en desuso, pero siempre que
exista un plan por parte del ayuntamiento correspondiente para darle un uso de caracter social y que
cubra necesidades especificas. Nos parece que se debe estudiar caso por caso. La potestad de expropiar
de forma unilateral y unidireccional que se pretende conceder a los ayuntamientos en esta proposicién no
de ley nos parece que es desproporcionada y por este motivo vamos a votar en contra de la iniciativa.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Tudanca.

El sefior TUDANCA FERNANDEZ: A mi me gustaria enmarcar el debate de esta proposicién no de
ley en una cuestion mas general, mas alla de los casos particulares que ha citado la portavoz de Esquerra
Republicana, y es en lo que se refiere a la propia reestructuracion de las estructuras e infraestructuras de
nuestras Fuerzas Armadas. El Grupo Parlamentario Socialista present6 una proposiciéon no de ley en este
sentido que fue rechazada por el Grupo Parlamentario Popular; sin embargo, el propio ministro encargé
en septiembre de 2012 un informe para la racionalizacion y utilizacion eficiente del patrimonio inmobiliario
del Ministerio de Defensa, el denominado Prepidef. ElI 19 de junio del afio 2013, el Grupo Parlamentario
Socialista solicité la comparecencia del ministro para que explicara el contenido de este plan. Una vez
mas el ministro no ha venido y varios meses después el ministro ausente de Defensa tampoco ha explicado
este plan en esta Comision. Este plan se esta desarrollando sin debate parlamentario, sin transparencia,
sin hablar con las comunidades autdnomas, sin hablar con los ayuntamientos, sin haber pedido la opinion
de los mandos de las Fuerzas Armadas en el territorio, que van a verse obligados a desprenderse de
multitud de propiedades del Ministerio de Defensa. Desde nuestro grupo hemos criticado que este plan
supone simplemente hacer caja, subastar al mejor postor, descapitalizar al propio ministerio en un
momento en el que es muy dificil rentabilizar estas propiedades. Ni tan siquiera se han tenido en cuenta
otros objetivos que desde nuestro punto de vista deben ser fundamentales —en eso si coincidimos con la
proponente—, como es el uso social de las propiedades desafectadas, las propiedades que estan en el
plan del Ministerio de Defensa, que no coinciden con las que pone a la venta el Invief, como puso de
manifiesto el sefor Morlan en la anterior Comision. En esta linea hemos presentado una enmienda que
pide que esto se enmarque en un debate general, que se retire el plan del ministerio de venta del patrimonio
inmobiliario, que se dialogue con las administraciones afectadas, con los grupos parlamentarios, y que se
busque un mejor uso para esos bienes, como se hizo en las dos ultimas legislaturas. Nosotros no queremos
que se vuelva a la época de Trillo, en la que se subastaban las propiedades del Ministerio de Defensa para
construir vivienda libre en estos terrenos. Recuerdo perfectamente una gran propiedad en la ciudad de
Burgos que se vendio al mejor postor. La venta de ese terreno supuso que, sin poner un solo ladrillo, la
vivienda que se construia en el mismo ya costaba 22 millones de las antiguas pesetas; esa era la politica
inmobiliaria de aquel ministro, a la que parece que el actual Gobierno quiere volver. Me extrafia que,
contradiciendo la propia exposicion de motivos de esta proposicion no de ley, la sefiora Jorda diga ahora
que la culpa es de la ministra Chacon. La ministra Chacon no hizo ninguna modificacion que afectara a
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esta politica; fue la que lo termind de impulsar en la anterior etapa de Gobierno. Lo dice la propia
proposicién, que pone en valor la operacién en Madrid y muchisimas otras que perseguian dar un uso
social a estas propiedades desafectadas. Lo que impide la cesion gratuita de las propiedades no ya del
Ministerio de Defensa sino de cualquier otra institucion, es una ley muy anterior a la presencia de la
ministra Chacén en el Ministerio de Defensa y que no afecta solo a este ministerio.

Con respecto al contenido de la propuesta de Esquerra Republicana, me gustaria decir que se tiene
que respetar la ley. Me hubiera gustado que esta proposicion fuera coherente con esta Comision.
Dificilmente vamos a poder pronunciarnos o votar a favor de la cesion gratuita porque es imposible de
acuerdo con la ley, y mucho menos si se refiere a casas cuartel de la Guardia Civil que son competencia
del Ministerio del Interior y no del Ministerio de Defensa. No obstante, estamos de acuerdo en que cuarteles
de la Guardia Civil o propiedades del Ministerio de Defensa —en este caso, en Sant Quinti de Mediona,
en Manlleu o en Amposta— puedan ser destinados a un uso social a través de los ayuntamientos o de las
entidades locales respetando la legislacién vigente, con un acuerdo entre las administraciones,
compaginando los intereses de los ayuntamientos y sus vecinos y vecinas con los intereses del Ministerio
del Interior o del Ministerio de Defensa, siempre que esas infraestructuras dejen de tener una utilidad para
la seguridad publica o para la defensa. Nos gustaria que esto se enmarcara en un debate general, que se
tuviera en cuenta la opinidn de estos ayuntamientos y que se pudiera llegar a un acuerdo de cesion entre
el Ministerio del Interior o el Ministerio de Defensa y estos ayuntamientos, no de manera impuesta y
automatica e incumpliendo la ley como establece la proposicion. Si se hubiera hecho de otra manera, si
se hubiera llevado a la Comisién correspondiente y si se hubieran articulado de manera individualizada los
cuarteles que se relatan en la autoenmienda, probablemente se pudiera haber llegado a una transaccional
que hubiera sido positiva, pero el contenido general de esta proposicion no va a contar con el voto favorable
del Grupo Parlamentario Socialista por todas las razones que he explicado. (La sefiora Jorda i Roura
pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Seriora Jorda.

La sefiora JORDA | ROURA: Intervendré muy brevemente, solo para comentar al portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista que en nuestra proposicion en ningun caso se esta hablando de cesion gratuita.
No sé si no lo ha leido o si hay algun otro problema.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Jorda, quiero avisarle que, conforme el Reglamento, primero tendria
que intervenir el Grupo Parlamentario Popular y luego usted cerraria el turno para contestar.

La sefiora JORDA | ROURA: De acuerdo, sefior presidente. Solo queria hacer una aclaracién.

El sefior PRESIDENTE: Puede hacerla luego y ya contestaria, en su caso, al portavoz del Grupo
Parlamentario Popular.

La sefiora JORDA | ROURA: De acuerdo.
El sefior PRESIDENTE: El portavoz del Grupo Parlamentario Popular, sefior Grau, tiene la palabra.

El sefior GRAU REINES: Sefioras y sefiores diputados, en primer lugar, es conveniente hacer una
precision que considero importante. Las infraestructuras de Policia y Guardia Civil no dependen del
Ministerio de Defensa, sino que estan afectas al Ministerio del Interior. Hago esta precisién porque en la
exposicion de motivos de la proposicion no de ley objeto de este debate se mezclan algunas cuestiones
que conviene separar, como es el caso de la operacién Campamento, que si es una iniciativa del Ministerio
de Defensa, y el caso del acuartelamiento de la Guardia Civil de Sant Quinti de Mediona, que dependeria
del Ministerio del Interior. Otra precisidon que conviene resaltar es la mencion que se hace en la exposicion
de motivos del acuartelamiento de la Guardia Civil de Sant Quinti de Mediona. Se dice falsamente que los
terrenos donde se construy6 este cuartel fueron cedidos por el ayuntamiento al ministerio y que ahora,
una vez abandonado su uso, el ministerio pretende vender a la poblacion los terrenos que el ayuntamiento
cedi6 gratuitamente. Nada mas lejos de la realidad. En este caso, el terreno sobre el que se edifico el
cuartel de la Guardia Civil de Sant Quinti fue cedido por el ayuntamiento de dicha localidad a la Diputacion
Provincial de Barcelona, que construyé el edificio y lo vendié posteriormente al Estado, que en su momento
tuvo que pagar mas de 135 millones de pesetas para conseguir dicho acuartelamiento. Por tanto, el caso
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concreto del cuartel de Sant Quinti no es un buen ejemplo para ilustrar lo que esta proposicion no de ley
nos quiere sefialar, aunque es verdad que existen otros casos en que se produjeron cesiones gratuitas de
terrenos por parte de ayuntamientos para la construccion de edificios militares. En los casos de enajenacion
de inmuebles que se asientan sobre solares cedidos o donados en su dia por los ayuntamientos, siempre
que por cumplimiento de los plazos de vigencia de la condicion modal de la donacién el solar no sea ya
de propiedad total del Estado —es decir, que los solares todavia sean propiedad de las corporaciones
locales—, lo que se hace es tasar solamente el valor de las construcciones y no de los solares; ese es el
precio de tasacion —incluso con alguna rebaja sustancial— de estos inmuebles que se ofrecen a los
ayuntamientos que pudieran estar interesados en su compra. No se venden los solares a los mismos
ayuntamientos que cedieron gratuitamente dichos terreros, sefiora Jorda.

Hechas estas dos apreciaciones, es importante destacar que el Ministerio de Defensa ha mantenido
siempre una politica de actuaciéon de sus infraestructuras acorde a las necesidades cambiantes de la
defensa nacional, lo que ha determinado un esfuerzo constante para lograr una eficaz utilizacion del
patrimonio inmobiliario adscrito a este ministerio. En este sentido, es bueno recordar que en aras de este
principio de eficiencia, muchos inmuebles que han dejado de ser Utiles a los fines de la defensa nacional
han sido enajenados, intentando llegar a acuerdos con otras administraciones o instituciones publicas
que, conforme a la legislacion vigente, permitiesen conciliar los intereses de la defensa nacional con los
de organismos interesados. En esa linea de accién, cabe sefialar la reciente designacion de un comisionado
con el objetivo de elaborar una propuesta para la racionalizacién y utilizacion eficiente del patrimonio
inmobiliario del Ministerio de Defensa. Si como consecuencia de los trabajos de dicho comisionado se
llegase a la conclusion de que determinados edificios han dejado de tener utilidad para los fines de la
defensa nacional, se procedera a su enajenacion y se intentara llegar a acuerdos con los ayuntamientos
u otras administraciones que pudieran estar interesadas.

En cuanto a la propuesta de transmitir los edificios que hayan quedado en desuso al precio simbdlico
de un euro el metro cuadrado, entendemos que conculca la legislacién vigente. El articulo 53 de la
Ley 14/2000, de 29 de diciembre, de medidas fiscales, administrativas y del orden social impone a la
Gerencia de Infraestructuras y Equipamiento de la Seguridad del Estado, el Giese, la obligacion de
enajenar el patrimonio procedente de la seguridad del Estado exclusivamente a titulo oneroso, mediante
compraventa o permuta. Pero es que ademas de conculcar la ley, con esta medida se impediria que el
Giese pudiera generar recursos econdémicos con objeto de destinarlos a la dotacién de nuevas
infraestructuras y equipamientos para las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, algo que contradiria
las directrices de la Secretaria de Estado de Seguridad y el sentido comun. El Real Decreto 1286/2010,
en el titulo cuatro, capitulo I, bajo el epigrafe Otras formas de gestiéon de los bienes, contempla en el
articulo 46 un tipo de cesion gratuita de bienes a comunidades autbnomas y entidades locales con caracter
absolutamente extraordinario y excepcional, referido a bienes muy concretos, como son carreteras,
caminos o zonas de distribucion de trafico con caracter publico, siempre que no se altere su uso. Las
cesiones gratuitas estan bien definidas por la ley para casos muy concretos, que nada tienen que ver con
la proposicion que hoy debatimos.

En definitiva, desde nuestro modesto punto de vista, esta proposicion no de ley es del todo inviable.
Primero, porque lo que se propone no esta permitido por la normativa vigente y, en segundo lugar, porque,
si prosperase, impediria el cumplimiento de la finalidad ultima de la Gerencia de Infraestructuras y
Equipamiento de la Seguridad del Estado, el Giese, que es destinar el producto de sus actividades
urbanisticas e inmobiliarias a la financiacion del propio organismo, a la adquisicion de infraestructuras y
equipamientos para su uso por las Fuerzas Armadas, asi como al cumplimiento de los fines de atencién a
la movilidad geografica de sus miembros, profesionalizacion y modernizaciéon de la defensa, a su
contribucién a programas de investigacion, desarrollo e innovacion en este &mbito.

Sefior presidente, no quiero acabar mi intervencién sin hacer una referencia también al ministro Trillo.
El ministro Trillo, como todo el mundo sabe, cedio el Cuartel de Instruccion de Marineria a Cartagena para
su Museo Naval y su Universidad Politécnica, integrando en la ciudad su cuartel y sus terrenos adyacentes.
(Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Para pronunciarse sobre las enmiendas, tiene la palabra la sefiora Jorda.

La seﬁqra JORDA I ROURA: Solo un segundo para aclarar lo que he intentado decir antes al portavoz
socialista. El decia que nuestra proposicion hacia hincapié en el tema de la cesion gratuita. No es asi; si
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lo es en el caso de Manlleu, en las autoenmiendas que hemos hecho, pero no en el resto de cuarteles.
Queria aclarar esto y decir que votaremos la proposicion en sus propios términos.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, tenemos un problema, que consiste en que hemos ido posponiendo
la proposicion no de ley de La lzquierda Plural, que figuraba en el punto 3.° del orden del dia, ya que su
portavoz —como ya tienen conocimiento— esta en la Mesa de la Camara en representacion de su grupo.
Como resulta que no es inasistencia del diputado por estricta voluntad, sino que hemos ido posponiendo
el debate de su iniciativa, vamos a suspender la sesién el tiempo estrictamente necesario para poder
localizarle y ver si puede acudir a defender su proposicion no de ley. (Pausa.)

— PARA DEROGAR LA ORDEN DEF/609/2013 DEL MINISTERIO DE DEFENSA, PUBLICADA EN EL
BOE DE 4 DE ABRIL DE 2013. PRESENTADA POR EL GRUPO PARLAMENTARIO IU, ICV-EUIA,
CHA: LA IZQUIERDA PLURAL. (Numero de expediente 161/001693).

El sefior PRESIDENTE: Reanudamos la sesidn, puesto que ya se ha reintegrado el sefior Centella.
Procedemos, por tanto, al debate del punto 3.° del orden del dia, que es la proposicion no de ley del Grupo
Parlamentario de La lzquierda Plural para derogar la Orden DEF/609/2013 del Ministerio de Defensa,
publicada en el BOE de 4 de abril de 2013.

Tiene la palabra el sefor Centella.

El sefior CENTELLA GOMEZ: Quiero agradecer a la Mesa y al resto de miembros de la Comisién la
deferencia que han tenido, que sabremos valorar de cara al futuro. Voy a defender esta proposicion no de
ley con la mayor brevedad posible para no enturbiar mas el desarrollo de la Comision.

Esta proposicion no de ley pretende evitar una situacién que entendemos que es gravemente contraria
alos intereses y a la realidad de un territorio como las islas Canarias, que deberia ser una plataforma para
la paz y no una plataforma para el ejército, porque entendemos que lo Unico que vienen es a llevar la
guerra y el dolor a otros sitios. En concreto proponemos que se derogue esta orden porque lo que viene
a plantear, ni mas ni menos, es que donde ya hay una realidad se amplie en mas de 1 millon de metros
cuadrados la superficie a destinar para uso exclusivo militar. Es decir, estariamos ya ante una extension
de mas de 2,5 millones de metros cuadrados destinados a uso militar, lo que significaria en la practica que
se militarice toda la isla de Fuerteventura. A partir de ahi poco cabria, porque esta medida se toma sin
contar para nada ni con el Ayuntamiento de Puerto del Rosario ni con el Cabildo de Fuerteventura ni
mucho menos con el Gobierno de Canarias; una medida que afectara a diferentes realidades, como es la
ampliacién del aeropuerto internacional de Fuerteventura o la expansién urbana del barrio de El Matorral,
que quedaran directa o indirectamente afectados por esta ampliacién. Es una medida que va contra la
economia porque va contra el turismo, que va contra la légica de situar a Canarias en esa plataforma para
la paz que debe ser, que va también contra la propia légica de lo que debe ser una utilizacion racional del
territorio y por tanto creemos que la orden debe ser derogada. A partir de ahi lo que debe de hacerse es
ni mas ni menos que una planificacion que permita ir recuperando terreno para que lo habitual sea ver en
Fuerteventura a turistas y visitantes y no ver helicépteros o al ejército llevando a cabo actividades que
—repito— son totalmente contradictorias si queremos que las islas Canarias jueguen ese papel de defensa
de la paz en una zona en la que existen ya demasiados conflictos. Por tanto, pedimos la retirada de esta
orden. También aprovecho la intervencion para aclarar que mi grupo aceptaria la sustitucion de nuestro
segundo apartado por la enmienda que nos plantea el Grupo Socialista.

El sefior PRESIDENTE: ; El Grupo de UPyD pide la palabra?

La sefiora LOZANO DOMINGO: Si, sefior presidente. Mi grupo se va abstener en esta iniciativa y lo
explico. Efectivamente hay zonas de la isla de Fuerteventura que sirven para practicas de tiro, en la Pajara
y en la montafia de la Muda, pero es que en Fuerteventura tiene acuartelamiento el Regimiento de
Infanteria Ligera Soria numero 9 y como unidad militar necesita instalaciones para realizar sus practicas
en la misma isla; de otro modo necesitaria desplazarse fuera de la isla y por tanto incurrir en costes
mayores para las arcas del Estado, o sea que, de entrada, el establecimiento de esas zonas de seguridad
no nos parece mal.

La abstencién viene fundamentada principalmente por cuanto mi grupo desconoce el verdadero
impacto, el verdadero alcance y los perjuicios econémicos para la isla que haya podido tener la ampliacion
de la referida zona de seguridad, de acuerdo con la orden que el Grupo de La lzquierda Plural pretende
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que se derogue. Nos resulta muy dificil evaluarlo sin tener esa memoria o esos informes de valoracion
econdmica, medioambiental, de seguridad, etcétera, y por eso consideramos que la postura mas razonable
es abstenernos.

El sefior PRESIDENTE: ;Solicita la palabra el Grupo del PNV? (Denegacioén). ;Grupo Socialista?
(Asentimiento).

El sefior SEGURA CLAVELL: Seforias, si hay un aspecto que a los socialistas canarios motiva y
preocupa cara al futuro, es precisamente el dialogo entre las administraciones a efectos de ir configurando
desde la 6ptica de la defensa nacional espacios de dialogo, en primer lugar de naturaleza politica, que den
origen a acuerdos institucionales. Nosotros somos conscientes de que la Orden DEF/609/2013 del
Ministerio de Defensa publicada en el Boletin Oficial del Estado de 4 de abril de 2013, cuya derogacién
plantea el Grupo de La Izquierda Plural, no es una orden gestada cinco dias antes, a finales del mes
anterior; es una orden fruto de los estudios que los especialistas de las distintas direcciones generales del
Ministerio de Defensa vienen elaborando desde hace varios afos. Consiguientemente puede tener su
origen en decisiones del Estado Mayor de la Defensa bajo la direccion del Gobierno presidido por el sefior
Rodriguez Zapatero. Sin embargo, todo en la vida es modulable y todo en la vida ha de ir adaptandose a
la realidad socioldgica. Esa es la voluntad que debemos tener los representantes publicos.

La isla de Fuerteventura es una isla muy singular, en la que anos atras, en la transicion politica, se
instalaron unidades de la Legion; afios atras un determinado islote fue ocupado por unidades de la Legion
pensando que se iban a producir determinados acontecimientos. Estoy hablando de los afios 1975 a 1977,
aparentemente puede parecer prehistoria, dada la celeridad de la modernidad que vamos alcanzando,
pero hay una serie de circunstancias sociolégicas que han venido estableciendo unos mecanismos que
todos los ministerios de la Administracién General del Estado deben tener presente.

Somos varios miembros de esta Comision de Defensa, sentados tanto en la Mesa como en los escafios
de la misma, los que recordamos graficamente los fendmenos durisimos de la inmigracioén irregular via
maritima a los que se vio sometida la isla de Lanzarote, que prestd atencion, asistencia, cobijo y apoyo
humanitario a decenas de miles de seres humanos que arribaron a las costas orientales de la isla de
Fuerteventura. Por eso se construyé —imputable a varios Gobiernos, al que presidié el sefior Aznar y al
que presidié con posterioridad el sefior Rodriguez Zapatero— un CIE con capacidad para casi 1.500 seres
humanos, el Centro de internamiento de extranjeros de El Matorral, que tiene ese nombre porque esa
zona es asi conocida. Este diputado siente auténtica debilidad por la labor humanitaria que se ha
desarrollado en este centro —de la que ha sido testigo durante varios afios—, que se encuentra en las
proximidades del aeropuerto de Fuerteventura y en cuyas instalaciones provisionalmente también se
presto atencion a inmigrantes.

Las distintas unidades del Ministerio de Defensa se han ido replegando y modernizando con arreglo a
la reestructuracion y modernizacion de nuestro ejército y es cierto que hay mucho suelo que no se utiliza,
como también es cierto que el Cabildo Insular de Fuerteventura, en el ejercicio de sus responsabilidades,
tiene definido el Plan insular de ordenacion del territorio, asi como que el municipio de Puerto del Rosario,
donde se ubica esa zona a la que se hace referencia, tiene su Plan de ordenaciéon urbana y que la
Consejeria de Politica Territorial del Gobierno de la comunidad auténoma tiene planteamientos al respecto.
Por eso nosotros planteamos la enmienda de modificacion que, tal y como ha expresado el proponente
sefor Centella, va a ser aceptada por su grupo, cosa que nos alegra.

En primer lugar, planteamos abrir una mesa de dialogo entre las distintas administraciones, en segundo
lugar que se deje en suspension esa orden a la que hace referencia y en tercer lugar que se incluya en el
dialogo al que aspiramos la recuperacion de las instalaciones del citado acuartelamiento. Sefor presidente,
seforas y sefores diputados, este diputado ha sido testigo horas y horas de la existencia de un
acuartelamiento vacio, no utilizado, que puede jugar un papel muy importante en el desarrollo del municipio
de Puerto del Rosario. En suma, es un planteamiento formulado en positivo.

Somos conscientes de que la orden ministerial —lo digo por segunda vez— puede tener su origen
afios atras en decisiones del Estado Mayor de la Defensa, pero todas las decisiones, imputables sobre
todo en temas de defensa, han de ser moduladas y adaptadas a las circunstancias sociolégicas de los
momentos y de las necesidades de la propia defensa nacional, a la que el Grupo Parlamentario Socialista
en modo alguno da la espalda. Consiguientemente, queriamos pedirle al portavoz proponente que retirase
uno de los puntos de su propuesta. El primero es coincidente con uno de los nuestros y el segundo lo
rechazamos. Si nos acepta como enmienda de modificacion nuestro planteamiento, no hay nada mas que
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hablar. Estoy convencido de que la racionalidad, el rigor, el método, la sistematica y la calidad intelectual
que caracteriza a los diputados y a las diputadas del grupo parlamentario mayoritario les va a llevar a
apoyar esta iniciativa, que ha sido aprobada mayoritariamente por el Parlamento de Canarias. Realmente
nosotros aqui nos estamos haciendo eco de la voluntad ciudadana y de las instituciones canarias con
competencias en el ambito de la politica territorial y de ordenacion del territorio y estoy convencido de que
el Grupo Parlamentario Popular, caracterizado por esas cuatro cualidades a las que acabo de hacer
referencia, con gozo y satisfaccion, va a apoyar el planteamiento unanime que va a salir de esta Comision.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra dofia Celia Alberto.

La sefiora ALBERTO PEREZ: Sefiorias, intervengo en nombre del Grupo Parlamentario Popular para
fijar nuestra posicion en relacién con la proposicion no de ley por la que se pide la derogacién de la Orden
por la que se sefala la zona de seguridad de la instalacion militar denominada Teniente Coronel Valenzuela,
asi como la adopcion de las medidas necesarias para que Canarias sea plataforma de paz.

Entrando a valorar los argumentos esgrimidos por parte del grupo proponente de la PNL, tengo que
realizar una serie de consideraciones. En primer lugar, la delimitacion de la zona de seguridad no viene a
afectar en ningun caso a la propiedad de los inmuebles colindantes al referido acuartelamiento. En
cualquier caso, no podemos olvidar que una buena parte de los terrenos colindantes a la instalacion militar
ya se encontraban afectos por las servidumbres establecidas por la ubicacién del aeropuerto insular de
Fuerteventura —para aquellos que no conozcan el territorio debo manifestar que se encuentra a corta
distancia—. La supuesta afectacion al trazado de un tramo de autovia es cuando menos cuestionable. ;0
es que el grupo proponente ve normal que las autoridades locales promuevan un trazado que cruza por
el centro de un acuartelamiento que lleva mucho tiempo ya en la isla, mucho mas que el proyecto del
trazado del eje norte-sur de la isla de Fuerteventura? La ampliacion del aeropuerto de Fuerteventura no
es una cuestién que previsiblemente se vaya a discutir en mucho tiempo, ya que deduzco que el grupo
proponente desconoce que dicho aeropuerto ha contado y cuenta con una gran inversion para una
ampliacién y mejora que previsiblemente sera suficiente para muchos afos.

La alusion a la imagen que esto puede provocar de cara a la actividad turistica de la isla pone de
manifiesto el desconocimiento de la realidad insular por parte de quien propone esta iniciativa. En
Fuerteventura no se realizan maniobras en zonas o0 espacios que no se encuentran habilitados para ello
0 no se realizan maniobras donde antes no se realizaban. Yendo mas alla me gustaria que supiesen que
es precisamente el conocimiento por parte de quienes nos visitan —especialmente ingleses y alemanes—
de la existencia de destacamentos militares en la isla lo que infunde seguridad al territorio para ser visitado.

En relacién con la peticién de adoptar las medidas necesarias para que Canarias sea plataforma de
paz, creo conveniente resaltar que la mejor forma de garantizar que continde siendo una plataforma de
paz —ya que desde este grupo entendemos que ya tiene tal consideracibn— es garantizando el
mantenimiento de los efectivos que se encuentran desplazados en la isla para preservar el valor mas
fundamental que tienen encomendadas nuestras Fuerzas Armadas, que no es otro que la convivencia
pacifica de todos. Tanto estas instalaciones militares en Fuerteventura como las existentes en otros
territorios espafoles, peninsulares e insulares, estan destinadas a la instruccion y preparacion para la
defensa de Espafa y no son plataformas para ejércitos extranjeros. El Regimiento de Infanteria Ligera
Soria 9, presente en la isla de Fuerteventura, cumple funciones que exceden con creces la propia actividad
militar. El pasado sabado fui testigo de una muestra importante de estas actividades durante la salida de
la carrera Fudenas, que para aquellos que no lo conozcan es una carrera ciclista civico-militar organizada
por el club deportivo Soria 9 junto con el referido Regimiento de Infanteria Ligera Soria 9 y que este ano
contd con unos 2.000 participantes. Esta cita se ha convertido en una de las mas importantes a nivel
insular, que atrae a muchos visitantes foraneos y que promueve los valores asociados a la actividad
deportiva.

Lamento profundamente la instrumentalizacién politica que se ha hecho de esta cuestién. Ya lo apunté
en la pregunta que formulé al sefior ministro de Defensa durante la sesion de control del pasado 29 de
mayo, en la que apuntaba que la campafia mediatica emprendida por Coalicion Canaria tan solo puede
obedecer a una tactica de distraccion de la sociedad majorera sobre la nefasta gestion de las
administraciones locales por parte de los dirigentes de este partido en la isla de Fuerteventura.

Debo resaltar que, en fecha cercana a la que se dicta la orden aqui aludida, se dicté una orden
idéntica, concretamente la Orden ministerial de Defensa 510/2013, de 21 de marzo, por la que se sefala
la zona de seguridad de la instalacion militar denominada acuartelamiento Ingenieros de La Cuesta, en
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San Cristobal de La Laguna, sin que la misma suscitase ni la mas minima critica o alusion por parte del
portavoz del Gobierno de Canarias y miembro de Coalicion Canaria. No entendemos las razones que
llevan al PSOE a apoyar semejante campafia contra el ejército, sobre todo cuando las actuaciones que
ahora rechazan fueron cuestiones que se iniciaron bajo el mandato de la entonces ministra dofia Carme
Chacon.

En relacién con el primer punto de la enmienda propuesta por el Grupo Socialista, me gustaria destacar
que por parte del Gobierno el dialogo entre todas las administraciones siempre ha estado abierto y seguira
estandolo. Ahora bien, me gustaria destacar también que, en relacidn con el contenido de las enmiendas
propuestas, el Grupo Socialista no traslada bien lo que implican, porque en la practica implicarian la
deslocalizacidn total del ejército en Fuerteventura. Si quieren ustedes saber cuales son los problemas de
los majoreros, estaré encantada de hablarles de la pésima situacién del unico hospital insular de
Fuerteventura, del estado ruinoso de algunos centros educativos, de la falta de oferta educativa, de la
intolerable tasa de desempleo, que llega al 35% de la poblacién, del abandono e impago de las ayudas
comprometidas por parte de la comunidad autbnoma al sector ganadero de la isla, que se encuentra
agonizando, y de muchas otras cuestiones en las que por razones de tiempo y materia no procede
profundizar aqui.

Voy finalizando, sefior presidente. En definitiva, sefiorias, por todo lo anterior y por la necesidad de
permitir que el Regimiento de Infanteria Ligera Soria 9 siga alcanzando los objetivos de instruccién y
adiestramiento para el cumplimiento de las misiones que se le asignen en las operaciones en curso, el
Grupo Parlamentario Popular debe rechazar esta proposicion no de ley. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Para pronunciarse sobre las enmiendas tiene la palabra el proponente, sefor
Centella.

El sefior CENTELLA GOMEZ: Ya lo habia hecho en mi intervencién, recogiendo la enmienda que ha
planteado el Grupo Socialista, que seria sustitutiva del segundo punto de nuestra proposicion.

El sefior PRESIDENTE: En esos términos se sometera a votacion.
Vamos a comenzar las votaciones. Sefiores portavoces, ¢ estan los grupos en disposicion de votar?
(Asentimiento.—La sefiora Lozano Domingo pide la palabra). Sefiora Lozano.

La sefiora LOZANO DOMINGO: Entiendo que votamos segun estan los puntos en el orden del dia.

El sefior PRESIDENTE: Si, efectivamente, votaremos los puntos siguiendo el orden del dia. En primer
lugar pregunto si hay algun inconveniente en que todos los subpuntos del punto 1.° se voten conjuntamente
0 hay algun grupo de los proponentes que quiera una votacion especifica de cada una de sus iniciativas.
¢ Hay algun inconveniente en que se haga una votacion sobre el conjunto? (Denegaciones). En ese caso
lo haremos asi.

Punto 1.° del orden del dia, acuerdo sobre celebracion de las comparecencias solicitadas por los
diferentes grupos parlamentarios. Se entiende que la votacion es sobre la celebracién o no de las
comparecencias.

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resultado: votos a favor, 17; en contra, 23.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas.

Punto 2.° del orden del dia, proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Mixto sobre la cesion de
las instalaciones militares y policiales en desuso o infrautilizadas a los ayuntamientos que lo soliciten. Se
vota en sus estrictos términos. (El sefior Tudanca Fernandez: Con la autoenmienda).

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos a favor, 3; en contra, 37.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Punto 3.° del orden del dia, proposiciéon no de ley de La lzquierda Plural para derogar la Orden del
Ministerio de Defensa publicada en el BOE de 4 de abril de 2013. Lo que votamos es el primer parrafo de
la proposicioén no de ley original y el parrafo introducido como enmienda del Grupo Socialista, que sustituye
al segundo parrafo de la proposicion no de ley original de Izquierda Unida.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resultado: votos a favor, 16; en contra, 23; abstenciones, 1.
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El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada.

Punto 4.° del orden del dia, proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Popular de apoyo a los
puestos de trabajo y desarrollos de la industria de tecnologias de la defensa. Se vota en sus propios
términos teniendo en cuenta que el proponente no ha aceptado la enmienda del Grupo Socialista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 23; en contra, 2; abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Punto 5.° del orden del dia, relativo a la conmemoracién del 125.° aniversario de la botadura del
sumergible de Isaac Peral y Caballero, del Grupo Parlamentario Popular. No hay enmiendas, por tanto se
vota en sus propios términos.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 39; abstenciones, 1.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.

Punto 6.° del orden del dia, proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Socialista sobre elaboracién
de un informe anual sobre los procesos de valoracién de desempefio del personal militar profesional para
promover la igualdad efectiva de mujeres y hombres en la carrera militar. Existe una enmienda transaccional
entre el grupo proponente, el Grupo Parlamentario Socialista, y el Grupo Parlamentario Popular, enmienda
transaccional a la que doy lectura: El Congreso de los Diputados, en aras de identificar automatismos o
inercias que en los procesos de valoracion de desempefo del personal militar profesional supusiesen
practicas discriminatorias por razén de sexo, insta al Gobierno a realizar, una vez que se implemente la
base de datos y que estén estadisticamente consolidados, un informe con una periodicidad que incluya
una horquilla temporal significativa, en el que se reflejen los resultados generales por sexo, ejército y junta
de valoracion, incluyendo el niumero de alegaciones por desacuerdo en la valoracién y las modificaciones
de los resultados via alegaciones. Dicho informe tendra en cuenta que los informes personales de
calificacion tienen tratamiento de documentacion clasificada. El informe sera remitido al Congreso de los
Diputados mediante comunicaciéon para su traslado a la Comisién de Defensa, de acuerdo con las
previsiones que a tal efecto recoge el Reglamento de la Camara.

Efectuada la votacién, dijo

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado por unanimidad.

Punto 7.° del orden del dia, proposicion no de ley sobre potenciacion del papel y de la participacion de
la mujer en las Fuerzas Armadas y perspectiva de género. Existe una enmienda transaccional a cuya
lectura no es preciso que procedamos dado que la conocen todos los grupos. Se hace una votacion sobre
toda la parte dispositiva.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado: votos a favor, 38; abstenciones, 2.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada.
Sin mas asuntos que tratar, se levanta la sesion.

Eran las doce y cincuenta y cinco minutos del mediodia.
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