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Se abre la sesion a las doce y cinco minutos del mediodia.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a dar comienzo a la Comision de Seguimiento y Evaluacién de los
Acuerdos del Pacto de Toledo. Damos nuevamente la bienvenida a la ministra, ya asidua a esta Comision.
Les recuerdo a todos los miembros de la Comisién que hemos considerado mucho mas eficaz unir la
comparecencia de la ministra de Empleo y Seguridad Social para informar sobre las medidas de
consolidacion y garantias del sistema de la Seguridad Social, a propuesta del Gobierno, a las distintas
comparecencias solicitadas por varios grupos parlamentarios, concretamente por el de Izquierda Unida,
ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, por el Grupo Parlamentario Mixto, y también las dos solicitadas por
el Grupo Parlamentario Socialista. Dado que hay estas peticiones de comparecencia, el orden de las
intervenciones sera el de los portavoces de los grupos que han solicitado por orden de antigiiedad estas
comparecencias. No obstante, va a intervenir en primer lugar la portavoz del Grupo Mixto porque le ha
pedido permiso al portavoz del Grupo de Izquierda Unida para hacerlo y asi se lo ha concedido. El tiempo
de duracion de las intervenciones sera de diez minutos por cada portavoz e inmediatamente después
intervendran aquellos que no han solicitado comparecencias que tendran el mismo tiempo e intervendran
de menor a mayor. Creo que queda claro y espero que no haya ningun problema en el procedimiento. Asi
pues, sefiora ministra, tiene usted la palabra por el tiempo que considere oportuno.

La sefiora MINISTRA DE EMPLEO Y SEGURIDAD SOCIAL (Bafiez Garcia): Comparezco hoy ante
esta Comision del Pacto de Toledo a peticion propia y también cumpliendo con las peticiones de otros
grupos parlamentarios de comparecencias anteriores. Lo hago en cumplimiento del compromiso de este
Gobierno de informar en sede parlamentaria, de forma puntual y en profundidad, de aquellas decisiones
y propuestas que puedan afectar a nuestro sistema de Seguridad Social. Tanto el secretario de Estado de
Seguridad Social, que hoy nos acompafia, como yo misma hemos comparecido en diferentes ocasiones
para la presentacion de informes que tienen un objetivo comun: la configuracion de un sistema de
protecciéon social mas eficaz. En este contexto, el pasado 30 de noviembre se tomaron decisiones
relevantes para el sistema y muy especialmente para los ciudadanos: la primera de ellas, asegurar el pago
de las pensiones a todos los pensionistas, flexibilizando el uso del Fondo de reserva para garantizar el
cobro puntual de todas las pensiones y, la segunda, por responsabilidad, mantener para el afio 2012 la
revalorizacion de las pensiones en un 1% y subir para 2013 todas las pensiones del sistema, subir un 2%
acasi6.700.000 pensionistas cuya pension es de menos de 1.000 euros al mes. Es lamismaresponsabilidad
que nos obliga a trabajar para garantizar la sostenibilidad del sistema publico de pensiones porque cuando
se tiene un compromiso profundo y responsable, como el que tiene este Gobierno con todos los espafioles
y desde luego especialmente con los pensionistas, es esencial tomar decisiones sensatas. Pero para
tomar decisiones sensatas, que en este momento ademas las requiere nuestro pais, es preciso explicar
en el contexto en el que hemos trabajado durante estos ultimos meses.

Desde el comienzo de la crisis econdmica ustedes saben que hay 3 millones menos de cotizantes
a la Seguridad Social. Segun datos de ayer mismo estariamos ante una pérdida de afiliacién acumulada
en estos ultimos cinco afios de casi 2.900.000 afiliados ocupados. En un sistema de reparto como el
nuestro, esto supone 4.163 millones menos de ingresos medios por cotizaciones al afio. Los cotizantes
son sin duda la garantia ultima del pago de las pensiones y, por eso, no es posible hablar de sostenibilidad
sin atender también a las reformas que este Gobierno esta implementando para lograr cuanto antes la
recuperacion econémica y la creacion de empleo. El impacto de estas cifras sobre el sistema de
Seguridad Social es evidente. El sistema entré ya en déficit en 2011, a efectos presupuestarios y la
evolucion macroecondmica de este afio no ha hecho posible todavia revertir esta situacién. También ha
provocado tensiones de liquidez la situacion por la que atraviesan muchas empresas y administraciones
publicas espafiolas, que ha llevado a la Seguridad Social a conceder aplazamientos por cotizaciones
para garantizar la viabilidad de esas empresas, el mantenimiento del empleo y eso supone una tension
adicional de liquidez de 2.400 millones de euros este afo. Esto es fundamental explicarlo bien y no caer
en la demagogia de hacer creer que la salud financiera del sistema de pensiones es fruto de la buena
voluntad y no de una gestidn responsable y eficaz de los recursos propios del mismo sistema. Y es que
cuando hablamos de pensiones manejamos cifras de unas magnitudes muy importantes, tanto desde el
punto de vista de las previsiones de ingresos como de las previsiones de gasto. Pero por encima de
estas magnitudes estan las necesidades y obligaciones con los pensionistas; obligaciones como las
que tenemos que hacer frente este mismo mes de diciembre con la némina ordinaria del mes y con la
noémina extraordinaria.
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Les puedo asegurar que antes de hacer uso del Fondo de reserva hemos agotado todas las
herramientas que estaban a nuestra disposicion para hacer frente cada dia a las obligaciones de pago. En
primer lugar, medidas encaminadas a incrementar los ingresos de diferentes formas, adecuando las bases
de cotizaciéon que evolucionaron con anterioridad de forma caodtica en los ultimos afios; ampliando el
concepto de base de cotizacién, al incluir conceptos que antes se excluian y se avanza asi en una
cotizacion por la renta global del trabajador; o luchando sin cuartel contra el empleo irregular y el fraude a
la Seguridad Social, que se ha convertido en objetivo prioritario de la accion del Gobierno y lo es porque
el mantenimiento de las politicas sociales del Estado de bienestar se debe mejorar también con la eficacia
en la gestion de los ingresos y gastos publicos y por extensién debemos exigir que todos cumplan leal y
rigurosamente con sus obligaciones. Asu vez se ha procedido a anticipar por parte del Estado practicamente
todas las aportaciones comprometidas en los presupuestos para financiar los elementos no contributivos
del sistema. Se han recibido hasta la actualidad la totalidad de las mensualidades de las principales
transferencias del Estado. Es importante destacar esto porque el Gobierno ha adoptado las decisiones
que estaban a su alcance para asegurar la necesaria financiaciéon del ambito no contributivo, incluido el
importante y trascendente incremento de la financiacién de los complementos a minimos, que en el
afo 2012 incorpord un incremento sustancial de 1.000 millones de euros adicionales.

Pero todas estas medidas, sefiorias, no han sido suficientes y se han tenido que complementar con
otras que aportaran liquidez al sistema de Seguridad Social. En una primera instancia el sistema tuvo que
recurrir al empleo de recursos del Fondo de prevencion y rehabilitacién, generado por los excedentes de
las mutuas de accidentes de trabajo y enfermedades profesionales, en una cuantia de 4.680 millones de
euros. Ello nos permitié hacer frente a la doble mensualidad, ordinaria y extraordinaria, del mes de julio.
En segundo lugar, y ante la persistencia de insuficiencias de tesoreria, nos vimos en la necesidad de
recurrir por vez primera al Fondo de reserva de la Seguridad Social, por un importe de 3.063 millones de
euros. Conviene en este punto recordar algo que los espafioles saben y que han visto siempre con buenos
0jos, y es la prevision que tuvo en su dia un Gobierno del Partido Popular de crear en 1997 un Fondo de
reserva de la Seguridad Social, la llamada hucha de las pensiones, para proteger en lo posible al sistema
ante situaciones de dificultad como la que estamos viviendo con esta crisis. Fondo que disponia, cuando
se aprueba el decreto-ley que hoy les explico, de 66.860 millones de euros en recursos. Pero dicha
disposicion del fondo, como ustedes saben, habia alcanzado ya el limite maximo anual del 3% que
sefialaba la ley para financiar el ambito contributivo de las pensiones. Por eso, ante la persistencia de
esas necesidades de tesoreria y ante la necesidad de adelantarnos a eventuales insuficiencias financieras
del sistema, estamos obligados a modificar la ley por un determinado tiempo, un determinado alcance
temporal, y de naturaleza condicionada por supuesto al exclusivo pago de las prestaciones del nivel
contributivo del sistema. Todo ello con una finalidad muy clara: cumplir las obligaciones de pago puntual
de las catorce pagas de los pensionistas.

Por ello, el Consejo de Ministros en su reunidn del pasado viernes aprobd un real decreto por el que
se regula la disposicion excepcional de los activos del Fondo de reserva de la Seguridad Social. Este real
decreto-ley establece que durante los afios 2012, 2013 y 2014 estara garantizado el uso del Fondo de
reserva para afrontar el pago de las pensiones. Dicho de otro modo, hasta finales de 2014 el limite de
disposicion sera el equivalente al importe del déficit que ponga de manifiesto la Intervencion General del
Estado; sefiorias, ni un euro mas. Ademas, en ese real decreto-ley se mantiene la prevision normativa que
limita la disposicidn de los activos exclusivamente a las pensiones de caracter contributivo. Sélo se podra
acceder al Fondo de reserva en situaciones estructurales de déficit por operaciones no financiera del
sistema de Seguridad Social, como la que estamos viviendo ya en estos momentos. La naturaleza del
fondo es y sera la de abonar los gastos del nivel contributivo de las prestaciones del sistema, es decir, las
pensiones contributivas y nada mas. Se asegura asi que el Fondo de reserva mantiene su condicion de
seguro de estabilidad y garantia de las prestaciones contributivas. Esa es su naturaleza, para eso se
constituyd, para eso se sigue dotando y para eso se utilizara siempre.

Seforias, las decisiones que se tomaron en afios anteriores —hay que decirlo también— no han
salido gratis al sistema y hoy disponemos de menor margen de maniobra. Si el Estado hubiera atendido
en los ejercicios pasados a la totalidad de los complementos a minimos, hoy no estariamos en esta
circunstancia. Si el Estado hubiese aportado toda la financiacion no contributiva y la Seguridad Social no
hubiera tenido que asumir esas insuficiencias presupuestarias, hoy no estariamos asi. Y si no se hubieran
venido arrastrando desfases de financiacion practicamente en todos los ejercicios, tampoco estariamos
asi. Si estas cosas no hubieran ocurrido, sefiorias, el sistema dispondria hoy de mayores recursos, pero

cve: DSCD-10-C0O-232



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Num. 232 5 de diciembre de 2012 Pag. 4

no fue asi. Y como no fue asi, este Gobierno ha tenido que acometer un gran esfuerzo en el presupuesto
del afio que viene, de 2013, con una aportacion del Estado a los fines de pago de las prestaciones de
15.554 millones de euros, lo que supone un incremento del 75 %. El Gobierno esta actuando con decisién
y con responsabilidad y esta haciendo un esfuerzo notable, sin precedentes, el mayor esfuerzo nunca
realizado en la historia por parte del Estado para financiar la parte no contributiva del sistema.

Nosotros estamos cumpliendo, claro que si, la legalidad, cumpliendo la separacion de fuentes, como
sefala la primera recomendacién del Pacto de Toledo, y asumiendo con cargo a las partidas adecuadas
la financiacion de gran parte del sistema; todo lo contrario, sefiorias, de lo que se ha venido haciendo en
los ultimos afios.

Por otra parte, el real decreto-ley contiene también varias medidas relevantes en el ambito de la
Seguridad Social. Medidas como la decisién de mantener para el afio 2012 la revalorizacion de las
pensiones en el 1%, revalorizacion que fue aprobada, como ya he manifestado, nada mas tomar posesion
el nuevo Gobierno en el segundo Consejo de Ministros del 30 de diciembre de 2011. La decision de
mantener la revalorizacion en el 1% se tom6 una vez conocido el IPC adelantado de noviembre y tiene
por objetivo cumplir con nuestros compromisos de déficit publico, algo indispensable para que nuestro
pais pueda financiarse, empiece el camino de la recuperacion econémica y salida de la crisis y vuelva
cuanto antes al crecimiento econémico y a la creacion de empleo.

En segundo lugar, en ese real decreto-ley, como muestra de nuestro compromiso con los pensionistas,
especialmente con aquellos que tienen un menor poder adquisitivo, se establece para el ano préximo,
para 2013, que todas las pensiones del sistema vuelven a subir; las pensiones de hasta 1.000 euros
experimentaran una subida del 2% desde la primera némina del mes de enero. Eso supone que el 75%
de todos los pensionistas, casi 6.700.000 pensiones, veran incrementadas esa pensién desde la primera
noémina de enero por encima de lo previsto inicialmente; dicho de otro modo, supone un incremento de
casi 270 euros al afio para una pension media del sistema. El resto de los pensionistas veran incrementada
también su pension en un 1%, como ha ocurrido en este afio. Por tanto, frente a la congelacion de las
pensiones en el afio 2011, este Gobierno, en un contexto dificil de recesién econémica, ha adoptado tres
decisiones muy importantes en el sistema de pensiones: incrementar el afio que viene un 2% casi
6.700.000 pensiones —aquellas con menor poder adquisitivo— para que la salida de la crisis no la paguen
en Espafia los mas vulnerables; subir las pensiones con caracter general un 1% en 2012 y en 2013 y
separar definitivamente las fuentes de financiacion de la Seguridad Social, descargando al sistema de
pensiones de la financiacion de aquella parte no contributiva. Sefiorias, estoy convencida de que los
ciudadanos, de que los pensionistas van a valorar de forma positiva el esfuerzo y el ejercicio de
responsabilidad que hace este Gobierno en este afio. Les quiero decir que en un contexto diferente del
actual nos hubiera gustado subir aun mas las pensiones, pero esta no es una cuestion de voluntad politica.
Nuestro compromiso con los pensionistas es irrenunciable, pero también nuestro compromiso con Esparnia,
con la reduccion del déficit publico, con la financiacion de nuestro pais, con la salida de la crisis y con
volver cuanto antes al crecimiento econdmico y a la creacion de empleo, es una prioridad para todos;
también, senorias, para los pensionistas.

Seforas y sefores diputados, antes de concluir, quiero lanzar hoy un mensaje con toda claridad para
mayor tranquilidad de los ciudadanos, y es que las pensiones en nuestro pais estan garantizadas gracias
al esfuerzo de toda la sociedad espafiola, al esfuerzo que cada dia hacen muchos espafioles que
contribuyen con sus cotizaciones a la Seguridad Social, al compromiso de toda la sociedad espafiola con
nuestros mayores, compromiso con aquellas personas que construyeron con su esfuerzo, con su trabajo,
con su sacrificio y con su talento la mejor Espafa, la Espafia de las oportunidades; personas admirables
qgue aun hoy estan siendo el sostén de muchas familias espafiolas y por ello merecen nuestro respeto y
consideracion. Por eso, a esas personas les quiero enviar —y también invito a sus sefiorias a que lo
hagan— un mensaje de tranquilidad, porque el Gobierno esta trabajando para que las pensiones estén
garantizadas hoy y también lo estén manana; y esta trabajando abordando la modernizacion del sistema
de Seguridad Social, garantizando, a pesar de que estamos inmersos en un escenario de fuerte
consolidacion fiscal, la auténtica separacion de fuentes de financiacion, que supone un hito histérico, y
cumpliendo con el Pacto de Toledo. Esta luchando decididamente contra el fraude en el ambito de la
Seguridad Social y esta trayendo al Congreso de los Diputados, con responsabilidad, una serie de medidas
tendentes a garantizar la sostenibilidad de nuestro modelo de pensiones, acercando la edad real a la edad
legal de jubilacion y promoviendo el envejecimiento activo a través de la prolongacion voluntaria —subrayo,
voluntaria— de la vida laboral. Lo hacemos con el convencimiento de que las medidas y las reformas que
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hoy emprendemos son los empleos y la garantia de las pensiones y el Estado del bienestar de manana.
Y créanme cuando les digo que muchas de estas decisiones no han sido faciles de tomar; sabemos que
suponen un importante esfuerzo para los ciudadanos, pero son sin duda el camino correcto para la salida
de la crisis, una crisis de la que Espafa, estoy segura, saldra fortalecida y que dara paso a muchas y
nuevas oportunidades. En definitiva, sefiorias, estamos sentando las bases de la recuperacion y de la
generacion de confianza; las bases, sefiorias, de volver a la senda del crecimiento econémico y de la
generacion de empleo estable y de calidad, que es el que queremos todos los espafoles y es el que nunca
debio perder nuestro pais.
Muchas gracias a todos y quedo a su disposicion. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Vamos a iniciar el turno de intervenciones por parte de los distintos portavoces
de los grupos parlamentarios. En primer lugar, tiene la palabra la portavoz del Grupo Mixto, la sefiora
Fernandez Davila.

La sefiora FERNANDEZ DAVILA: Solicitamos este turno que agradecemos tanto a la Mesa como al
Grupo de La Izquierda Plural, que nos ha permitido hablar en primer lugar— porque tenemos necesidad
de salir antes de que finalice la Comisién, pero queria explicar que también pensaba que la intervencion
de la ministra iba a tener una duracion mayor; y es légico que lo pensaramos porque, entre otras cosas,
habia una solicitud de comparecencia de nuestro grupo en la que se le planteaba a la ministra la valoracion
que nos podia hacer desde el Gobierno sobre la repercusion que la reforma laboral tenia en la Seguridad
Social. En esta comparecencia no ha respondido en absoluto a nuestro requerimiento y, por lo tanto,
insistiremos en nuestra intervencion. De todas formas, reitero nuestro agradecimiento.

Sefiora ministra, usted inicié su intervencion apelando al compromiso profundo de su Gobierno y de
su ministerio en relaciéon con los pensionistas. Déjeme decirle que la credibilidad de este Gobierno, y
concretamente de usted, sefiora ministra, en relacion con los compromisos con los pensionistas es nula,
es una credibilidad nula porque viene precedida de gravisimos y grandisimos incumplimientos,
concretamente por lo que se refiere al tema de la revalorizacion y la actualizacién de las pensiones para
el afio 2013. Usted misma en Pleno de esta Camara dijo por activa y por pasiva, incluso con cierto nivel
de arrogancia, que este Gobierno iba a mantener la revalorizaciéon de las pensiones, que iba a cumplir la
ley y que ademas iba a actualizar las pensiones para el afio 2013. Ni cumplié la ley ni revaloriza las
pensiones ni garantiza las pensiones para 2013 de acuerdo con las previsiones del IPC que a ese respecto
existen. Por lo tanto, credibilidad nula. Y con el incumplimiento de la ley, evidentemente, mas nula aun,
porque no solamente la incumplen en la revalorizacion de las pensiones, sino que también la incumplen
en las limitaciones de la ley en relacion con el uso del Fondo de reserva, que ustedes flexibilizan a los
niveles que usted misma acaba de comentar y que figuran en el real decreto. Por lo tanto, sefiora ministra,
seguimos insistiendo en que su credibilidad en esta cuestion, después de tantisimos incumplimientos es
completamente nula.

En esta comparecencia ha dicho que habia que ser serios, rigurosos, y sensatos a la hora de tomar
decisiones, y que la decision que han tomado es realmente sensata. Al hilo de lo que ha expuesto y de la
sensatez de la decision por las razones en las que esta inmersa nuestra Seguridad Social, la pregunta es:
¢ Por qué no hicieron usted y el Gobierno este mismo ejercicio de clarificacion en el momento en que
estaban diciendo que revalorizaban las pensiones? Por qué no lo hizo? §Porque habia una campafa
electoral en Galicia, otra campafia electoral en Cataluia vy, por lo tanto, tenian que seguir mintiendo a la
ciudadania en relacién con sus compromisos de Gobierno, como hicieron en la campania electoral cuando
accedieron al Gobierno? Sefiora ministra, mas mentiras, mas incumplimientos, por lo tanto, vuelvo a
repetir, credibilidad nula. Este Gobierno se esta convirtiendo cada dia en un Gobierno mas insolvente.

En relacién con nuestra peticidén, sé que tengo muy poco tiempo, sefior presidente, y al hilo de algo
que usted decia sobre que la pérdida de empleo se nota en los cotizantes a la Seguridad Social, hay una
pérdida de 2 millones de cotizantes, decia usted, 4 millones si es que vamos al fondo de la cuestion, le
preguntamos por el efecto de la reforma en nuestra Seguridad Social. Porque su reforma que esta diciendo
que es tan buena —y tan buena para los empresarios— lo que ha significado es que el 73% de las
empresas hayan hecho uso de la reforma y llevado a cabo unos ERE de acuerdo a lo que la reforma
estipula, y que de esos ERE el 43 % sea con rebajas de salarios. Es decir, a la Seguridad Social no solo
le afecta que haya menos trabajadores porque la reforma que ustedes han aprobado los expulsa del
mercado laboral por las facilidades que dan al despido, sino que, ademas, esas reformas por su politica
de Gobierno, sefiora ministra, su politica como ministra de Trabajo lo que hacen es reducir también la
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cotizacion de los trabajadores en activo, lo que es grave para la situacion de la Seguridad Social actual y
grave también para estos trabajadores futuros pensionistas.

Sefiora ministra, con este Gobierno no podemos garantizar el futuro de las pensiones en la medida en
que no podemos garantizar que los trabajadores y las trabajadoras tengan empleo.

El sefior PRESIDENTE: Debe ir terminando, sefora diputada.

La sefiora FERNANDEZ DAVILA: Finalizo, sefior presidente.

Con este Gobierno no podemos creernos absolutamente nada de lo que nos dice porque, vuelvo a
repetir, es un Gobierno no solo incumplidor sino que a estas alturas es un Gobierno completamente
insolvente. Su palabra no vale absolutamente nada.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Cuadra Lasarte por cinco minutos.

El sefior CUADRA LASARTE: Sefiora ministra, el presidente Rajoy, usted misma y su secretario de
Estado, sefior Burgos, han afirmado, una y mil veces, que se iba a cumplir estrictamente el Pacto de
Toledo y que se iba a respetar, igualmente, la legislacion vigente sobre pensiones. Y una y mil veces han
mentido, tanto en esta Comision como en el Pleno. Usted misma hace tan solo un mes, tras encomendarse
a la Virgen del Rocio, afirmé que Esta nos ha hecho un regalo en nuestra salida de la crisis y que se estan
viendo sefiales esperanzadoras para la economia. Ayer mismo se supo que el paro se ha incrementado
en 74.000 personas mas. Hace tan solo cinco dias recortaron ustedes las pensiones a 9.000.000 de
pensionistas. ;Qué tiene de esperanzador todo esto? ; Por qué habla usted de esta forma tan gratuita?
Nueve millones de pensionistas han visto recortadas sus ya escasas pensiones. Las pensiones medias
existentes en el Estado espafiol no llegan al 63 % del promedio existente en la Unidon Europea. Ha hablado
de sensatez. ;Qué tiene esto de sensato, desde su punto de vista?

Después de hacer todo esto, nos habla de que, el afio que viene, las pensiones van a tener un 1 o
un 2% de subida, segun que estas sean mayores o menores de 1.000 euros. Repito lo que ha dicho mi
compafiera: usted carece completamente de credibilidad para decir nada. ¢ Puede usted afirmar, prometer
o jurar ahora mismo que el afio que viene estas subidas no seran recortadas en una nueva sesidon como
esta en la que nos vuelva a hablar del déficit y de no sé cuantas cosas mas? El comportamiento del
Gobierno lleva ademas el agravante de la premeditacion. Es cierto que ustedes han tomado una decision
con anterioridad y la han ocultado para poder pasar de puntillas por las elecciones gallegas, por las de la
Comunidad Auténoma del Pais Vasco y por las de Catalufia para evitar los posibles costes electorales.
Esto no es jugar limpio, sefiora ministra. El sindicato de transportistas vascos, HIRU, ha denunciado coémo
durante el mes de noviembre, casualmente, al ir a cargar los depdsitos de sus camiones se han encontrado
con que los precios del gasoil en las areas de servicio de Cepsa, de Repsol y de la British Petroleum eran
sospechosamente bastante mas baratos que el dia anterior y que el dia siguiente, martes, en que volvian
a subir. ; Han manipulado el indice del coste de vida del mes de noviembre para, previo acuerdo con estas
petroleras, poder presentar un descenso en el indice del coste de vida de este mes y que asi pudiera tener
unos efectos menos negativos en lo que ahora nos esta presentando? Mire usted, jcasualidades de la
vida! El mismo dia en que el Gobierno aprobé el recorte de pensiones, dos ancianos granadinos, Antonio
e Isabel, decidieron poner fin a sus vidas, dejando una carta en la que decian que lo hacian para no ser
una carga para sus hijos. Su politica, la del Gobierno del Partido Popular, sefiora ministra, crea paro,
pobreza y desamparo en muchos millones de personas. Este es el caldo de cultivo para que pasen estas
cosas.

Tan solo dos dias después de que el Gobierno aprobara este decreto-ley, la Uniéon Europea acordo
conceder 37.000 millones de euros a cuatro bancos nacionalizados que habian presentado enormes
pérdidas. Uno de ellos, el mas pequefio, tan solo el Banco de Valencia, se llevé 4.500 millones de euros,
un banco que ha sido ya vendido a La Caixa, con un coste para la misma de cero euros. Sefiora ministra,
¢ por qué se dedican estos 4.500 millones de euros a hacerle un regalo a La Caixa y no se dedican a la
revalorizacion y a la actualizacion de las pensiones? ;Qué tiene de sensato todo esto? El presidente
Rajoy ha dicho también que la decisidon sobre el recorte de las pensiones la ha impuesto la realidad, no
Bruselas. jMenuda frase! En cualquier caso, seria interesante saber a qué realidad se referia el presidente
Rajoy, si a la realidad de casi 6 millones de personas paradas, si a la realidad de mas de 10 millones de
personas que viven por debajo del umbral de la pobreza, si a la mitad de la juventud desempleada, si a
los millones de mujeres agobiadas por sus multitrabajos y sus minisueldos o si a la de las multinacionales
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del IBEX 35, a Amancio Ortega o a la familia Botin, a los saraos y yates de lujo, a los estraperlistas de las
Sicav o a toda esa gente millonaria a la cual ustedes atienden.

Termino, sefiora ministra. Ha dicho textualmente que esta segura, convencida de que los pensionistas
van a saludar de forma positiva esta reforma. Le hago una invitacién. ¢Por qué no va usted a cualquier
club de de pensionistas a contarles las cosas que nos ha contado aqui? A ver qué tal le va. Es una
invitacién que le hago de corazén.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el portavoz de IU, ICV-EUiA, CHA: La Izquierda Plural, sefior
Coscubiela.

El sefior COSCUBIELA CONESA: Seiora ministra, comparece usted en esta Comisién del Pacto de
Toledo transcurridos mas de once meses desde nuestra primera peticidn de comparecencia, realizada el
dia 24 de enero. Eso ya es ilustrativo de la importancia que le da usted a esta Comisién. Nos ha pedido
comparecer hoy vy, a la vista de su intervencion, lo ha hecho clarisimamente para vendernos humo, para
continuar enganando a los pensionistas con esa idea que ha presentado hoy de que se les van a subir las
pensiones para el afio 2013, escondiendo y engafnandoles de nuevo respecto a lo que es claramente un
robo de sus derechos con relacién a las pensiones de 2012, porque no de otra manera se puede calificar
el hecho de que a principios de afo tuvieran el derecho consolidado a la revalorizacién y a final de afo
ustedes les hayan usurpado ese derecho en un claro atentado desde el punto de vista social y también
juridico.

Nos va a permitir que el compafiero Gaspar Llamazares y yo mismo en nombre de La Izquierda Plural
le hagamos el balance que tenemos de su afio en materia de Seguridad Social. Un afio marcado sin duda
por la crisis econémica, pero también por sus politicas, caracterizadas por graves incumplimientos, como
el que hoy estamos atendiendo con relacién a la no revalorizacion integra de las pensiones de 2012.
Caracterizada también por la inseguridad y la inestabilidad juridica que ustedes estan provocando con
cambios normativos absolutamente innecesarios en materia de Seguridad Social. Caracterizada por
reformas, ejecutadas unas y anunciadas otras, que son profundamente regresivas para los trabajadores,
como la anunciada de la jubilacién anticipada. Caracterizada también su politica por el desconcierto, la
improvisacion y el tacticismo del dia a dia. Le pongo dos ejemplos. Durante un afio han cambiado ustedes
tres veces de criterio en relacién con las bonificaciones del empleo. En el mes de julio anunciaron una
reduccion de las cotizaciones empresariales, que era una barbaridad —se lo dijimos—, para supuestamente
compensar el IVA'y un mes y medio después el Gobierno se debia desdecir. Todo ello comporta un grave
deterioro del Pacto de Toledo como espacio de dialogo politico y social, pero sobre todo una pérdida
irreversible de la democracia y de la politica que ustedes provocan con estos comportamientos. Actuan
ustedes de esta manera como verdaderos antisistemas, en el sentido de antisistema democratico, porque
con su actuacién estan rompiendo cualquier credibilidad, estan acabando con cualquier credibilidad que
los ciudadanos puedan continuar manteniendo en la politica de su Gobierno.

Voy a intentar justificar por qué hacemos esas afirmaciones tan rotundas. Ha incumplido usted la
garantia de revalorizacién de las pensiones garantizada por el articulo 58 de la Ley de Seguridad Social y
por la legislacion de Clases Pasivas. Ello tiene un doble impacto y se lo tiene que decir a los pensionistas.
No les distraiga con el incremento de 2013, diga claramente que todos los pensionistas van a sufrir una
pérdida de poder adquisitivo de al menos un 2 %, que ademas era un derecho consolidado por la normativa
ya aprobada a principios de afio; una pérdida que se consolida en las pensiones y se agranda en el
ejercicio de 2013y, si no lo evitamos, en ejercicios futuros. Y si es grave la pérdida de poder adquisitivo,
mucho mas grave es que ustedes lo hayan hecho engafiando a los pensionistas dia si, dia también y
burlandose del Congreso, porque se han burlado de esta Camara.

Sefiora Bafez, el dia 30 de octubre, sentada usted como diputada en los escafios del Gobierno, voto
a favor de una mocion presentada por nuestro grupo que instaba al Gobierno a la revalorizacién integra
de las pensiones, y solo treinta dias después, el 30 de noviembre, sentada en el Consejo de Ministros
acordé usted todo lo contrario. Es un claro ejemplo de bipolaridad politica, por llamarlo de una manera
prudente. Su comportamiento, el del Gobierno y el del Partido Popular son absolutamente injustificables.
Han convertido ustedes el regate en corto, el engafio y la mentira como su forma habitual de actuacion.
Cuando el 30 de octubre votaron a favor de la revalorizacién integra disponian ustedes de todos los datos,
de todos, por lo tanto no hay ninguna justificacion para que se hayan burlado ustedes de los pensionistas
y de este Congreso. j,Cuanto tiempo creen usted y su presidente que puede este pais soportar que el
Gobierno mienta reiteradamente a la ciudadania sin que la democracia se resienta irreversiblemente?
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¢ Cuanto tiempo aguanta un pais con un Gobierno haciendo eso? Yo creo que muy poco y lo vemos en la
calle cada dia.

Sefiora ministra, en materia del Fondo de reserva vaya por delante un reconocimiento al esfuerzo
hecho para avanzar, que no culminar, en la separacion de fuentes de financiacién del afio 2013. Quiero
insistir en que se trata del mero cumplimiento de la ley pero, claro, en los tiempos que corren que un
Gobierno cumpla las leyes parece ser que es una gran noticia. No podemos en cambio estar de acuerdo
con lo que ustedes han acordado en el Real Decreto-ley 28/2012. Dice usted que van a disponer solo con
relacion al déficit y nada mas. No, no, lo que hacen ustedes es acordar una barra libre en la disposicion
del uso de los recursos del Fondo de reserva, barra libre sin ningun tipo de limite, y lo hacen no porque la
Seguridad Social tenga en estos momentos un problema estructural, que no lo tendria si no fuera por
consecuencia de sus politicas. Usted como responsable de Seguridad Social sufre las consecuencias de
sus politicas como responsable de la reforma laboral y de las politicas de empleo de este pais. Es cierto
que el Fondo de reserva se cre6 para estas situaciones y que en condiciones normales tendria un recorrido
de cerca de veintidds ejercicios, pero en estas condiciones, con su politica econdmica, que destruye
empleo, no lo crea y con su reforma laboral este Fondo de reserva tiene muy poco recorrido y ustedes
deben actuar ya rapidamente. Por eso creo sinceramente que usted nos deberia traer ya, pronto y
urgentemente a esta Camara, y primero a esta Comision del Pacto de Toledo, una propuesta para buscar
fuentes alternativas y complementarias de financiacion de origen fiscal que permitan compensar la caida
de los ingresos contributivos, al menos mientras dure la crisis. Creo que tenemos mucha autoridad para
hacerle esa propuesta. De la misma manera que el Estado se aproveché durante anos de los excedentes
del sistema de Seguridad Social porque le convenia, ahora el Estado debe revertir esos flujos financieros
hacia la Seguridad Social para impedir que se deteriore su situacion financiera o que el resultado sea la
pérdida del poder adquisitivo de las pensiones presentes y futuras.

Sefora ministra, su Gobierno, su secretario de Estado, nos han anunciado diferentes reformas.
Algunas de ellas estan ejecutadas. De manera incomprensible ustedes se han lanzado a una ofensiva de
contrarreformas que comportan inseguridad juridica y suponen retrocesos importantes en los derechos de
los trabajadores. Lo han hecho en muchas ocasiones, como siempre, buscando falsas excusas, por
ejemplo, en relacion con las lagunas de cotizacion. Que hubiera determinadas situaciones que deberiamos
modificar no les justifica en absoluto para que ustedes hayan penalizado a esos colectivos, la mayoria
mujeres, con cubrir los vacios de cotizacion con cotizaciones del salario minimo interprofesional y en
algunos casos del 50%. Nos han presentado ustedes propuestas para la valoracion anticipada e
innecesaria en estos momentos y propuestas de reforma sobre el régimen de empleadas del hogar que
suponen un cambio de una normativa que tiene escasamente once meses de vigencia. En sucomparecencia
los representantes de Comisiones Obreras y UGT expresaron satisfaccion en relacion con el primer
balance y se mostraron contrarios a los cambios propuestos. Haganles ustedes caso porque no hay
ninguna justificacion para que ustedes nos presenten, como nos han amenazado y por la via del decreto-
ley, una reforma de una legislacion que aun no ha madurado y que esta dando buenos resultados, porque
si lo hacen van a poner de manifiesto que ustedes no lo hacen simplemente con el objetivo de mejorar la
situacién sino con un cierto revanchismo politico con relacion al pasado, que no se refiere solo a los
Gobiernos sino también a quienes desde la concertacion social fueron capaces de llevar adelante una
mejora en las condiciones de las empleadas de hogar, de las que todo el mundo habla pero que solo a
partir de la concertacion social y de la accion de los sindicatos se fue capaz de mejorarlas.

Por ultimo, nos amenazan ustedes con una reforma de la jubilacién anticipada parcial y de la
compatibilidad entre el cobro de la pension y el trabajo. Nos amenazan con una reforma de una legislacion
que aun no ha entrado en vigor, que tiene previsto entrar en vigor el 1 de enero de 2013, sin que se sepan,
por lo tanto, las consecuencias positivas o negativas que podria tener. Lo hacen sin tener datos encima
de la mesa y con un apriorismo que solo puede estar justificado, como le dijimos en su momento al sefior
secretario de Estado, por las imposiciones de la troika y también de los que quieren hacer negocio a costa
de la caida del sistema publico de proteccion. No hay ninguna razén que justifique lo que ustedes nos han
anunciado. Si usted quiere hablar de la jubilaciéon parcial nos tendra a su lado, porque esta reforma,
haciéndola sosegadamente y con calma tiene recorrido, sin duda. Y si usted esta dispuesta a venir aqui a
plantearnos una reforma de la jubilacion a tiempo parcial para que penalice a aquellas empresas que se
benefician del uso de esa modalidad de jubilacion nos va a tener a su lado en ese proceso de negociacion.
Vamos a encontrar soluciones, si lo que se quiere es eso. Por lo tanto, negociacion si, con calma; no nos
la haga usted antes del 31 de diciembre no se sabe por qué intereses.
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Con la misma claridad le digo que nos va a encontrar enfrente en relacién con la reforma de la
jubilacion anticipada. No hay nada que lo justifique salvo su obsesion tautoldgica por endurecer las
condiciones de acceso a esa jubilacion. Con la actual regulacion de la jubilacién anticipada no hay perjuicio
economico para la Seguridad Social, y la prueba de que no lo hay es que le pedimos al sefior secretario
de Estado que presentara datos para justificar su afirmacién y de momento no lo ha hecho. No lo ha hecho
ni lo va a hacer porque esos datos no existen porque son unos datos imposibles, porque el anticipo que
la Seguridad Social hace por el adelanto de la edad de jubilacion se compensa de sobra por la penalizacion
que los trabajadores sufren como consecuencia de la jubilaciéon anticipada.

Sefiora ministra, sean ustedes conscientes de que con su medida, si la consuman, van a endurecer
mucho el acceso a la jubilacién anticipada. Posiblemente den satisfaccion a algun burécrata de la Comision
Europea o del Fondo Monetario Internacional que conoce la Seguridad Social espafiola como una
fotografia del Meteosat, desde lejos y sin la realidad. O a lo mejor van a dar ustedes satisfaccion a quienes
esperan el deterioro de los niveles de cobertura de la Seguridad Social publica para hacer negocio con los
sistemas privados de pensiones. Pero piensen ustedes bien, piénsenlo por favor, van a acabar perjudicando
y mucho a decenas de miles de personas que son especialmente las mas necesitadas. Su amenaza de
reforma de la jubilacion anticipada penaliza fundamentalmente a las personas de mas de cincuenta y
cinco anos parados, perceptores o no perceptores de subsidio.

El sefior PRESIDENTE: Debe ir terminando, sefior Coscubiela.

El sefior COSCUBIELA CONESA: Voy terminando.

Piénsenlo ustedes bien. Le voy a aportar algunos datos, sefiora ministra, que seguro que usted
conoce. El acceso a la jubilacion anticipada ha aumentado mucho durante la crisis; desde 2006 a 2011 se
ha duplicado, y se ha duplicado como consecuencia de que son muchas las personas de esa edad, mas
de cincuenta y cinco, que ni tienen empleo ni perspectivas de tenerlo, viéndose abocadas ademas a tener
una proteccion social muy insuficiente y, en consecuencia, se jubilan anticipadamente y con mucha
penalizacidon. En estos momentos y durante el 2011, el 50 % de las jubilaciones anticipadas de todos los
regimenes provenian de esa situacion. Si ustedes endurecen las condiciones de acceso a la jubilacion
anticipada van a castigar mucho y de por vida a las personas mas desprotegidas. Les van a condenar a
estar durante mucho mas tiempo sin empleo y con una proteccidn social muy, muy reducida y, al mismo
tiempo, les van a penalizar en sus bases de cotizacion, con lo cual toda su vida van a estar pagando las
consecuencias de una decision que ustedes en estos momentos van a tomar de manera apresurada si no
lo impedimos. Sefiora ministra, por favor, no cometa esa injusticia. Los pensionistas y el pais no se lo
merecen. No hay nada que justifique modificar una legislacién que aun no ha entrado en vigor. Demos
tiempo al debate, al dialogo, a la reflexidn y la profundizacién de las reformas técnicas que sean necesarias.

Por ultimo, y acabo. Sefiora ministra, en un afio usted ha incumplido el compromiso y el contrato moral
que asumio con sus electores, ha incumplido los compromisos del debate de investidura del presidente
del Gobierno, ha estado engafiando y mintiendo reiteradamente a los pensionistas y se ha burlado de este
Parlamento. Sefiora ministra, en estas condiciones creo que usted no puede mantener su palabra. Una
ministra que no es capaz de mantener su voto y su palabra durante treinta dias, no treinta meses o treinta
semanas sino a treinta dias, no puede continuar en el cargo. Creo, sefiora ministra, que usted nos deberia
dejar como ministra de Empleo y dar paso a alguien que fuera mas capaz de defender los derechos de los
trabajadores y los pensionistas en un gabinete que, aunque tenga mayoria absoluta, no tiene licencia para
hacer lo que esta haciendo. Piénseselo usted, de verdad. Alguien que no puede aguantar durante treinta
dias su palabra, es alguien que, por supuesto, no puede continuar siendo ministra de Empleo. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra la portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, la sefiora
Lépez i Chamosa.

La sefiora LOPEZ | CHAMOSA: Sefiora ministra, quiero agradecerle como corresponde su presencia
hoy aqui, aunque nos hubiera gustado que hubiera sido antes, pero entremos en lo que nos ha traido.

Usted nos presenta aqui un decreto que elimina con retroactividad el derecho de los pensionistas a
cobrar por su pérdida de poder adquisitivo. Es decir, usted les quita a los pensionistas lo que han generado
como derecho mes a mes desde el 1 de enero hasta el 30 de noviembre. Se lo quita, no hay otra palabra.
Ellos ya tienen generado el derecho a cobrarlo. Ademas, el decreto también nos traslada que usted echa
mano del Fondo de reserva sin ningun control, y no para un ratito, no, para tres afos. Sefiora ministra,
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esto es muy grave. Las dos consecuencias son muy graves. Por eso mi grupo, el Grupo Socialista, cree
que quien hoy tendria que estar compareciendo aqui seria el presidente del Gobierno, quien tendria que
estar dando la cara, porque es el primero que dijo aqui, en sede parlamentaria, en el debate previo a la
campafia, posterior a la campafia, en verano, todo el tiempo, que no tocaria las pensiones. Como ve
usted, no solo las ha tocado, no, se las ha quedado; se queda el derecho que los pensionistas tienen a su
diferencia de mes a mes desde enero hasta aqui.

Nosotros le dijimos durante los tramites de los Presupuestos Generales del Estado para 2012 que el
presupuesto de Seguridad Social tenia un déficit oculto de 10.000 millones, y no les recuerdo lo que nos
dijeron. Nos acusaron absolutamente de todo, pero ahora, si sumamos, es evidente que teniamos razon.
Ademas, usted en el decreto nos pide también echar mano para cubrir el déficit de 2013, cuando ahora
estan en el Senado y pendientes del tramite de su vuelta al Congreso los presupuestos para 2013, y usted
y su Gobierno todavia mantienen que no hay déficit ninguno, que esta todo cuadrado.

¢ Por qué quieren echar mano del Fondo de Reserva para el afio que viene si nos dicen aqui y ahora
que el presupuesto de la Seguridad Social esta cuadrado? Sefiora ministra, es lo mismo que se consolida
en el decreto.

Les dijimos también durante la tramitacion de los presupuestos que faltaban 4.000 millones para las
prestaciones por desempleo y nos dijeron de todo, pero ahora en este decreto ustedes ponen un
complemento de crédito de 4.000 millones para pagar prestaciones; es decir, lo que nosotros les dijimos
durante el debate.

Le tengo como persona mucho respeto y un cierto aprecio porque la conozco y llevamos aqui muchos
afos, pero de verdad lamento que a las mujeres siempre nos toque defender cosas como esta. Porque
ustedes estén engafiando a los pensionistas desde el primer dia, pero es que a los ciudadanos también.
Empezaron diciendo que subian el IRPF porque no querian subir el IVA, después metieron el copago
farmacéutico del 10 % a los pensionistas, que nunca habian pagado; mas tarde sacaron el medicamentazo,
es decir, mas de 400 medicamentos que antes entraban en la Seguridad Social y que ya no estan y que
tienen que pagarlos integramente; luego meten el copago en el transporte sanitario; pero es que en
septiembre suben el IVA, y lo suben no en un punto, no, en algunos productos desde el 8 al 21 %. ¢ Usted
sabe con esas medidas lo que les ha reducido la pension a los pensionistas? En algunos casos esa
reduccion puede llegar a un 15%, sefioria. Y creo que los pensionistas no se merecen realmente esta
situacion.

Si la Seguridad Social empieza a tener demasiados problemas es fruto de su reforma laboral. (Risas).
Hay 650.000 desempleados mas desde que entré su reforma laboral en vigor. La rebaja media del salario
de los trabajadores es de un 25%; es decir, de salario y de cotizaciones a la Seguridad Social. Despido
barato y sin control de los trabajadores, especialmente de los mayores de cincuenta afios, que antes
costaba mas despedirlos y ahora son despedidos por lo mismo que uno que lleva veinte o treinta dias en
una empresa. Es decir, que lo que estan fomentando es despedir a los padres para contratar a los hijos y
en esa operacion, sefioria, dejan a personas con cincuenta y cuatro o cincuenta y cinco afios sin trabajo,
les quieren quitar la posibilidad de jubilarse a los sesenta y uno y permiten que los empresarios contraten
a sus hijos por el 50 o el 60 % del salario que tenian los padres. Y eso, sefioria, también perjudica a la
Seguridad Social porque realmente son muchos menos ingresos para la Seguridad Social.

Nosotros se lo dijimos todo durante el debate de los presupuestos porque realmente veiamos que los
numeros que se presentaban no cuadraban, ni los de Seguridad Social ni los del desempleo. Se lo dijimos
pero ustedes erre que erre en que estaban bien. Nosotros no nos vamos a oponer nunca a que se utilice
el Fondo de reserva para pagar pensiones, pero nada mas para eso. Si nos vamos a oponer a disponer
del Fondo de reserva sin control de ningun tipo. Ustedes echan mano a la hucha de las pensiones —como
a usted le gusta decir y como yo también digo—, ustedes nos traen hoy aqui el que puedan echar mano
sin control y sin ninguna informacion para nadie, ni para los agentes sociales —a los que ni se lo han
comunicado, ni han negociado, ni nada— ni para los grupos parlamentarios, porque nos lo traen ustedes
cuando ya es un decreto-ley. Por lo tanto, estamos radicalmente en contra de utilizar el fondo sin control
y a favor de utilizar el fondo para pagar las pensiones de los pensionistas. Le recordaria ademas algo de
cuando hablamos de congelaciéon de las pensiones. Yo aun recuerdo lo que tuve que oir de ustedes
cuando congelamos las pensiones para 2011, pero nosotros lo hicimos de acuerdo a la ley y con estricto
respeto a las normas. Lo trajimos aqui en mayo de 2010 y dijimos que suspendiamos un derecho a futuro,
algo que los pensionistas todavia no habian generado. Les dijimos: El afio que viene, salvo las minimas,
las demas no van a tener aumento a principios afio y no van a tener revision a final del afio. Ustedes este
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afio vinieron aqui y nos acusaron, porque me acuerdo de que a la pregunta que yo le hice en septiembre
usted me dijo: Vamos a cumplir la ley, aqui los Unicos que congelan las pensiones son ustedes. Ahora
llegan a primero de afio y aumentan un 1%, de acuerdo al IPC previsto; pero ahora hay que cumplir la
diferencia, porque la ley es todo. El articulo 48 son las dos cosas; es lo que ustedes suspenden aqui, pero
no para este afo sino para dos afos, para este y para el que viene también. Ademas, a los pensionistas
ni les sube usted las pensiones ni se las sube ningin Gobierno, ni de derechas ni de izquierdas; se las
sube una ley que les da ese derecho, en funcién del IPC previsto y con la revision a final de afio. Usted
también se carga eso y ademas dice: Para el afio que viene les subo un 1 o un 2%. ¢ En funcion de qué?
En funcién del capricho del Gobierno, porque trata usted a los pensionistas como subditos en vez de como
personas que tienen derecho a que se cumpla la ley y a tener garantizados sus derechos. Por lo tanto, no
cuenten con nuestro apoyo para esta... —iba a decir robo, pero no quiero que me malinterpreten—, para
este recorte de un derecho ya garantizado, cuando es un dinero que puede estar entre 200 o 300 euros
para una pension media, para el afio 2012.

Como me decia un compafiero, la no actualizacién de las pensiones es el impuesto mas regresivo que
se puede imponer a la sociedad espafola. Ustedes ya los habian impuesto todos y ahora imponen otro.
Nos gusta respetar las leyes, respetar las normas; creemos en el Pacto de Toledo. Como creemos en el
Pacto de Toledo, nosotros vamos a ir al Pacto de Toledo a seguir negociando y debatiendo los temas. No
vamos a consentir que se cambie una ley que se aprobo con el esfuerzo de una negociacion muy dura
que se tuvo que llevar a cabo con los agentes sociales. Nosotros queremos que se cumpla. Vamos a ir al
Pacto de Toledo y vamos a discutir lo que haya que discutir, pero no estamos de acuerdo con que se haga
por decreto lo que se esta haciendo. Este decreto también tiene otra cosa — pueden decir lo que quieran—,
pero iguala el coste de la farmacia hospitalaria con la farmacia. Es decir, si yo tengo la desgracia de estar
ingresado voy a tener que pagar el 50 % de mi medicacion, igual que lo pago cuando voy con una receta.
Eso es otra barbaridad, sefiorias, y es otro recorte, porque esto es lo que dice el decreto.

El sefior PRESIDENTE: Debe ir terminando, sefora Lopez i Chamosa.

La sefiora LOPEZ | CHAMOSA: Termino. Le repito para que quede bien clara nuestra posicién: No a
la utilizacién del Fondo de reserva sin control y durante tres afios; no a la congelacion con retroactividad
de las pensiones —queremos que quede claro—; si a retomar las negociaciones en el Pacto de Toledo de
forma que todos participemos y podamos, como siempre, salvar el consenso mayor de la democracia que
es este Pacto de Toledo. Lo estan justificando —y este decreto asi lo dice— todo al déficit. Si ya el
presidente del Gobierno y el sefior Montoro dicen que no lo vamos a cumplir, cédmo es posible que no lo
vayamos a cumplir por darle dinero a la banca y les retraigamos a los pensionistas lo que es suyo? Eso
no puede ser. Sefiora Banez, yo le diria que lo recapaciten. No puede ser que siempre acaben pagando
los mismos que son los mas necesitados. Hagan realmente el esfuerzo, paguen lo que se les debe a los
pensionistas y si quieren hacer otra cosa el ano que viene traiganlo y propénganlo, pero no con retroactividad
como esta haciendo en este momento.

Termino, sefior presidente. Sefiora ministra, en cuanto a nuestra colaboracién en el Pacto de Toledo,
estamos radicalmente en contra de medidas por decreto. Ustedes son un Gobierno democratico; funcionen
como tal. Porque desde que han llegado llevan ustedes 28 decretos. Ejerzan un poco la democracia que
les ha llevado al Gobierno en el que estan. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: A continuacion van a intervenir el resto de los portavoces de los grupos
parlamentarios que no han solicitado la comparecencia. En primer lugar tiene la palabra el sefior Olabarria.

Elsefior OLABARRIAMUNOZ: Sefiora ministra, también quiero agradecerle, aun siquiera formalmente,
sus explicaciones. Ya sabe que mi grupo y yo personalmente le profesamos afecto en lo personal. Lo que
pasa es que en el ambito y en la gestidon de las materias que le corresponde a usted resolver, sobre las
que debe actuar en su ministerio, es dificil mantener las amistades, honestamente se lo digo. En todo caso
le iba a hacer una recomendacion. Usted ha invocado una especie de sugerencia: que los pensionistas
pueden estar felices con esta propuesta que nos presenta hoy. Me parece manifiestamente obscena esta
afirmacioén, sefiora ministra. No creo que haya un solo pensionista que se pueda considerar feliz por
perder poder adquisitivo, sobre todo considerando que en el Estado espariol el nivel medio de pensiones
es inferior en un 29 % a la media de las pensiones de los paises de nuestro entorno de la Union Europea.
No puede invocar la felicidad de los pensionistas. No haga reflexiones y retéricas de esta naturaleza. Yo
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le reconozco dos méritos que no son habituales: primero, que defienda lo indefendible siempre pero con
una seriedad facial, con un aspecto de pretendida credibilidad en lo que esta diciendo, cuando no es
posible creer —lo sé porque la conozco hace mucho tiempo— en la pertinencia y bondad de esta medida
y con una retérica que cada vez engafia a menos gente. Desde esta perspectiva tengo que comentéarselo
tal como lo pienso.

Incluso la prensa mas conservadora, en relacion con esta medida de su Gobierno —una medida
ademas dificil de encajar juridicamente, como mis compafieros han comentado hasta el momento—, ha
rotulado sus articulos como medida obscena o traspaso de todas las lineas rojas y otras locuciones de
este tenor que no voy a reproducir, sefiora ministra. Mencione prensa conservadora, prensa muy proxima
a las tesis, a la ideologia o al acervo cultural del partido que usted representa. Yo también he escrito un
articulo cuyo titulo es Incumplir la ley y la palabra. Ustedes han incumplido en primer lugar la ley y han
fallado a la palabra dada a los ciudadanos en sede parlamentaria y extraparlamentaria. No solo lo ha
hecho usted —lo ha hecho en varias ocasiones— sino el sefior Montoro en el debate presupuestario; lo
ha hecho el sefior De Burgos en la Comision del Pacto de Toledo; lo ha hecho el sefior De Guindos; lo han
hecho varios ministros. Hasta siete veces —tengo yo en este momento contabilizadas y le puedo decir las
fechas— ustedes han prometido a los pensionistas que la revalorizacion, usando como referencia el IPC
—Ilo que prevé el articulo 48 del Real Decreto Legislativo 1/199-4, iba a ser cumplida. Iba a ser una adicion
al 1% de incremento de las pensiones, que usted anunciaron también en un momento no neutro
politicamente, justo antes de las elecciones vascas, antes de las elecciones gallegas y antes de las
elecciones catalanas. Casualmente ustedes han refutado esa proclamacion de cumplir la ley justo después
de la finalizacién de los ultimos comicios que son las elecciones catalanas. Esto es demasiada casualidad
para considerar que puede deberse a razones diferentes, a intereses electoralistas en el sentido mas
bastardo y mas peyorativo del término.

Dicho esto, sefiora ministra, tengo que anadir que en primer lugar usted ha incumplido, como bien se
ha dicho en esta Comision, la legalidad ordinaria. El articulo 48 del Real Decreto-Legislativo 1/1994, que
configura la Ley General de la Seguridad Social, establece que la revalorizacion se tiene que producir de
forma automatica y utilizando como referencia, como indice, el IPC. ; Esto qué supone? Que si el IPC de
noviembre, que es el que se ha utilizado histéricamente como referencial, es del 2,9, aquellos pensionistas
a los que se les revalorice la pension en un 1% van a perder un 1,9% de capacidad adquisitiva; de facto,
se les va a reducir su pension —sin perjuicio de otros procedimientos indirectos que la sefiora Lépez i
Chamosa ha citado—, materialmente en un 1,9 %, y a aquellos que se beneficien de una revalorizacion de
su pension en un 2% se les va a reducir en un 0,9%. Esto vulnera el articulo 48 de la Constitucion, pero
ustedes hacen una reflexion para justificar esta medida que resulta desde una perspectiva juridica, politica
y moral, incluso moral y ética, aberrante: lo consideran un ejercicio de responsabilidad. Sefiora ministra,
es la primera vez en la historia politica del Estado espafiol que veo anudar un ejercicio de responsabilidad
al incumplimiento inequivoco y especifico de la ley. ;Como pueden utilizar ustedes la expresion
cumplimiento de la legalidad o ejercicio de responsabilidad anudandolo o vinculandolo al incumplimiento
de la ley? ¢Donde estan los requerimientos del principio de legalidad que consagra el articulo 9.3 de la
Constitucion? ;Donde esta el principio también consagrado por el articulo 9.3 de la Constitucion de
irregresividad o irretroactividad de las normas menos favorables? ;Por qué incumplen la Constitucion?
Incluso ha elegido usted mal dia para venir a esta Camara a comparecer y explicar esta medida; estamos
justo en la vispera de la celebracion del 34° aniversario de la Constitucion. Podria haber elegido otro dia,
porque ademas esta medida vulnera la Constitucion espafiola. Si se presenta un recurso de
inconstitucionalidad —no me voy a subrogar en la posicion de los magistrados de este benemérito érgano
judicial— tengo en este momento la conviccién de que una medida de estas caracteristicas no va a pasar
el filtro de constitucionalidad. ¢ Por qué? Porque ya conocemos la jurisprudencia constitucional; la conoce
usted, la conoce el sefior De Burgos, porque la hemos debatido en cientos de ocasiones, en numerosos
debates.

En primer lugar, se vulnera el contenido esencial del articulo 41 de la Constitucion, que establece el
sistema de Seguridad Social y proclama las caracteristicas, el perfil del servicio publico de pensiones del
Estado espafiol con las caracteristicas de caracter publico del mismo, de suficiencia de las prestaciones
y de universalidad, con la locucién que utiliza el articulo 41 de atencién a cualquier situacion de necesidad;
pero aqui lo relevante es la suficiencia, luego si se reduce la cuantia o el poder adquisitivo de los
pensionistas se esta avanzando en sentido diametralmente opuesto al mandato constitucional, consignado
por el articulo 41 y por la jurisprudencia que desarrolla precisamente la locucion o el perfil suficiencia del
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sistema de pensiones. Esa suficiencia, utilizando y reproduciendo la retérica tan alambicada del Tribunal
Constitucional, significa suficiencia para subvenir a las necesidades ordinarias de la vida. Pues mire, para
subvenir a las necesidades ordinarias de la vida hay que avanzar incrementando las pensiones o por lo
menos manteniéndolas, si estamos en una situacion de déficit tan brutal como la que usted ha reconocido
por fin, porque era muy reticente a reconocer el déficit en materia de pensiones; pero no se pueden
recortar las pensiones para subvenir a las necesidades ordinarias de la vida cuando la vida esta creciendo
ademas mediante el incremento de determinados tributos. Respecto a ellos también ustedes han mentido
a la ciudadania porque, aunque en el programa electoral prometieron no incrementarlos, han establecido
férmulas de cofinanciacion del sistema sanitario, y el copago también para los pensionistas. Se les esta
detrayendo capacidad econdmica a los pensionistas directa e indirectamente, dos cosas que prohibe la
jurisprudencia constitucional; directa mediante una revalorizacion injusta e ilegal, e indirecta mediante la
incorporacion a las disponibilidades econdémicas de un pensionista de otras prestaciones o de otros gastos
que no estaban comprometidos por la legislacion vigente.

Le voy a citar la sentencia mas importante que establece y glosa el contenido esencial del articulo 41
de la Constitucion. El extinto Tribunal Central de Trabajo —esta es una cuestiéon que al sefior Burgos se
lapuede consultar porque lo hemos debatido con reiteracion— presentd una cuestién de inconstitucionalidad
al Tribunal Constitucional en relaciéon con las medidas anticimulo que se incorporaron al ordenamiento
juridico por primera vez en la Ley de Presupuestos del afio 1985. Fue desestimada la cuestion de
inconstitucionalidad, pero el Tribunal Constitucional no dejo de realizar consideraciones relevantes en esa
sentencia desestimatoria de la cuestion presentada por el Tribunal Central de Trabajo, indicando que el
derecho a una cuantia predeterminada de pension, que es el derecho a una cuantia predeterminada de
pensién prevista en el ordenamiento juridico —y estamos hablando de una vulneracion del ordenamiento
juridico o de un mandato para usted del ordenamiento juridico, del articulo 48, la revalorizacion segun el
IPC—, constituye una especial o especifica manifestacion del derecho de propiedad privada que consagra
el articulo 33 del propio texto constitucional. La limitacién ilegitima —como esta, que lo es, porque es
contraria a la legalidad, por tanto solo por esa razén es ilegitima, amén de injusta materialmente—, la
reduccion de las pensiones, que es lo que ustedes estan acometiendo con tanta retérica y prosopopeya y
usted ha pretendido o intentado defender en su primera alocucién, supone una vulneracién del derecho
de propiedad privada, no cumpliendo los uUnicos procedimientos previstos constitucionalmente para
vulnerar, reducir o negar el derecho de propiedad privada.

¢ Cuadles son estos requerimientos? Se los voy a decir para que luego pueda glosar y analizar esta
sentencia tan importante del Tribunal Constitucional, que va a hacer que esta medida, si alguien la presenta
o la recurre al Tribunal Constitucional, sea declarada inconstitucional, la que usted nos esta en este
momento glosando. La unica posibilidad de vulnerar el derecho de propiedad privada, y su manifestacion
especifica o especial, como es el derecho a una cuantia predeterminada de pension, tiene que realizarse
a través de una expropiacion, de un procedimiento de expropiacion mediante la invocacion de una causa
de interés publico y con la correspondiente indemnizacion. Digame cual es la causa de interés publico que
ustedes invocan para proceder a una expoliacion, a una expropiacién de todo el colectivo de jubilados y
pensionistas del Estado espafiol. Diganos si va a articular o va a iniciar un procedimiento administrativo
para proceder a esta expropiacion a todos y a cada uno de los que van —ya voy acabando, sefior
presidente— a ser expoliados o expropiados de su pension, de parte de su pension; y digame ademas si,
como establece el articulo 33 de la Constitucion, les va a indemnizar y cual va a ser la cuantia de esta
indemnizacion.

Yo sé que hay muchos problemas para sostener financieramente el sistema de pensiones, pero este
tipo de propuestas no son...

El sefior PRESIDENTE: No obstante, le aviso. Debe usted ir terminando, sefor Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Muy agradecido por el aviso, que todavia no es admonicion.
Esperaremos a la admonicién para acabar. (Risas).

Sefiora ministra, no puede defender lo que es manifiestamente indefendible. Usted ha mentido,
ustedes han mentido, el Gobierno ha mentido, porque son muchos los ministros, y hasta el presidente del
Gobierno. Ustedes han faltado al respeto a la Camara, invocando un ejercicio de responsabilidad que lo
anudan al incumplimiento de la ley. No se puede afirmar que se esta ejerciendo una responsabilidad
politica con la probidad suficiente incumpliendo automatica o simultaneamente el ordenamiento juridico.
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Sefiora ministra, en cuanto a las reformas de la Seguridad Social, nosotros le manifestamos, como
otros portavoces, una proactividad a pactarlas con usted —todas las que quiera hacer—, pero vamos a
esperar a que entre en vigor la ley que se aprobd la legislatura pasada, que no entra en vigor hasta el afo
que viene, hasta 2013, y acaba, mediante su aplicacién de tracto sucesivo, su aplicacién en el afio 2027.
En el interin podemos hacer otras cosas; podemos negociar sobre la jubilacion parcial, podemos renegociar
la jubilacion anticipada. Esta es la peor. Esto es un verdadero atropello, esto es un ejercicio arbitrario de
las potestades legislativas en su materia de este Gobierno y de la mayoria absoluta, que va a convalidar
de forma autocritica, como siempre, esta medida.

Ya con esto acabo, sefior presidente. Desde que nos hemos enterado, leyendo la vida del nifio Jesus
escrita por el Papa, de que ya los Reyes Magos vienen de Lepe (Risas), desde este momento permitame
que acabe esta reflexién citando precisamente esta invocacién de su Santisima Santidad, que debe ser el
tratamiento que se utiliza cuando uno se refiere al Papa. Menudo regalo van a traer desde Lepe, o desde
donde vengan los Reyes Magos, este afio a los pensionistas. No invoque su felicidad. Usted les esta
haciendo mas infelices porque ademas con la pensidon de muchos pensionistas estan viviendo los 6
millones de desempleados que, si, también su reforma laboral esta generando en este momento. Eso si
que es una patologia, porque hay una convergencia entre el numero de desempleados y el numero de
desafiliados a la Seguridad Social, que no es simétrica ni paralela en el tiempo, pero terminan convergiendo
las cifras; al final acabaremos también con 6 millones de desafiliados. No invoque la felicidad de los
pensionistas, sefiora ministra, porque esto es un insulto particularmente lacerante para ellos. Reconozca
que por las razones que fueran —falta de soberania econémica, dificultades o imposibilidades
presupuestarias— les va a reducir la pension.

El sefior PRESIDENTE: Ya deberia ir terminando, sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Esta es la admonicion, sefior presidente (Risas). Pero, por favor, no
haga invocaciones a su felicidad. Se lo pido por favor.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra por el Grupo UPyD, el sefior Anchuelo Crego.

El sefior ANCHUELO CREGO: Sefora ministra, este portavoz encara el debate de hoy con perplejidad,
con una sensacion de irrealidad, porque el tema de la revalorizacion de las pensiones lo llevamos
debatiendo desde hace un afio, y cuando nosotros pusimos en duda que se fuese a producir la revalorizacion
se nos acuso, segun el humor del interviniente, de alarmistas, de irresponsables o de demagogos. La
irrealidad viene de que hoy llega usted a confirmar que teniamos razén y de nuevo nos tacha de
irresponsables, pero esta vez por todo lo contrario. Estara usted de acuerdo conmigo en que no podia
tener razén ambas veces; no pueden tener razén cuando dicen blanco y cuando dicen negro. Mi grupo
esperaba que usted vendria hoy aqui para dar una explicacion coherente de su cambio de politica: qué
novedades hay en la realidad que invoca el sefior Rajoy que les hayan llevado a cambiar de postura en
un mes o que viniese a pedir disculpas porque se equivoco y teniamos razén los que cuestionabamos la
revalorizacion; o incluso a las dos cosas, que diese una explicacion coherente y pidiese disculpas, pero
no a que nos volviese a llamar irresponsables. Tal vez en su segunda intervencién quiera aprovechar la
ocasion para dar una explicacion coherente de lo sucedido.

En opinién de mi grupo no podemos partir de cero en cada debate, no podemos nacer de nuevo cada
dia como si el pasado no existiese. Insisto en que este es un tema que llevamos debatiendo desde el inicio
de la legislatura. Por lo tanto, me he permitido hacer una breve seleccién de las intervenciones que ha
habido sobre esta cuestion, y digo breve porque mi primera seleccién era tan larga que excedia en tres o
cuatro veces el tiempo de que dispongo. Por hacer una breve seleccion, este es un tema que figura ya por
supuesto en el programa electoral del Partido Popular. El programa electoral no es cualquier cosa. Es el
documento con el que ganaron ustedes las elecciones, es el documento que les legitima en cierta manera
para gobernar, es el contrato que, con toda la flexibilidad que usted quiera, firmaron con los ciudadanos al
presentarse a las elecciones. Ese programa electoral es tajante, dice: El Partido Popular esta comprometido
con el mantenimiento del poder adquisitivo de las pensiones. Lo dice muy clara y tajantemente. Igual de
claro y tajante fue el sefior Rajoy en su discurso de investidura, el discurso que llevé a la Camara a votarle
como presidente del Gobierno. En ese discurso hubo algunos temas en los que no fue tan tajante, pero
en este dijo: Hay una partida que va a subir, la revalorizacion de las pensiones. Era una especie de ultima
linea roja. Lo mismo sucede con usted, son tantas las intervenciones que es dificil elegir, pero por escoger
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una el 20 de junio del afo 2012 a una pregunta en el Pleno contesté literalmente: Los pensionistas no
perderan poder adquisitivo, porque este Gobierno lo ha decidido asi, respetando las recomendaciones del
Pacto de Toledo. Al pobre diputado que le preguntaba ese dia le decia No alarme, no enrede porque las
pensiones estan garantizadas y todas las reformas las hablaremos en el Pacto de Toledo. Hay declaraciones
similares suyas en mayo, en septiembre, en octubre; de su secretario de Estado, Tomas Burgos, en esta
misma Comision del Pacto de Toledo hace poco mas de un mes.

Por falta de tiempo, de todas estas intervenciones voy a ir directamente a la que ha mencionado algun
portavoz anterior, porque es una de las mas graves. El Grupo Popular voté una mocién en esta Camara,
en el Congreso, aprobando la revalorizacion de las pensiones segun el IPC, y de eso hace poco mas de
un mes. La pregunta obvia en cualquier Parlamento de un pais europeo seria: ;Qué ha pasado en ese
mes para que el Gobierno haya cambiado su politica? Esa es la pregunta que usted deberia responder
hoy aqui: 4 Qué ha pasado en ese mes para que usted haya cambiado su politica? Revisando los cambios
que ha habido, el Unico dato econdmico relevante ha sido la aparicion del dato del IPC del mes de
noviembre. Este dato indica una bajada del 3,5 —que habia el mes anterior— al 2,9. Es decir, es un
argumento que facilita la revalorizacion porque la paga complementaria no tiene que ser tan cuantiosa.
Entonces, ¢coémo puede usted utilizar como argumento el IPC si fue una sorpresa que bajase? Es un
argumento, en todo caso, en contra de la medida. El otro acontecimiento —por bien pensado que sea uno,
lo siento— es que hubo unas elecciones en Catalufia y que ya no hay ninguna eleccién mas en afo y
medio. Ustedes han visto el porvenir libre y con una gran falta de pudor han elegido el primer Consejo de
Ministros después de esas elecciones para desdecirse de sus promesas de un afo. Es el unico
acontecimiento que da una interpretacion racional de lo sucedido. Yo lo lamento. Si usted tiene otra
version mejor, por favor, proporcidénenosla en su segunda intervencion.

Todo esto puede parecer una anécdota dado que en la politica espafiola los partidos tradicionales ya
nos van acostumbrando a que la mentira parezca una herramienta politica legitima, pero, no, no es broma.
Por ejemplo, en otros paises con mayor calidad democratica como el Reino Unido o Alemania, cuando un
responsable publico, incluyendo un ministro, falta deliberadamente a la verdad se ve obligado a dimitir, a
veces por asuntos que en Espaia parecerian tan baladies como que en su tesis doctoral de hace una
década citara mal las fuentes. ;Qué sucederia en Espafia si aplicasemos esos estandares? ;Qué
sucederia si los aplicasemos en el asunto que hoy nos ocupa?

Por otro lado, aqui ha habido una clara ruptura del Pacto de Toledo —estamos en la Comisién del
Pacto de Toledo—, un incumplimiento, porque su recomendacion 2 pide exactamente mantener el poder
adquisitivo de las pensiones. Si algun sentido tiene el pacto es que para adoptar medidas que afecten a
las pensiones se necesite una consulta al resto de partidos, un debate y un acuerdo. ;Qué sentido tiene
el Pacto de Toledo si sirve para que ustedes vengan a decirnos lo que han aplicado unilateralmente?
¢ Qué tipo de pacto es ese? ;Qué sentido tiene la Comision del Pacto de Toledo si el Gobierno va a
funcionar de esta manera? No solo se ha engafiado al Congreso de los Diputados, a los representantes
de los ciudadanos sino también a ellos directamente, que han acudido a las urnas reiteradamente en los
ultimos meses. A los ciudadanos se les trata una y otra vez como menores de edad; se les cuenta unas
versiones hasta que depositan su voto, y dejan de ser validas al dia siguiente de las elecciones. Eso
siempre seria grave, pero lo es especialmente en un momento como el actual en que los ciudadanos
estan desilusionados de las instituciones, de su clase politica, de su clase dirigente. ¢ Cree usted que esto
va a contribuir a aumentar el prestigio de las instituciones, a aumentar su credibilidad, a aumentar la
credibilidad de los dirigentes que los ciudadanos cuestionan en todas las encuestas y manifestandose en
la calle? Seguramente el efecto sea exactamente el contrario. Tenemos que ganar confianza no solo con
los ciudadanos sino también con los mercados internacionales, con nuestros socios europeos. ¢ Cree
usted que se gana confianza faltando a la verdad? ;Cree usted que los inversores extranjeros, que los
socios europeos cuando vean este tipo de comportamiento pensaran que somos un pais serio en el que
merece la pena invertir o que va a cumplir sus compromisos en otros ambitos igual que los cumple en este
de revalorizacion de las pensiones? Le recordaria una cita muy conocida de Nietzsche que decia: Lo que
me preocupa no es que me hayas mentido sino que, de ahora en adelante, ya no podré creerte.

Los efectos econdmicos y sociales de esta medida tampoco se pueden desdefar. Usted dice que se
va a subir un 1% a algunos, un 2% a otros. Hay ocho millones de pensionistas en nuestro pais; hay
muchos cientos de miles de familias que dependen de este Unico ingreso, y esto es algo muy importante.
Hay 300.000 familias en Espafia con todos sus miembros en paro, sin prestaciones y en las que su Unico
ingreso son las pensiones de sus mayores. La medida no implica solo que no se revaloricen las pensiones
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este afio sino que tiene un efecto acumulado en el futuro, no se consolida esa subida de ahi en adelante.
Por lo tanto, el efecto global es mucho mayor de lo que usted quiere aparentar. Estos pensionistas,
ademas, dudo que se hayan quedado muy tranquilos no solo porque se pierde poder adquisitivo sino
porque el cuadro que usted ha presentado en su exposicion y que refleja el real decreto es muy preocupante,
es demoledor. No se ve un proyecto de futuro. Parece que esta medida ha sido para salir del paso pero
habra otras medidas en el futuro. Lo que se decide en ese real decreto basicamente es echar mano del
Fondo de reserva mientras dure para ir tirando, para pagar la paga extra de Navidad o para pagar los
déficits de la Seguridad Social. ¢ Y luego qué? Sobre todo con los ultimos datos de cotizacion, en los que
vemos que solo en el mes de noviembre se han perdido 205.000 cotizantes. Por cierto, como les hemos
recordado una y otra vez, estas cosas no suceden por un fendmeno de la naturaleza. Sus medidas
ayudan a que sucedan, por ejemplo las medidas que ustedes tomaron en la Ley de Dependencia o la
reforma laboral. Lo que sucede no es algo exdgeno que debamos lamentar por mala suerte. La caida de
empleo y de cotizacidn esta muy directamente relacionada con medidas que ustedes han tomado, en este
caso especialmente con los cambios en la Ley de Dependencia.

Por ultimo, la semana pasada fue rica en acontecimientos y cuando uno pone juntos todos estos
acontecimientos tiene la sensacién de que es una semana que revela muy bien las prioridades verdaderas
de este Gobierno, las que se manifiestan con actos y no con palabras, porque es una semana en la que,
junto a la no revalorizacién de las pensiones, ustedes si han encontrado 40.000 millones de euros para
las cajas de ahorros, el Banco de Valencia y Bankia entre ellas, problemas que creo que no pueden incluir
entre la herencia recibida, sino que su partido ha tenido una participacién muy clara en la génesis de los
mismos. Es una semana en la que también ha terminado el plazo de la amnistia fiscal, por la que se ha
permitido a los defraudadores aflorar decenas de miles de millones de euros con unos pagos minimos. Es
doloroso el contraste entre el trato que reciben los pensionistas y el trato que reciben los defraudadores y
cdmo no se encuentran 2.000 millones para las pensiones, pero se encuentran 40.000 para las cajas. Hay
otro colectivo sin embargo que ha sufrido un trato similar al de los pensionistas, que son los duefios de
preferentes, a los que también se les ha dicho hasta hace pocas semanas que iban a recuperar su
inversion y también han visto que no, que van a sufrir fuertes pérdidas.

Termino, sefior presidente, con un proverbio judio que es muy breve pero muy sabio y que comparto
con ustedes para la reflexion. Dice este proverbio judio que con la mentira se puede llegar muy lejos, pero
sin esperanzas de volver. Es un proverbio sobre el que deberian haber meditado Gobiernos anteriores y
sobre el que este Gobierno deberia meditar ahora.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra por el Grupo Parlamentario Catalan de Convergéncia i Unié
el sefior Campuzano.

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Como el resto de portavoces, quiero agradecer la presencia de
la sefiora ministra.

He de empezar diciendo que el Gobierno incumple el Pacto de Toledo. Sefiora ministra, a raiz del
incumplimiento que el anterior Ejecutivo produjo en esta misma materia en mayo de 2010, tuvo lugar en
el seno de la Comision del Pacto de Toledo —que en aquella época estaba en plena fase de revision de
los acuerdos de dicho pacto— un acuerdo politico que le voy a recordar, porque salvamos el incumplimiento
que el Gobierno socialista hizo de los acuerdos del Pacto de Toledo incorporando una prevision en la
recomendacion segunda, que es aquella que hace referencia a la necesidad de mantener el poder
adquisitivo de los pensionistas, que —afirma el Pacto de Toledo— este tipo de medidas no pueden
adoptarse sin la consulta y el debate previos en el ambito del Pacto de Toledo. Aquello salvé aquella
discusion y yo mismo le recordé al sefior Burgos hace una semana que en el supuesto de que el Gobierno
no tuviese previsto cumplir con aquello que establece el articulo 48 de la Ley de la Seguridad Social,
cumpliese el Pacto de Toledo con esa comparecencia previa, que no se ha producido. Hoy usted comparece
después de que el viernes el Consejo de Ministro haya aprobado el correspondiente real decreto.

Si el Pacto de Toledo incorporaba esta prevision era para facilitar un espacio posible de consenso
politico del Gobierno y los grupos parlamentarios en relacion con este tipo de medidas. Ustedes han
renunciado a cualquier posibilidad de discusién politica con los grupos en esta Camara para acordar
conjuntamente una medida que ya en mayo de 2010 planteé el anterior Ejecutivo. No han respetado el
Pacto de Toledo y mi grupo lo quiere poner de manifiesto. Inevitablemente a uno le vienen a la memoria
los debates durisimos de la pasada legislatura, en la que ustedes desde la oposicion, en esta materia,
mantuvieron una actitud absolutamente incoherente con la que hoy ejercen desde el Gobierno. Me parece
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que la portavoz del Grupo Socialista ha sido extremadamente prudente al no utilizar algunas de las
afirmaciones que se produjeron entonces.

Sefiora ministra, la decision de no revalorizar las pensiones segun la legislacion vigente se acumula
en Espana desde mayo de 2010 y los pensionistas, desde enero de 2010 hasta octubre de 2012, han visto
perder su poder adquisitivo en el conjunto del Estado el 8,1 y en Catalufia, el 9,2. No es tan solo que no
se revaloricen en el mes de enero, sino que en este periodo de tiempo el poder adquisitivo de los
pensionistas se ha ido deteriorando y las medidas de aumento del 1 y del 2% que se han producido no
corrigen ni mucho menos esas previsiones y por tanto hoy los pensionistas en el conjunto de Espafia son
mas pobres y los pensionistas catalanes, si me permiten, todavia un poco mas pobres. Eso, sefiora
ministra, en el contexto de otras medidas de caracter econdmico y social que el Gobierno ha tomado en
estos ultimos tiempos, empobrece mas aun si cabe la situacién de nuestros pensionistas: el copago
sanitario, los incrementos en el IVA, el incremento de las retenciones en el impuesto sobre la renta, y todo
ello en un contexto que es bueno recordar —se hacia publico en un estudio de la Caixa de hace muy
pocos dias—, en el que uno de cada cinco hogares en los que todos sus miembros estdn desempleados
es sustentado por la pensién de una persona mayor de sesenta y cinco afios. Hoy el sistema publico de
pensiones es para muchas familias el ultimo colchdn para evitar el desahucio social y por tanto con esa
medida acumulada desde el afio 2010 estamos debilitando la capacidad que tienen las familias para poder
ayudarse unos a otros a hacer frente a las consecuencias de la crisis, todo ello, sefiora ministra, el dia
después —hoy mismo— de que Eurostat haya hecho publicas las cifras de la pobreza: Eurostat nos dice
que un 27 % de las familias en Espafia estan en riesgo de pobreza.

Sefiora ministra, en términos de la politica econdémica del Gobierno esta medida lo Unico que va a
hacer es deprimir aun mas la demanda interna, porque precisamente este tipo de decisiones, que tienen
su efecto en el corto plazo porque permiten gestionar mejor los presupuestos y cumplir los objetivos de
déficit publico, también provocan que aquellas personas que con estos pocos recursos gastan puedan
gastar menos y por tanto vamos a deprimir aun mas si cabe la situacion econémica.

Ustedes —eso es lo mas lamentable y ahi coincido con el sefior Anchuelo— han estado jugando con
los sentimientos y las necesidades de los pensionistas. La semana anterior a las elecciones del 25 de
noviembre desde el Gobierno se afirmé de manera publica y un tanto ampulosa que se iban a revalorizar
las pensiones, la semana anterior a las elecciones del 25 de noviembre, e incluso, en Catalufia, en esta
campafa electoral, su candidata ha jugado con el miedo —falso—, ha pretendido asustar a los pensionistas
catalanes con la idea de que la existencia de un Estado propio de Cataluia ponia en riesgo las pensiones.
Ustedes han asustado a los pensionistas y les dijeron durante la campafa electoral en Cataluiia que iban
a revalorizarse las pensiones. Eso, sefiora ministra, no es presentable y creo que a los pensionistas de
Cataluia habria que pedirles perdon.

Sefiora ministra, proceden también a una reforma de la Ley del Fondo de Reserva. El viernes en la
rueda de prensa del Consejo de Ministros afirmaba usted que esa decision demostraba que se garantizaba
la sostenibilidad del sistema de pensiones. Yo creo que es una pésima noticia, no porque el fondo no esté
previsto para esa funcion, sino porque no estaba previsto que se pusiese en marcha en el afio 2012-2013.
El disefo del fondo estaba situado a partir del afio 2020, que era cuando abordabamos el momento mas
complejo del impacto demografico provocado por el inicio de la jubilacion de los primeros baby boomers.
Por tanto, que estemos utilizando el fondo en 2012 y 2013 es una pésima noticia, porque los margenes de
maniobra futuros del fondo de pensiones se van a reducir de manera sustancial. Aunque solo sea por esta
cuestion, por la modificacion que ustedes estan provocando de la Ley del Fondo de Reserva, le reclamo,
sefiora ministra, que tramitemos este real decreto-ley como proyecto de ley, aunque solo sea por eso,
porque no es un asunto menor la modificacion de las reglas del juego del principal instrumento de
estabilidad del sistema publico de pensiones cual es el Fondo de reserva. Con el fin de dar una vuelta a
eso en el Parlamento, me parece absolutamente imprescindible.

La ultima reflexion que quiero realizarle es sobre que los problemas del sistema publico de pensiones
hoy estan no tanto relacionados con las reglas que determinan la cuantia de la pension, el acceso a la
pensién, los mecanismos para garantizar el poder adquisitivo de las pensiones —estos problemas se
sitian en otro momento, en el medio plazo y ya en la pasada legislatura abordamos una reforma que en
principio va en la linea de garantizar las medidas que hagan sostenible el sistema—, sino que hoy el
problema del sistema publico de pensiones esta intimamente relacionado con el deterioro brutal de nuestro
mercado de trabajo. Si la Unica politica econémica del Gobierno es el cumplimiento de los ajustes fiscales
imprescindibles para garantizarla credibilidad de laeconomia espafiola ante las instituciones internacionales
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y los mercados y si esa politica no va acompafada de decisiones que en el medio y corto plazo estén
orientadas a la creacién de empleo y al mantenimiento del mismo, es evidente que a corto plazo el sistema
publico de pensiones va a tener enormes dificultades. O ustedes sitian en su prioridad en el corto plazo
la creacion de empleo y el mantenimiento del mismo o esta situacion va a ser insostenible y nos augura
un escenario de riesgo de estallido social. Estamos situando a la ciudadania al limite de sus posibilidades
de ahorro personal y de resistencia humana. Por lo tanto, sefiora ministra, o hay un cambio en la orientacion
de la politica econémica del Gobierno o, por desgracia, en los proximos meses vamos a vivir situaciones
de alta fractura social.

Sefiora ministra, ruego una reflexion a fondo por parte del Gobierno en la linea de la correccion de su
politica econdmica. Le anuncio, evidentemente, que Convergéncia i Unio va a rechazar el proximo jueves
la convalidacion de este real decreto-ley, tanto por cuestiones de forma como, sobre todo, por cuestiones
de fondo.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra la sefiora Espana.

La sefiora ESPANA REINA: Gracias, sefiora ministra, por su comparecencia a peticion propia, porque
creo que las formas son importantes. Cuando se congelaron las pensiones en este pais el ministro tardo
mas de un mes en comparecer en la Comision del Pacto de Toledo y no fue a peticién propia, sino a
peticién del Pacto de Toledo. Por lo tanto, de corazon, sinceramente, le agradezco su presencia aqui a los
cinco dias de aprobarse el decreto en el Consejo de Ministros y a peticion propia.

Escuchando a los grupos de la oposicion, parece que en Espafia no se van a subir las pensiones.
Seforias, la verdad es que en Espafia se van a subir las pensiones un 1% en el afio 2012, y en el afio
2013 va a haber una subida de un 2% para la mayoria de las pensiones —estamos hablando del 75 % de
las pensiones que se van a ver incrementadas en un 2%— y para el resto sera un 1%, con caracter
general; con una pension media de jubilacion —ya lo saben ustedes— de 953 euros, un 3,5% mas que
en el periodo anterior y 270 euros de incremento al afio para una pensién media. jHombre!, si lo
comparamos con los cero euros de subida que supuso la congelacién del Gobierno socialista, creo que es
bastante mas.

Porlo tanto, con el Gobierno del Partido Popular, sefiorias, hay revalorizacién, hay subida de pensiones,
lo que ocurre es que es menos de lo que nos gustaria. Las cosas hay que decirlas de forma clara. No se
ha podido efectuar esa actualizacidn o esa revalorizacion al IPC, y no se ha podido hacer por una situacion
muy clara, la crisis no lo ha permitido, y luego lo explicaré. El Partido Popular, haciendo un esfuerzo y
pidiendo un esfuerzo, va a subir las pensiones. El Partido Socialista, sefiorias, en una situacién mucho
menos complicada congel6 las pensiones, es decir, subida cero por ciento, cero euros de subida, la
primera vez en la historia que un partido congela las pensiones al colectivo mas vulnerable. Y precisamente
ese mismo partido que no revaloriza, que no sube las pensiones, que las congela es el que plantea ahora
un recurso de inconstitucionalidad porque el Partido Popular va a subir las pensiones un 2% para el 75%
de las pensiones en el afio 2013. La verdad es que no doy crédito a tanta incongruencia politica y a tanta
falta de seriedad y de credibilidad. Lo que no se les olvida a los pensionistas ni a Espafia es que en el afio
2011 se tuvieron que congelar las pensiones, cero euros de subida. Es decir, los pensionistas saben que
la congelacion de las pensiones lleva el ADN del Partido Socialista y ahi nadie planted la posibilidad de
recurso de inconstitucionalidad.

Decia el sefior Campuzano que habia que pedir perddn a los pensionistas catalanes. La congelacién
de pensiones es uno de los motivos por los que muchos militantes del Partido Socialista han tenido que
hacer un video pidiendo perdén y yo creo que la realidad es que no deben asumir una responsabilidad que
no les corresponde a ellos sino a los anteriores Gobiernos socialistas. El sefior Cuadra hablaba de recorte
de pensiones. Yo hablo de subida de pensiones. Es verdad que la botella se puede ver medio llena o
medio vacia. (Rumores). Hablaba el sefior Coscubiela de amenazar. No creo que la palabra mas adecuada
sea amenazar. Hemos convocado una serie de reuniones para debatir, para consensuar, para analizar
algunas cuestiones y estaremos de acuerdo o no. Nosotros entendemos que hay motivos para modificar
la jubilacién anticipada. Ahi estd uno de ellos. Todas las medidas que se adopten para garantizar la
viabilidad del sistema son buenas, pero es que el 50% de las jubilaciones totales de este pais se estan
produciendo de forma anticipada en el régimen general, con una pension muy superior a la media. Decia
la sefiora Lépez i Chamosa que las leyes dan derecho. Claro, pero es que los derechos hay que pagarlos
con dinero, no con palabras. Si se gestiona bien, hay dinero; si no se gestiona bien, vienen las herencias
socialistas. Con respecto de la constitucionalidad de las medidas, ahi estan las numerosas sentencias del
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Tribunal Constitucional que dicen que no existiria el concepto de consolidacion en los términos del derecho
laboral.

Voy a tratar de explicar por qué el Partido Popular sube las pensiones pero no tanto como el IPC, qué
motivos hay. En primer lugar, porque hay cumplir con el objetivo del déficit. Es un objetivo absolutamente
irrenunciable e imprescindible para salir de la crisis, para volver a la senda del crecimiento y de la
generacion de empleo. Sefiorias, todo lo que no sea reducir el déficit va a retrasar la salida de la crisis y
nos hace falta cuanto antes volver a la normalidad para crear empleo y para que se aumente el nimero
de cotizantes a la Seguridad Social. Eso es lo que definitivamente nos permitira estabilizar el sistema y
poder pagar las pensiones conforme al IPC. Es verdad que nos esta costando llegar a normalidad, entre
otras cosas porque hemos heredado 5 millones de parados y una pérdida de cotizantes de 2.300.000 a la
Seguridad Social. (Rumores). Estabamos diciendo que el cumplimiento del déficit es un requisito
imprescindible; un déficit que ustedes cuando se fueron del Gobierno dijeron que iba a ser del 6% v, al
final, cuando llego el Partido Popular, se situ6 en el 9,3 %. (Rumores). Es decir, 30.000 millones de euros
de déficit oculto. Si se hubiese cumplido con ese déficit del 6 %, seguramente no habria hecho falta hacer
ajustes y seguramente no estariamos debatiendo todas estas cuestiones, porque los 30.000 millones de
euros de déficit oculto dan para muchas actualizaciones y muchas revalorizaciones.

El segundo motivo es que nos hemos encontrado el sistema de la Seguridad Social en déficit, es que
hemos heredado la Seguridad Social con nimeros rojos. Se confirma que los nimeros rojos van siendo
el color del Partido Socialista, pero es que el déficit de los afios 2010 y 2011 es de 7.705 millones de euros:
toda la recaudacién esperada por la subida del IVA. Es decir que cuando alguien pregunte en este pais
¢por qué se ha subido el IVA? Pues mire usted, para compensar y atender el déficit que ha dejado el
Gobierno socialista en la Seguridad Social. (Varios sefiores diputados: jMuy bien!l—Rumores). A los
ndmeros rojos ya nos tienen acostumbrados, porque en el afio 1996, cuando llegamos al Gobierno,
también nos encontramos la Seguridad Social en déficit, 500.000 millones de las antiguas pesetas (3.000
millones de euros), y hubo que pedir un préstamo para poder pagar las pensiones; y cuando nos fuimos
en el afio 2004 les dejamos en superavit la Seguridad Social. Por lo tanto, sefiorias, no han sido ustedes
los mejores gestores.

Ademas la Seguridad Social se ha convertido —o la convirtieron ustedes— en el cajero automatico,
es decir, se habia sobrecargado el sistema con gastos impropios, y esto es lo peor que le puede pasar a
un sistema de Seguridad Social para asegurar su viabilidad. Pero, sefiorias, no es el chocolate del loro,
porque en los ultimos diez afios se han pagado de forma impropia por la Seguridad Social mas de 40.000
millones de euros. Ahi esta el ejemplo de la Ley de Dependencia: dieron ustedes de alta a los cuidadores
no profesionales, pero dejaron sin pagar las cotizaciones sociales. (Varios sefores diputados: jMuy
bien!). Hemos tenido nosotros que presupuestar mas de 1.000 millones de euros para pagar las
cotizaciones de estos sefiores a los que ustedes dieron de alta, pero no las pagaron, no las pagaron
(Aplausos), pero no se preocupen ustedes, porque esto también ha sido corregido por el Gobierno del
Partido Popular.

Hemos culminado la separaciéon de fuentes de financiacion —asi lo ha dicho también la ministra—,
que es requisito absolutamente imprescindible para garantizar la viabilidad del sistema. Pero, claro, para
ello se ha tenido que hacer un esfuerzo por parte del Estado, es decir las prestaciones contributivas se
pagaran con las cotizaciones sociales y las no contributivas se pagaran a través del Estado via
transferencias. Pero es que el Estado ha tenido que aumentar las transferencias un 75% pasando de
9.000 millones de euros a 15.500 millones de euros, no como antes, que la Seguridad Social lo pagaba
todo o casi todo. (Rumores). Sefiorias, mas alla de revalorizar las pensiones un afio, es muy importante
tomar decisiones que aseguren la sostenibilidad futura del sistema de pensiones. jHombre!, en cuanto a
lo del incumplimiento del Pacto de Toledo, ya se ha dicho aqui: si alguien lo rompié, fue en mayo de 2010
el Gobierno socialista con el real decreto-ley por el que se congelaban las pensiones.

Se ha criticado también el momento en el que se ha adoptado la decision. Estamos hablando de una
decision de subir las pensiones un 2% al 75 % del total. Yo no estoy en el Gobierno obviamente, pero me
consta que se ha intentado hasta el ultimo momento, que se han hecho nimeros, que se han buscado
soluciones alternativas y yo creo que si hace tres meses, cuando se estaba elaborando el presupuesto del
afio 2013, se hubiese dicho no a la subida, si a la congelacién, eso hubiese sido tirar la toalla, tirar la toalla
y no buscar soluciones intermedias. Me consta que se ha intentado hasta el ultimo momento, cuando se
ha conocido el IPC adelantado de noviembre, pero no ha sido posible llegar hasta ese final que todos
deseamos, precisamente por el estado de las cuentas publicas que antes hemos visto.
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Con respecto al Fondo de reserva, efectivamente se crea por una ley del Partido Popular en 1997 para
hacer frente a estas situaciones. Es verdad que se ha autorizado la disposicion de 3.000 millones y ahora
se autoriza la disposicion de 3.500, pero yo entiendo que no hay que rasgarse las vestiduras, es decir no
es dramatico usar el Fondo de reserva, lo dramatico seria no tenerlo, pero por eso lo cred el Partido
Popular, fue previsor. Lo importante no es si utilizamos el fondo o no, lo importante es decirles a los
pensionistas que sus pensiones estan aseguradas, que se va a pagar la pension de diciembre, la ordinaria,
la extraordinaria, y que a partir de enero la mayoria de los pensionistas van a tener un incremento en su
pension del 2 %.

Lo triste es que el Partido Socialista cuando gobernaba incumplié la ley, y los excedentes de la
Seguridad Social del afio 2008 y del afio 2009, que eran mas de 14.000 millones de euros, se perdieron
por el camino, no fueron al Fondo de reserva, no fueron a engrosar ese Fondo de reserva, esa hucha de
las pensiones que es de todos los pensionistas. Por lo tanto, el Partido Popular dice la verdad y va de
frente: cuanto va a coger del Fondo de reserva, cuanto se va a utilizar. (Un sefor diputado: jMuy bien!)
El Partido Socialista privé al Fondo de reserva de 14.000 millones de euros y eso es pura y llanamente
abrir la hucha de las pensiones con nocturnidad y por la puerta de atras. Lo mas lamentable es para qué
utilizd esos 14.000 millones de euros el Partido Socialista, porque desde luego no fue para subir las
pensiones, porque las congelaron; no fue para cuadrar las cuentas, porque dejaron un déficit en la
Seguridad Social, y eso si es usar el fondo sin control, sefiora Lopez i Chamosa.

Con el tema de los bancos no me hagan demagogia diciendo que hay dinero para unas cosas y para
otras no, no hay dinero para pensiones pero si para otras cosas. En el afio en que el Partido Socialista
congelo las pensiones se le dieron 40.000 millones de euros a las entidades financieras y eso esta en las
hemerotecas. Por lo tanto, sefiorias, la diferencia —y voy terminando, sefior presidente— es que con el
Partido Socialista se congelaron las pensiones, dejaron en déficit la Seguridad Social y abrieron la hucha
de las pensiones por la puerta de atras.

El sefior PRESIDENTE: Debe ir terminando, sefiora Espafa.

La sefiora ESPANA REINA: Voy terminando, me queda un folio. (Risas). Es para que no os pongais
nerviosos. Me queda un segundo.

Seforias, con el Partido Popular se suben las pensiones un 2% a la mayoria, se ponen en orden las
cuentas, se culmina la separacion de las fuentes de financiacidon para garantizar la viabilidad del sistema
y se utiliza el Fondo de reserva pero con transparencia y diciendo la verdad. La diferencia es bastante
clara. El portavoz del Gobierno que defendié el decretazo de Zapatero por el que se congelaron las
pensiones dijo que los pensionistas podian estar tranquilos porque ningun pensionista de este pais iba a
cobrar menos de lo que cobraba ese afo. Y yo digo que con el Partido Popular todos los pensionistas de
este pais van a cobrar mas de lo que cobran este afo. La mayoria va a cobrar un 2% mas y la mayoria
un 3% mas de lo que cobraban con los Gobiernos socialistas. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Para el turno de réplica tiene la palabra la sefiora ministra.

La sefiora MINISTRA DE EMPLEO Y SEGURIDAD SOCIAL (Banez Garcia): Seforias, muchas
gracias por sus intervenciones. Quiero comenzar esta segunda intervencion recordandoles la importancia
de la materia que nos ocupa. Lo que estamos tratando en cada una de nuestras intervenciones es nuestro
sistema publico de pensiones, que importa a muchos espafioles y que importa sobre todo a esos 9 millones
de pensionistas. Somos todos miembros de esta Comision del Pacto de Toledo y tenemos una
responsabilidad principal y fundamental en transmitir confianza y tranquilidad a todos los espafioles, por
eso y porque ademas es el espiritu con el que se cred esta Comision y se creé el Pacto de Toledo. Algunas
afirmaciones alarmistas que he oido a lo largo de esta mafiana se alejan de lo que fue ese espiritu y se
alejan sobre todo de la obligacion que tenemos todos de preservar esa tranquilidad y esa seguridad de
nuestros mayores, de nuestros pensionistas. Por eso quiero que mis primeras palabras sean para
transmitir confianza, para trasladar a los pensionistas confianza en estos momentos y decirles que el
Gobierno esta actuando desde el primer dia con responsabilidad y preparando al sistema para la crisis
presente que estamos viviendo y también para los desafios que tiene que afrontar en el futuro. En segundo
lugar, porque en una situacion dificil de crisis econémica el Gobierno ha adoptado una decisiéon importante,
que es subir las pensiones un 2% para 6.700.000 pensionistas que tienen pensiones de hasta 1.000

cve: DSCD-10-C0O-232



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Num. 232 5 de diciembre de 2012 Pag. 21

euros y un 1% mas para el resto. Otros, ante la primera dificultad, como en 2011 —tal y como se ha puesto
de manifiesto—, congelaron las pensiones.

Quiero decirles a los pensionistas que el Gobierno ha luchado hasta el final y ha llegado tan lejos
como ha sido posible por su compromiso con ellos. He hablado aqui de responsabilidad y de compromiso
con los pensionistas y con los espafoles y me reafirmo en ello. No he hablado —como algun portavoz
parlamentario interpreta— de felicidad. He hablado de situacion dificil y de dificultad y de que trabajamos
cada dia por los espafioles, por los pensionistas para darle la vuelta a esta situacion dificil, para garantizar
las pensiones hoy y mafiana y para dar a Espafia con el empleo una Espafia de oportunidades. Estamos
en medio de un dificil camino, pero vamos a conseguir con el apoyo de toda la sociedad espafiola ese
gran objetivo de pais que es volver al crecimiento, al empleo y a las oportunidades.

No deja de sorprenderme que algunos que apoyaron la congelacion de las pensiones en el pasado
critiquen hoy al Partido Popular y al Gobierno del Partido Popular porque se suban las pensiones un 2%
para la mayoria de los pensionistas, para el 75%, y un 1% para el resto. Me dicen algunos que no
aprueban las formas y me lo dicen quienes aprobaron la congelacion de las pensiones por el Real Decreto
8/2010, los mismos que acudieron a esta Comisién a dar explicaciones no a peticion propia como he
venido yo, sino arrastrados por los otros grupos parlamentarios un mes después de que se aprobara el
real decreto en la Camara. Repito que he venido de forma voluntaria, antes incluso de que se convalide
el real decreto en las Cortes Generales, a los tres dias habiles de su aprobacion por el Consejo de
Ministros, y no tengo inconveniente ninguno en venir tantas veces como ustedes quieran a hablar del
sistema de pensiones, de su futuro y sus reformas, pero también quiero que se reconozca al menos que
he venido en dos ocasiones en once meses y mi antecesor vino la mitad en todo el tiempo que estuvo en
el cargo. Por tanto, serenidad y responsabilidad.

Respecto al momento en que hemos tomado esta decisidon, ustedes pueden especular todo lo que
quieran pero les aseguro que el Gobierno ha tomado la decision, conocida la evolucion del déficit publico,
una vez que se conocio el IPC de noviembre, que es lo que sefiala la ley —ademas, conocido el IPC
adelantado, ni siquiera el definitivo— y ha tomado en ese sentido una decision responsable. No podiamos
haberlo hecho antes y tampoco hemos querido hacerlo después. En cuanto hemos tenido toda la
informacion hemos tomado esa decisién, ni un minuto antes pero tampoco un minuto después. No nos
hagan responsables de sus actos, porque no hemos sido nosotros los que durante este tiempo hemos
creado alarma; hemos conocido la realidad y hemos actuado en consecuencia.

Sefiorias, en materia del Fondo de reserva el Gobierno ha tomado la Unica decision que podia tomar:
usar los recursos del sistema para pagar las pensiones contributivas, es decir, para hacer aquello para lo
que se cred el Fondo de reserva, para actuar en ese sentido. Diganme, si no, cual era la opcién: no pagar
las pensiones o pedir un préstamo. Elijan una, pero no critiquen lo que hacemos porque, entre otras
cosas, el fondo, la hucha de las pensiones, se cre6 para pagar puntualmente las pensiones y esto es lo
que este Gobierno, responsablemente, esta afrontando cada dia. No hay un momento mas justificado
para utilizar el Fondo de reserva que este momento; después de cinco afios de crisis, con mas de 2.700.000
cotizantes menos, es decir, casi 3 millones menos de cotizantes a la Seguridad Social, es cuando hemos
acudido al Fondo de reserva, en una crisis quiza de las mas profundas de nuestra democracia. Desde
luego, como no se justificaba esa decision es, como muy bien ha dicho la portavoz del Partido Popular,
como algunos actuaron en 2008 y en 2009. Porque, seforias, también hay que reconocer que hay dos
maneras de acudir al Fondo de reserva: con luz y taquigrafos, por derecho, contandolo hoy en la Comision
del Pacto de Toledo, como estamos haciendo aqui, y otra acudiendo a él con nocturnidad y alevosia,
quitandole al Fondo de reserva mas de 14.000 millones de euros de excedentes, que son patrimonio del
Fondo de reserva y que nunca llegaron a ingresar los Gobiernos socialistas en el mismo. Miren, aqui hay
una evolucién muy clara: desde que se puso en marcha el Fondo de reserva, se fueron aportando los
excedentes. En 2008 y en 2009 es cuando el Partido Socialista deja de aportar los excedentes al mismo.
Quiero decir con claridad una cosa que algun portavoz ha comentado también: el Fondo de reserva tiene
un comité de seguimiento permanente en el que estan los agentes sociales y son conocedores —también
el Gobierno les informé antes de tomar la decision en el Consejo de Ministros— de la situacion del fondo
permanentemente.

Algun grupo parlamentario ha hecho alusién a la evolucién o a los impactos que pueda tener la
reforma laboral sobre la situacion de las pensiones. La reforma laboral, como anuncié este Gobierno,
tenia dos objetivos claros: en el corto plazo, ayudar a frenar el ritmo de destruccion de empleo que se
estaba produciendo de forma importante en esta crisis, y dijimos que cuando volviéramos a crecer se
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crearia empleo de calidad. Estamos en recesion, hay recaida econdémica, y podemos afirmar, porque lo
dicen los datos, que el ritmo de destruccion de empleo ha pasado del 12% intermensual antes de la
reforma al 10%. Hay una realidad también y es que la flexibilidad que aporta la reforma laboral esta
ayudando a mantener muchos empleos en nuestro pais. (Rumores). ; Que hay despidos? Los hay en
coherencia con la recesién econémica y la recaida que existe, pero hoy los despidos colectivos, después
de seis meses de reforma, son el 16 % frente al 22% que eran al inicio del afio. (Rumores). Esa es la
realidad. Ademas puedo decir que hay miles de empleos indefinidos que también se estan incorporando,
que estan empezando a funcionar los nuevos contratos de la reforma como el contrato de emprendedores,
que ya tiene 66.000 contratos firmados, la mayoria con jovenes; y la reforma laboral esta contribuyendo
al conjunto de las reformas que esta haciendo el Gobierno, a mantener y a incrementar la competitividad
de nuestro pais, a atraer inversién y a generar confianza, porque generar confianza y atraer inversion es
capital para crear riqueza y crear empleo. jEstamos satisfechos? Pues claro que no, no estamos
satisfechos, hay que darle la vuelta a esta situacion, pero seguimos trabajando cada dia en la busqueda,
en el inicio de la recuperacion econémica, del crecimiento econémico y de la creacion de empleo.

Sefores del Grupo Socialista, sefiora Lopez i Chamosa, también sabe que le tengo muchisimo aprecio
personal, pero el Partido Socialista no puede dar lecciones en el tema de pensiones. No las admito,
porque en esta Camara los Unicos que han congelado las pensiones han sido los Gobiernos del Partido
Socialista; no las admito porque si algin problema tiene el sistema es precisamente la pérdida de casi 3
millones de empleos en esta crisis, de los que el Gobierno socialista tuvo alguna responsabilidad. No las
admito porque su incumplimiento de los compromisos en materia de separacion de fuentes de financiacion
de la Seguridad Social ha generado casi 40.000 millones de euros de gastos impropios al sistema de
Seguridad Social por la carga de todo lo no contributivo en el periodo 2005-2011. Y no las admito porque
nosotros vamos con la verdad por delante, y nos venimos a explicar aqui tantas veces como haga falta en
Pleno y en Comision. (Rumores). Ustedes todavia no han dado explicaciones de por qué en 2008 y 2009
no aportaron los excedentes de 14.000 millones de euros al Fondo de reserva de la Seguridad Social vy,
por cierto, el limite del uso del Fondo de reserva lo determinara la Intervencion General de la Seguridad
Social, que es un érgano fiscalizador suficientemente independiente para que nadie abuse de la utilizacion
de los fondos. Los recursos del mismo solo y exclusivamente se utilizaran para atender el pago de
pensiones contributivas hoy y mafiana, como dice la ley. Asi que, sefiora Lopez i Chamosa, sefiores del
Partido Socialista, lecciones de ustedes ninguna; eso si, didlogo permanente, también con ustedes, todo
lo que quieran, porque lo mas importante son los acuerdos que podamos aportar hoy y mafana para la
sostenibilidad futura de nuestro modelo de Seguridad Social.

A las seforias de otros grupos parlamentarios, al Grupo Parlamentario Catalan he de decirles que yo
comprendo que su posicion hoy no es facil, y comprendo que la ocupacion de la vida politica es dificil, que
a veces las situaciones son complejas porque es dificil entender como ustedes apoyaron en 2011 la
congelacion de la gran mayoria de las pensiones del sistema con el Grupo Socialista cuando gobernaba
el Gobierno socialista, y se oponen hoy a la subida de un 2% del 75% de las pensiones y un 1% las
demas. Saben ustedes que es de vital importancia para el pais que cumplamos los objetivos de déficit y
que no hacerlo no es una opcién sino que tenemos una obligacion por delante. ; Donde quedé su palabra,
sefior Campuzano, la palabra «responsable» en 20107 Usted dijo en el pasado que si no se aprobaba la
congelacion de las pensiones la situacion de los pensionistas seria peor, y que no queria que Espafia
pagara un precio politico y econdmico mayor porque perderian todos los espafioles, los funcionarios y los
pensionistas. Entonces eran complices de esa decision, del incumplimiento del Pacto de Toledo y de la
congelacion de las pensiones, y también me parece que deberian ser responsables hoy, cuando no se
congelan las pensiones y lo que se hace es subir todas las pensiones del sistema los afios 2012 y 2013.

No se equivoquen, seforias, lo que nos reune hoy aqui es algo muy serio. Nuestro sistema de
pensiones debe ser gestionado con luces largas, no con luces cortas de ningun calculo electoral. He oido
a algunos grupos hablar de ilegalidad o de inconstitucionalidad. Pues bien, sefiora Lopez i Chamosa,
usted dijo el 22 de junio de 2010 sobre la legalidad de la congelacion lo siguiente: La decision puede ser
injusta, pero no es ilegal porque la ha aprobado esta Camara, por mayoria ha aprobado un decreto que
congela las pensiones para el afio que viene; se ha convertido en legal porque la mayoria de la Camara
vale para tomar las medidas. No tengo nada mas que afiadir. Al resto de los grupos les digo que
inconstitucional no es la decisidon que toma el Gobierno. Si no ha sido inconstitucional congelar las
pensiones, ¢,como va a ser inconstitucional subir todas las pensiones del sistema, el 75 % de las pensiones,
y subir las pensiones a 6.700.000 pensionistas? (Aplausos.—El sefior Coscubiela Conesa: jNos tratan
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de imbéciles!). Pero les digo mas, y quiero dejar también tranquilo al sefior Olabarria, existe jurisprudencia
variada. Le animo a que se lea la Sentencia del Tribunal Constitucional 134/87, de 21 de julio, donde se
establece que el sistema de Seguridad Social no es contractual, no garantiza un nivel determinado o
cantidad de proteccidn, y sera esta la que corresponda, segun las leyes de cada en momento, en funcion
de las posibilidades econdmicas y financieras del sistema. (El sefior Olabarria Mufioz: Me la sé de
memoria). Por tanto, constitucionalidad y legalidad de la decision.

Sefiorias, el compromiso de este Gobierno con los pensionistas es claro. Con el Gobierno de Mariano
Rajoy hay mas pensionistas cobrando en el sistema, de enero a noviembre casi 100.000 nuevos
pensionistas en el sistema y en 2012 se superaran los nueve millones de pensiones contributivas; mas
gasto publico que nunca, por encima del 10 % del PIB, con los presupuestos mas sociales de la democracia,
63 de cada 100 euros de gasto social. (El sefior Llamazares Trigo: jPor favor!—EIl sefior Coscubiela
Conesa: ¢Los mas sociales?

El sefior PRESIDENTE: Por favor, silencio.

La sefiora MINISTRA DE EMPLEO Y SEGURIDAD SOCIAL (Banez Garcia): Ademas, se produce
este afio —si, seforia, lo podrian haber hecho ustedes y no lo hicieron; lo hacemos nosotros— la
separacion de fuentes de financiacion de la Seguridad Social, lo que supone un hito histérico, porque todo
lo no contributivo del sistema se pagara con cargo a los Presupuestos Generales del Estado. Todo este
esfuerzo ha servido para no tener que congelar ninguna pension en Espafia y para lograr que el afo
proximo el 75% de los pensionistas, casi 7 millones de pensionistas, vean subidas sus pensiones un 2%
aquellos que tienen pensiones hasta 1.000 euros y el resto en un 1%. Sefiorias, en un momento de
recesion econdémica la mayoria de los pensionistas de este pais van a ver como suben sus pensiones
un 2% y como a todos les suben aunque sea un 1%.

Hoy estamos discutiendo sobre la cuantia del incremento posible, nunca sobre la congelacién.
Estamos hablando de cuanto aumentan las pensiones. Nos puede parecer mas o0 menos —a todos nos
gustaria subir mas las pensiones—, pero tenemos que ser coherentes y responsables con la situaciéon
econdémica. Con el Gobierno socialista, sefiores socialistas, la discusion era otra, la discusién era: por qué
se congelan las pensiones. Hoy en Espafia suben todas las pensiones y ninguna se congela, esa es la
gran diferencia. Ello supone un importante esfuerzo. Estamos pagando mas pensiones que nunca. Antes
de finalizar el afio habremos superado los nueve millones de pensiones contributivas, la cifra mas alta de
toda nuestra historia. Los recursos dedicados a pensiones son los mas altos también de toda la democracia,
y ello en un contexto de dificil situacién econdémica, de recesion econémica, con un descenso de la
afiliacion, como he puesto de manifiesto, y, por tanto, con un descenso de cotizaciones muy significativo.
En definitiva, seforias, estamos trabajando intensamente en beneficio del sistema de Seguridad Social y
vamos a seguir haciéndolo, porque los desafios econdmicos, sociales y demograficos son importantes y
necesitan de todo nuestro esfuerzo. Sabemos que hemos tomado una medida dificil, pero sostener el
sistema de pensiones y hacerlas seguras y estables precisa analizar en cada momento todas las
posibilidades y recursos de los que disponemos. El sistema de pensiones, sefiorias, depende del empleo,
por eso la gran batalla que tenemos que dar como pais es que Espafia vuelva cuanto antes al crecimiento
econdémico y a la generacién de empleo. El camino no es facil, pero la batalla la vamos a ganar todos
juntos como pais. En ese empefio esta el Gobierno desde el minuto uno y estoy segura de que esta
también toda la sociedad espafiola.

Concluyo ya, presidente. Nuestra responsabilidad es transmitir un mensaje de tranquilidad a los
espafoles pero sobre todo a los pensionistas. Por eso quiero volver a remarcar los dos mensajes
fundamentales que les quiero transmitir hoy a los espafnoles. El Gobierno esta actuando de manera
responsable y esta preparando al sistema publico de pensiones para el presente y para los desafios del
futuro. Y, en segundo lugar, en un escenario de recesiéon econoémica, las pensiones van a subir el afio que
viene un 2% para el 75 % de los pensionistas —para casi 7 millones de pensionistas— y un 1 % para todos
los demas. No hay motivos para la alarma; no es momento tampoco para la demagogia; es un momento,
seforias, para la accidn, para la responsabilidad y para trabajar con sinceridad y preservar nuestro modelo
de Seguridad Social.

El sefior PRESIDENTE: Turno de réplica. Por dos minutos, y en esta ocasion si seré estricto, sefor
Cuadra.
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La sefiora LOPEZ | CHAMOSA: Sefior presidente, yo creo que tendria que ser un poco mas generoso,
porque estamos hablando de comparecencia a peticion propia de la ministra pero hay cinco comparecencias
mas. Estamos hablando de un tema sumamente importante como para que el tiempo no tenga importancia
en este dia de hoy. (El sefior Merino Lopez: Eso es lo de siempre).

El sefior PRESIDENTE: No sabe usted lo generoso que soy yo, sefora Lopez i Chamosa.
Sefior Cuadra Lasarte.

El sefior CUADRA LASARTE: Servidor personalmente alucina. O sea, que después de lo que se ha
dicho aqui que la sefiora Espafa y la sefiora ministra estén diciendo nuevamente que no hay recorte de
pensiones, cuando solo han subido un 1% en este afio y el indice del coste de vida va a ser del 3% o de
mas, es negar la realidad. Uno tiene la impresién ademas de que ustedes se estan volviendo unos
mentirosos compulsivos y estan mutando hacia esa clase de personas que solo se ponen coloradas
cuando dicen la verdad. Esto es asi. El sefior Rajoy, repito, ha dicho que estos recortes los ha impuesto
la realidad, no Bruselas. Afiado yo: Excusatio non petita, accusatio manifesta. Estos recortes vienen desde
arriba. El sefior Rajoy se arrodilla ante la troika y de ahi vienen los recortes que habian anunciado desde
antes. Ustedes son arrogantes unicamente con los de abajo, con los pensionistas, y son sumisos
completamente con esta gente de la troika, con el Banco Central Europeo y también con los banqueros
de aqui a quienes van dedicados todos los millones que vienen de alli y que vamos a tener que pagar toda
la gente. Nosotros, Amaiur, somos soberanistas e independistas y cada dia tenemos —nosotros y todo
nuestro pueblo— mas razones para serlo. Ustedes, con un 23 % de los votos en nuestro pais, nos imponen
esto. El 90 % de toda la poblacién, segun encuestas del INE, esta en contra de estas medidas; el cien por
cien de todos nuestros sindicatos y el cien por cien de todas las asociaciones de pensionistas existentes
en nuestro pais han realizado, y van a seguir realizando, manifestaciones en contra de estas medidas.
Tomo aqui lo que se ha dicho; es completamente obsceno que usted, sefiora ministra, siga diciendo que
estas medidas van a ser tomadas de forma positiva por 9 millones de pensionistas que van a ver reducido
de forma importante su ya escasisimo nivel adquisitivo.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Coscubiela.

El sefior COSCUBIELA CONESA: Sefiora ministra, voy a limitarme a plantearle de nuevo solo tres
cosas, porque creo que su intervencion se responde por si misma. Incluso un seguido en Twitter me dice:
Algo no tendra tranquilo en la conciencia, cuando esta todo el santo momento de su intervencion mirando
los papeles y no mirando a la cara de quienes le hablan, sea quien sea. Cada uno escoge lo que quiera,
pero, en cualquier caso, esa es una apreciacion que hace la gente que ha tenido la oportunidad de verle.

Sefiora ministra, ustedes deberian recapacitar. No es normal que usted venga aqui con lo que han
hecho —insisto—, no solo con la no revalorizacién de las pensiones de 2012 y habiendo mentido
reiteradamente viniéndonos con la cantinela de que lo que hacen un dia, treinta dias después lo desmienten
con el acuerdo del Consejo de Ministros, sino que incluso hoy se atreve usted a repartir a todo el mundo.
Aunos, por herencia recibida; a Convergéncia i Unid, porque ya se sabe que la politica es muy complicada;
supongo que al compafiero Cuadra porque es abertzale; a Emilio Olabarria, debe ser que por qué es
abogado; a la companiera que se ha ido, porque es gallega; y a mi porque soy rojo, debe ser. Usted reparte
por todos los lados, pero no en el contenido de lo que hemos dicho sino descalificandonos por nuestro
comportamiento. Usted tiene en contra a todas las fuerzas politicas de este Parlamento, menos al suyo,
tiene en pie de guerra a las organizaciones sindicales y continua pensando que los que van en
contradirecciéon son los otros. Eso es como el chiste aquel que va por la autopista y se encuentra con
todos los coches en contradireccion y dice: fijate, la cantidad de coches que va en contradireccion. Pues
usted esta haciendo exactamente lo mismo. Un poco de respeto, porque nosotros tengamos posiblemente
que asumir en el cargo que usted nos trate de débiles mentales, pero el resto de la ciudadania no tiene la
obligacién de soportarlo.

Tres cosas, sefiora ministra. No nos ha dicho nada con relacién al emplazamiento que le hemos hecho
en referencia a la jubilacién anticipada a tiempo parcial. Hoy seria bueno que usted se comprometiera a
que una cosa tan sagrada como esa no la va a hacer como esta haciendo las demas cosas, a golpe de
decreto-ley y sin consensuar las medidas porque ademas no hay ninguna razén de urgencia que lo
justifique. Deberia usted al menos respondernos. Una cosa es que lleve las cosas escritas y otra es que
no nos conteste si hay algo que no esta escrito en su guidn. Segunda cuestion. No puede usted decir que
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no le hemos planteado alternativas al tema de la barra libre del Fondo de reserva. Nuestro grupo al menos
se las ha planteado. Le hemos dicho que en estas condiciones, y sin la expectativa de que la crisis
econdmica y el impacto por el empleo se puedan resolver pronto, no podemos tener como unica estrategia
de este pais ir vaciando el Fondo de reserva hasta que quede completamente vacio. Y le hemos planteado
que ustedes tienen que presentar encima de la mesa una propuesta para que la podamos discutir y
consensuar con relacion a la busqueda, aunque solo sea durante el periodo de crisis, de formulas de
ingresos alternativos de origen fiscal que compensen la insuficiencia de los ingresos contributivos,
haciendo una cosa...

El sefior PRESIDENTE: Tiene que ir terminando, sefior Coscubiela.

El sefior COSCUBIELA CONESA: Termino.

Sefiora ministra, si su decreto-ley es inconstitucional o no, lo dira el Tribunal Constitucional o los
tribunales ordinarios. Déjeme que le diga algo, es claramente contrario a la irretroactividad de las leyes. A
principio de este afio la ley determinaba unos derechos de los ciudadanos pensionistas, que iban
devengando. Tanto es asi, sefiora ministra —usted deberia saberlo y si no, que se lo diga don Tomas
Burgos—, que cuando alguien muere durante el ejercicio en curso la Seguridad Social, el INSS, la
Tesoreria, le paga los atrasos devengados durante los meses que ha estado vivo; es decir, que a principios
de ano ha devengado ese derecho. Los pensionistas de este pais habian devengado el derecho a la
revalorizacion automatica en una paga que tenian que producirse antes de abril de 2013, en funcién de la
diferencia que va entre un 1% que ustedes subieron...

El senor PRESIDENTE: Termine, por favor, sefior Coscubiela.

El sefior COSCUBIELA CONESA: ... y el IPC del 30 de noviembre. Era un derecho que tenian, al
habérselo cargado ustedes con el decreto-ley a final de afio aplican de manera retroactiva la ley y, sobre
todo, usurpan, roban, como ustedes lo quieran llamar, derechos consolidados, expolian. Desde ese punto
de vista eso es claramente irretroactividad de las leyes y si no estoy muy oxidado juridicamente, es
contrario a la Constitucion. Si es inconstitucional o no, lo diran los tribunales, pero eso tiene muy poco que
ver con lo que ha pasado en otros ejercicios.

Nosotros —termino— que estuvimos en contra de la congelaciéon de las pensiones acordada por el
Gobierno de Zapatero le hemos de decir claramente que en términos juridicos es distinto. No es lo mismo
acordarlo al principio que al final del afio, porque al final del afio supone no solo engafiar a la gente sino
aplicar retroactivamente las leyes. Eso es lo que le hemos intentado decir, entre otros, el sefior Olabarria
y yo mismo. Si usted lo quiere entender, lo entiende y si no, continte lanzandonos pedradas a los demas.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Lépez i Chamosa.

La sefiora LOPEZ | CHAMOSA: Sefiorias, lo que me acaba de quedar claro es una cosa: no tenemos
Gobierno. Lo que tenemos es una oposicion de la oposicion. (Rumores). Porque ustedes no vienen aqui
a decir lo que van a hacer, sino a criticar lo que hemos hecho los otros. Por lo tanto, estamos sin Gobierno.
Otra cosa si entiendo, lo de las chaquetas rojas, porque asi por lo menos no hay que ponerse mas rojo,
ya lo entiendo ahora.

No estamos hablando de la subida de las pensiones del afio que viene, estamos hablando de lo que
les corresponde este afio a los pensionistas por la diferencia de inflacion. Para que lo tenga en cuenta, si
a una pension de viudedad de ahora de 600,91 euros le aplicara el 1,9 de diferencia que le corresponde
se iria a 612,33 y, a partir de ahi, el afo que viene usted le aplica la subida que usted quiera, el 2% o
el 1%, lo que diga la ley, pero no lo hace. Usted le quita esos 12,33 euros mensuales, 159,84 al afio; este
afo, el que viene, el otro y el otro. Respecto a la pensidon media de jubilacion, que esta en 962,77, si le
sube el 1,9 se va a 971,44, por lo que le esta quitando 121 euros al ano. Estamos hablando de lo que les
esta quitando a las pensiones, no estamos hablando de la subida del afio pasado, sino del robo de este
afio a los pensionistas.

Le diré mas, respecto a las aportaciones 2008-2009 al fondo, sabe que vino el secretario de Estado
aqui a plantear que se destinara a permitir a las empresas que pudieran seguir adelante mediante
moratorias respecto a las cuotas de las Seguridad Social. También mienten —lo saben— cuando dicen
que no hemos cumplido con la aportacién de los complementos a minimos. La ley establecia que era en
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2013 cuando habia que cumplir con la aportacion a minimos, ley que hicieron ustedes, no nosotros.
(Rumores.— El sefior Merino Lépez pronuncia palabras que no se perciben).

El sefior PRESIDENTE: Por favor, guarden silencio.

La sefiora LOPEZ | CHAMOSA: Ustedes hicieron la ley del fondo como mandato del primer Pacto de
Toledo del afo 1995; dejaron el fondo en 15.000 millones y nosotros en siete afios lo pusimos en 67.000
millones, y de lo que estamos hablando aqui, seforia, es de que lo van a dejar en los mismos 15.000
millones cuando se acabe esta legislatura. No nos oponemos a que el fondo pague las pensiones —para
eso esta—, pero si usted necesita dinero del fondo no le hace falta dar barra libre. Venga aqui, plantee lo
que necesitan y eso tendran. Tampoco informan a los agentes sociales ni en la comisién de seguimiento
ni en ningun sitio, igual que tampoco nos informan a nosotros.

Sefiora Espafia, la herencia socialista son los 67.000 millones que les esta permitiendo pagar las
pensiones en estos momentos; sin ellos no pagarian. (Rumores.— El seior Grau Reinés: Lo que hay
que oir.— El sefior Merino Lépez:jQué barbaridad!). Esa es la realidad.

El sefior PRESIDENTE: Debe ir terminando, sefiora Lépez i Chamosa.

La sefiora LOPEZ | CHAMOSA: Ustedes lo dicen todo; dicen que les gustaria subir las pensiones. No,
no les tiene que gustar, tienen que cumplir la ley, tienen que dar el 1,9 que ya es suyo a los pensionistas
este afo. Después dicen que no hay dinero. Mentira. Ustedes no suben las pensiones porque no quieren,
el Fondo de reserva esta para eso, para pagar las pensiones, para pagar la desviacion del IPC, y lo que
estan haciendo es controlar el déficit. Sefiora Espana, dice que nosotros no cumplimos el déficit el afo
pasado, pero ustedes después de recortar, subir el IVA, el IRPF, recortar en sanidad y recortar en educacion
este afio tampoco van a cumplir el déficit; lo ha dicho el presidente del Gobierno. (Rumores). Por tanto,
lecciones las justas. Aqui todos tenemos derecho a decir lo que pensamos. No nos traten como imbéciles...

El sefior PRESIDENTE: Termine ya, sefiora Lépez i Chamosa.

La sefiora LOPEZ | CHAMOSA: ... porque nos tratan como si no supiéramos de lo que estamos
hablando, y todos sabemos de lo que estamos hablando, y es que este afio los pensionistas van a sufrir
un robo por parte del Gobierno respecto a su revision del 1,9 (Rumores.—Un seior diputado: jAnda
yal). Esa es la realidad, les guste o no.

El sefior PRESIDENTE: Termine, sefor Lopez i Chamosa, y por favor, guarden silencio todos los
diputados.

La sefiora LOPEZ | CHAMOSA: Termino.
Y yo tenia razoén, el Gobierno socialista trajo un decreto a esta Camara, se discutié y se aprobé a
futuro, a futuro, no a pasado.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Lépez i Chamosa, tiene que terminar.

La sefiora LOPEZ | CHAMOSA: Termino, sefior presidente.
Creemos en el Pacto de Toledo y seguiremos intentandolo en el Pacto de Toledo. (Aplausos).

Elsefior PRESIDENTE: Les ruego a todos los diputados que guarden silencio. Siempre se ha guardado
silencio y se ha respetado a todos los intervinientes en esta Comision y espero que se mantenga asi,
simplemente. Los que intervienen tienen el uso de la palabra y deben ser respetados.

Sefior Olabarria, tiene la palabra.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Sefiora ministra, comentaba el sefior Cuadra que estaba alucinado.
No sé si la expresién es particularmente forense, pero hay reflexiones que provocan alucinacion,
efectivamente.

Me llamaria mucho la atencion todo lo que usted esta argumentando —con menos conviccion en el
segundo turno que en el primero— si no supiera lo que hay detras de todo esto, sefiora ministra. En primer
lugar, he leido el memorandum de entendimiento y en el principio 15 se les requiere —no se les indica, se
les requiere— que aligeren el gasto en materia de pensiones. Esta suscrito por el Gobierno de Espana,
por el Reino de Espafia. Esto es lo que hay detras. Lo que hay detras, definitivamente, es que ustedes han
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prescindido de los requerimientos de constitucionalidad mas elementales. Por mas que insistamos el
sefior Coscubiela y yo, sé que no le vamos a convencer, pero lo voy a intentar otra vez. Los derechos,
cuando estan consolidados, y deben ser objeto solo de ejecucién, por mandato del articulo 9.3 de la
Constitucion, que prohibe la aplicacién de normas menos favorables o regresivas, mas jurisprudencia
sobre la irregresividad del Tribunal Constitucional, tienen que ser respetados. Y usted, mediante la
provocacion ex lege de una pérdida de valor adquisitivo de las pensiones esta incumpliendo el articulo 9.3
de la Constitucion, cuya ubicacioén en el titulo preliminar es una ubicacion sistematica privilegiada, sefiora
ministra. Ya sé que a usted le da igual porque un compafriero suyo del Gobierno de la maxima relevancia,
otro ministro cuyo nombre no voy a citar por decoro, me comenté que la teoria de las fuentes ustedes ya
la habian dado por amortizada. Ya no existe la teoria de las fuentes en virtud de la cual prima la Constitucion
sobre las leyes organicas, las leyes organicas sobre las ordinarias, etcétera. La teoria de las fuentes que
ustedes han reformulado de facto y de iure en este momento es que la Unica fuente existente del derecho
es el ahorro. Y desde esa perspectiva eso es lo que esta pasando, y por mucho que argumentemos con
razones de constitucionalidad va a dar igual porque la Unica fuente de derecho que usted reconoce o
puede admitir es el ahorro. No hay mas fuente de derecho en este momento que el ahorro, y ademas lo
proclaman en privado. Dentro de poco lo tendran que proclamar en publico porque el Tribunal Constitucional
no les va a dar la razén en esta materia.

Le voy a hacer solo una pregunta, sefior presidente, y acabo mi intervencion con esto. Usted ha leido
la sentencia que yo le he citado, donde se establece que el régimen de pensiones no tiene naturaleza
contractual, es un régimen publico. La sentencia de la cuestion de inconstitucionalidad que presenté el
Tribunal Central del Trabajo. Pero dice mas, porque casualmente se ha quedado en la lectura en la mitad
del considerando que convenia a su argumentario y le ha faltado leer la otra mitad; dice que el derecho a
la cuantia predeterminada de pension por la ley en virtud de derechos consolidados y adquiridos, como el
articulo 48 de la Ley General de Pensiones, es una manifestacion especifica del derecho de propiedad
privada, y que el derecho de propiedad privada solo se puede limitar mediante la invocacion de una justa
causa que posibilita la incoacion de un procedimiento de expropiacién indemnizando debidamente a los
que son objeto de expropiacion. Yo le pregunto lo siguiente. En relaciéon con todos y cada uno de los
pensionistas que van a ver reducida su pensién en el préximo ejercicio presupuestario, ¢ les va a explicar
usted a todos y cada uno la razén de interés publico que justifica esta expropiacion? ¢Va a incoar un
procedimiento administrativo de expropiacion por cada uno de los pensionistas y jubilados afectados por
esta reduccion ilegitima, ilegal e injusta de sus pensiones —terminando con las reflexiones de
constitucionalidad que estamos haciendo— y va a indemnizarles como le requiere mediante un mandato
de naturaleza imperativa el articulo 33 de la Constitucion, por esta pérdida de poder adquisitivo de sus
pensiones? ¢ Les va a indemnizar a todos y a cada uno de ellos? Digame esto porque si no esta medida
no va a pasar el filtro de constitucionalidad, se lo aseguro. Yo no sé lo que va a decir el Tribunal Constitucional
porque el Tribunal Constitucional a veces dice cosas extrafias también. Pero, primero, si me va citar las
sentencias...

El sefior PRESIDENTE: Debe ir terminando, sefior Olabarria.

El sefior OLABARRIA MUNOZ: Ya acabo.

... que yo le he citado para decir lo contrario de lo que digo yo, léalas enteras, por favor, o lea los
considerandos enteros. Y, en segundo lugar, sefiora ministra, tiene usted una perspectiva muy complicada
en relacion con la posible constitucionalidad de la norma, pero le da igual porque sabe que lo tiene que
hacer. Léase o repase el articulo 15 del memorandum de entendimiento que han firmado con la troika.

Al margen de estas circunstancias, si la teoria de las fuentes del derecho la han reformulado como yo
le he comentado y la Unica fuente de derecho en este momento es el ahorro, mal nos va a ir desde ahora
y dificil va a ser que el Pacto de Toledo y todos los demas pactos que en esta legislatura se puedan
conformar terminen de funcionar. Me da la impresién de que ustedes solo creen como fuente de derecho
ya el ahorro, desafortunadamente.

El sefior PRESIDENTE: Serior Anchuelo.

El sefior ANCHUELO CREGO: Si hubiese que resumir la intervencion de la ministra seria con la frase
aqui no ha pasado nada, porque vuelve a los mensajes que por defecto venia lanzando antes de la no
revalorizacion: que los pensionistas tienen que estar tranquilos por algun acto de fe, que el PSOE lo hizo

cve: DSCD-10-C0O-232



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Ndm. 232 5 de diciembre de 2012 Pag. 28

muy mal durante su Gobierno —algo que podemos compartir y asi lo dijimos la pasada legislatura, pero
que lo hiciese muy mal el PSOE no demuestra que ustedes lo estén haciendo mejor— y que quien les
lleva la contraria es un alarmista y un demagogo. Exactamente los mismos mensajes que antes de hoy.

Por centrarme en el tema principal que antes planteaba, ustedes aprobaron la mocion en el Congreso
con sus votos para revalorizar las pensiones segun el IPC, y menos de un mes después han hecho lo
contrario. ¢ Qué ha sucedido entretanto? Usted me ha dado dos motivos: por un lado, el dato de inflacion.
El dato de inflacion fue mejor de lo previsto —insisto, paso del 3,5 al 2,9—, es decir que es un argumento
en contra de lo que usted dice. Y ha afiadido un segundo motivo, que me deja todavia mas perplejo, que
son los datos de déficit. Parece que sin esta medida no se puede cumplir el déficit. ;Es usted del mismo
Gobierno que el sefior Montoro? Porque el sefior Montoro lleva meses diciéndonos que el déficit esta bajo
control, que se va a cumplir, indudablemente. Entonces, a quién tenemos que creer, ¢ al sefior Montoro,
que nos dice que el déficit esta bajo control, o a usted, que nos dice que sin esta medida extraordinaria no
se puede cumplir con el déficit? Por favor, por lo menos coordinense entre ustedes en el Consejo de
Ministros. (El sefior Coscubiela Conesa: Si, que se coordinen en las mentiras).

Una ultima reflexion. Mal estan las cosas cuando tiene usted que presumir como un éxito de la reforma
laboral y de su gestion que solo se destruya empleo al 10 % después de cinco afios de crisis en Espafia.
(Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior Campuzano

El sefior CAMPUZANO | CANADES: Coincido con la sefiora ministra en que necesitamos un mensaje
de tranquilidad, pero el mejor mensaje de tranquilidad es que cumplan con la ley y con el Pacto de Toledo.
Lo que inquieta y preocupa a los pensionistas y al conjunto de la opinién publica es que el Gobierno no
pueda cumplir con la ley y que no pueda cumplir con los acuerdos del Pacto de Toledo. Por tanto, ese es
el mejor mensaje que la sociedad podria plantearse.

Segunda cuestion. El debate de hoy no es tanto si el Gobierno sube o baja las pensiones, sino si el
Gobierno es capaz de garantizar el poder adquisitivo de los pensionistas, que es aquello que esta regulado
en el articulo 48 de la ley. Por mucho que ustedes suban un 1% o un 2% las pensiones, el poder adquisitivo
de los pensionistas no esta garantizado y, por tanto, los pensionistas el afio que viene van a ser un poco
mas pobres. Finalmente, ustedes nos reprochan nuestro apoyo al real decreto que en mayo de 2010 llevd
el Gobierno socialista al Congreso de los Diputados. Yo simplemente le quiero hacer dos comentarios al
respecto. Le recuerdo que quiza hemos votado junto con ustedes en la pasada legislatura en quince o
veinte ocasiones en contra de esa decision del Gobierno. Hemos votado a favor de sus mociones, de sus
proposiciones no de ley. Ustedes votaron a favor de nuestras iniciativas denunciando precisamente la
congelacion de las pensiones. Y si usted recuerda la intervencién del sefior Duran i Lleida en el debate de
esa dramatica manana de mayo de 2010, sobre lo que mantuvimos posicién critica en ese real decreto
era precisamente tanto por la congelacién de pensiones como por la rebaja de sueldo de los funcionarios.
Por cierto, real decreto-ley que no votamos favorablemente, sino que la abstencion de CiU facilitd su
aprobacion. Ojala en mayo de 2010 ustedes hubieran tenido nuestro sentido de la responsabilidad y no
hubiesen trasladado en exclusiva esa decisién a Convergencia i Unié. Simplemente quiero reclamarle de
nuevo la tramitacién como proyecto de ley de este real decreto.

Con relacion al debate juridico que han abierto los sefiores Coscubiela y Olabarria, a la espera de que
estudiemos mas a fondo la cuestidn, tengo la impresion de que el debate no es tanto juridico como
politico, y va a ser en la discusion politica donde deberemos encontrar solucion al problema, incluidos el
rechazo y la denuncia a la politica del Gobierno en este capitulo.

El sefor PRESIDENTE: Sefiora Espana.

La sefiora ESPANA REINA: Muy brevemente.

El sefior Cuadra hablaba de muchas cosas y yo le voy a decir algo que va a entender: de aquellos
polvos estos lodos. Si subir las pensiones es recorte, ,como llama usted a la congelacion? Me gustaria
saberlo. Lo de las entidades financieras ya se lo he dicho. En el afio 2011 se congelaron las pensiones y
se dieron por parte del Gobierno socialista 40.000 millones de euros a las entidades financieras. Yo
entiendo perfectamente a los pensionistas. Un 2,9% de IPC es mejor que un 2%, pero la situacion de las
cuentas publicas es la que es. (El sefior Coscubiela Conesa: Un 1%). Es un 2% al 74% de los
pensionistas.
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Sefior Coscubiela, la verdad es que no vi a su grupo tan beligerante cuando se congelaron las
pensiones a los casi hueve millones de pensionistas, porque hoy no estamos hablando de congelacion.
(El seinor Llamazares Trigo: Ustedes no; nosotros si estabamos beligerantes. Votamos en contra.).
Yo no le he interrumpido. (El sefior Llamazares Trigo: Pues no mienta).

El sefior PRESIDENTE: Silencio, por favor. Respeten el uso de la palabra de la portavoz.

La sefiora ESPANA REINA: Tendremos tiempo de ver las medidas a las que usted alude, que
mejoraran seguramente la sostenibilidad en las reuniones del Pacto de Toledo, a las que usted ha sido
también invitado.

Sefiora Lépez i Chamosa, no es que yo haga la oposicidon de la oposicion. Lo Unico que critico es que
ustedes, habiendo hecho lo que han hecho y habiendo dejado lo que han dejado, nos critiquen ahora a
nosotros con esta medida. En la intervencion —que he leido, por cierto— cuando se debatié el decreto de
mayo de 2010 no hablé usted para nada del robo a los pensionistas cuando habia congelacion de
pensiones, no saco usted las cuentas que ha sacado aqui... En fin, yo creo que hay que ser un poco mas
coherente.

Habla usted de los complementos a minimos. Es verdad que ustedes estaban dotando algo, pero al
ritmo que llevaban de 100 millones de euros al afio para los complementos a minimos hubiésemos tardado
veinte afnos. 100 millones de euros frente a 4.000 millones de euros, que es lo que ha hecho el Gobierno
del Partido Popular.

Dice usted que podemos pagar las pensiones por la herencia del Fondo de reserva. La herencia del
Fondo de reserva deberia haber sido mucho mas de 80.000 millones de euros si ustedes hubiesen
cumplido la ley y hubiesen dotado los 14.000 millones. Dice que no digamos mas que nos gustaria haber
subido las pensiones al IPC, que lo que hay que hacer es cumplir la ley. Yo estoy de acuerdo con usted,
pero ¢ por qué ustedes no la cumplieron en el afio 20117 (La sefiora Lopez i Chamosa: Nosotros si la
cumplimos). ; Por qué ustedes congelaron las pensiones? Nosotros se lo hemos explicado: una situacion
de déficit brutal y déficit en la Seguridad Social. Me gustaria hacerle esa pregunta.

Luego me habla también de toda esa herencia recibida. Ya le he dicho tantas veces lo de la congelacién
de pensiones, bajar el sueldo a los funcionarios un 5%, eliminacion del cheque bebé, aumento del IVA,
aumento de la tributacién al ahorro, 5 millones de parados, 2,3 millones de cotizantes menos a la Seguridad
Social... Enfin. Y esa palabra que ha dicho usted, que no la voy a repetir porque la verdad es que no me
ha gustado en absoluto. Simplemente le voy a decir una cosa. Ustedes congelaron y nosotros subimos,
algo menos que el IPC, pero subida en cualquier caso, nunca congelacion. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Sefiora ministra.

La sefiora MINISTRA DE EMPLEO Y SEGURIDAD SOCIAL (Banez Garcia): Lo primero que quiero
decir es que tengo toda la consideracion a los sefiores portavoces que han intervenido. No he descalificado
a nadie. Ustedes han utilizado la palabra para hacer las afirmaciones que han creido oportunas. Yo no he
descalificado a nadie porque, insisto, les tengo mucho respeto.

Las reformas del Pacto de Toledo son las que estan analizando ustedes en esta Comision. El Gobierno
ha hecho un informe y ha presentado una propuesta, ha dicho que quiere hablar de la jubilacion anticipada,
de la jubilacion parcial, de la compatibilidad entre empleo y pension de forma voluntaria para garantizar
mejor en el futuro la sostenibilidad de nuestro sistema de proteccion social y esperamos sus propuestas y
queremos el mayor consenso posible en esta Comision.

Me habla el portavoz de Izquierda Unida de los ingresos del sistema. El afio que viene se va a producir
la mayor aportacion via impuestos para pagar la parte no contributiva del sistema, una aportacion histérica
de 15.000 millones de euros para el pago de las pensiones del sistema no contributivo. Por tanto,
compromiso con las pensiones, claro que si, con la garantia de presente y de futuro de las pensiones.

Me habla el sefior Olabarria de la sentencia del Tribunal Constitucional. Mire, la sentencia a la que
usted y yo hemos hecho referencia esta mafiana distingue perfectamente entre la revalorizacion y el
concepto de actualizaciéon por IPC. En cualquier caso, sefior Olabarria, al Gobierno le parece que es
perfectamente constitucional y legal esta decision, pero quien tiene que dirimir cualquier cuestion en ese
sentido sera siempre el Tribunal Constitucional. Por tanto, a nosotros nos parece que esta sentencia es
clarificadora y en ese sentido he hecho esas afirmaciones. También le digo con la misma claridad, sefior
Olabarria, que no haga afirmaciones como las que ha hecho porque las pensiones no bajan, no es verdad.
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Suben todas las pensiones del sistema, subirdn mas o menos, pero el afio que viene suben todas las
pensiones del sistema, no baja ninguna pension. Por tanto, no confundamos a los ciudadanos ante un
tema tan importante.

Sefiora Lopez i Chamosa, le reitero mi aprecio y mi consideracion, pero creo que la situacion y el tema
que tratamos no es para hacer chistes, ni de colores ni de otro tipo, simplemente hay que mirar adelante
para prestar atencién porque estamos hablando de nuestro sistema de pensiones, de nuestro sistema de
proteccion social en un momento muy dificil de la economia y de la sociedad espafiola y debemos hablar
con serenidad y con rotundidad a los ciudadanos. Debemos, por tanto, ser ejemplares también en las
formas en esta Comision. Usted ha dicho una cosa que es en si una contradiccion. Si tenian y aportaban
tanto al Fondo de reserva, nadie entenderia entonces por qué quiso el Gobierno socialista congelar las
pensiones. Pero no voy a incidir mas en esa cuestién porque creo que no llegamos a ningun sitio de esa
manera.

Les pido responsabilidad. EI Gobierno ha tenido responsabilidad al tomar las decisiones que tomé en
el pasado Consejo de Ministros. No era una decision facil, y se lo hemos dicho con franqueza a los
ciudadanos. Hemos tomado una decision por responsabilidad, ajustada a la situacién de pais que nos ha
tocado vivir. Independientemente de las herencias recibidas, lo que nosotros hemos hecho ha sido tomar
decisiones sin poner en riesgo la sostenibilidad de nuestro sistema. La sostenibilidad, sefiorias, y ustedes
lo saben muy bien porque son miembros del Pacto de Toledo, nos habla de un pacto entre generaciones,
un pacto tacito y profundo entre unas generaciones y otras, unas generaciones mayores y unas
generaciones mas jovenes, para transmitirles un legado muy importante que es el sistema de proteccion
social del que disfrutan todos los espafioles y que tanta seguridad nos da a todos. Ese legado del que les
hablo es el sistema de pensiones del futuro. Esta en nuestras manos hacer participes a los ciudadanos de
esa normalidad y de esa tranquilidad porque el sistema de pensiones es la columna vertebral, el corazén
de nuestro sistema de bienestar. Por eso debemos ser leales con los ciudadanos hoy y también con
nuestro pais. Agradezco sinceramente la disposicién al didlogo que los grupos parlamentarios han
mostrado a lo largo de esta comparecencia y espero que seamos capaces de llegar, buscando la
sostenibilidad de nuestro modelo de pensiones, a muchos acuerdos en el futuro. Pero quiero reiterar
finalmente un mensaje de tranquilidad a los espafoles, sobre todo a los pensionistas, porque este
Gobierno ha tomado tres importantes decisiones en estos meses: la primera es transmitir tranquilidad y
garantia a los pensionistas porque las pensiones se van a pagar todas con los elementos que tiene el
sistema, los pensionistas van a recibir puntualmente esas catorce pagas entre ordinarias y extraordinarias
de sus pensiones. Las pensiones han subido este afo, afio dificil de la crisis, el mas duro de la crisis y
subiran el afio que viene para la mayoria de los espafioles, un 2 % para casi siete millones de pensionistas
y un 1% para el resto. Por supuesto, el Gobierno, comprometido con dar garantia a la sostenibilidad del
sistema, ha abordado una decision histérica y un compromiso de este Pacto de Toledo que es la separacion
definitiva de fuentes de financiacion de la Seguridad Social. Por eso el afio préximo la parte no contributiva
del sistema de pensiones se va a pagar con esa transferencia del presupuesto del Estado de 15.000
millones de euros para pagar las pensiones y los complementos no contributivos del sistema. Ese es
nuestro compromiso con la sostenibilidad del sistema y, sobre todo, con las pensiones y con los pensionistas
espafioles. Estamos tomando decisiones de responsabilidad, porque lo que garantiza de verdad nuestro
sistema de pensiones es el empleo y las cotizaciones sociales. Por tanto, todas las medidas que esta
tomando este Gobierno son también un compromiso con los pensionistas. Nuestro compromiso de pais
es volver cuanto antes al crecimiento econdémico creador de empleo, que es lo que quieren todos los
espafioles y es lo que necesitan todos los pensionistas y necesitamos todos para garantizar a medio y a
largo plazo la sostenibilidad de nuestro sistema de pensiones y de nuestro sistema de proteccion social.
En eso estamos trabajando cada dia. Espero que el didlogo siga siendo abierto y espero que también se
puedan producir acuerdos importantes en aras a esa sostenibilidad del sistema hoy y mafiana en esta
Comision. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora ministra. Muchas gracias también a las sefioras y
sefores diputados de la Comision.
Se levanta la sesion.

Eran las dos y cincuenta y cinco minutos de la tarde.
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