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COMPOSICION Y ORGANIZACION DE LA CAMARA

PERSONAL

299/000003

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 2.2 del Estatuto del Personal de las Cortes Generales,
con fecha 3 de octubre de 2013 el Excmo. Sr. Presidente del Congreso de los Diputados ha tenido a bien
disponer el cese, a propuesta del Excmo. Sr. don Alfonso Alonso Aranegui, con efectos de 4 de octubre
de 2013, de dona Maria Esther Fernandez de la Concepcion, como personal eventual en el cargo de
Asistente para la atencion de los sefiores Diputados del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

Al amparo de lo dispuesto en el articulo 97 del Reglamento de la Cadmara, se ordena su publicacion
en la Seccion Congreso de los Diputados del BOCG.

Palacio del Congreso de los Diputados, 3 de octubre de 2013.—P.D. El Secretario General del
Congreso de los Diputados, Manuel Alba Navarro.

CONTROL DE LA ACCION DEL GOBIERNO
PROPOSICIONES NO DE LEY

Pleno

La Mesa de la Camara en su reunion del dia de hoy ha acordado admitir a tramite, conforme al
articulo 194 del Reglamento, las siguientes Proposiciones no de Ley y considerando que solicitan el
debate de las iniciativas ante el Pleno de la Camara, disponer su conocimiento por éste, dando traslado
al Gobierno y publicar en el Boletin Oficial de las Cortes Generales.

En ejecucion de dicho acuerdo se ordena su publicacion de conformidad con el articulo 97 del
Reglamento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 8 de octubre de 2013.—P.A. El Secretario General Adjunto
para Asuntos Parlamentarios del Congreso de los Diputados, José Antonio Moreno Ara.

162/000732
A la Mesa del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, me dirijo a esa Mesa para presentar, al amparo de lo
establecido en el articulo 193 y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, la
siguiente Proposicién no de Ley sobre rechazo de la modificacion de la Ley de Medidas Sanitarias frente
al Tabaquismo, para su debate en Pleno.

Exposicion de motivos

Hace casi tres afios que el Congreso de los Diputados aprobd, con un amplio consenso, la Ley 42/2010,
de 30 de diciembre, por la que se modifica la Ley 28/2005, de 26 de diciembre, de Medidas Sanitarias
frente al Tabaquismo y reguladora de la venta, el suministro, el consumo y la publicidad de los productos
del tabaco.

En este tiempo transcurrido hemos de destacar el amplio cumplimiento de la norma, asi como el
elevado apoyo ciudadano que incluso ha crecido en este ultimo afio.
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Estas son entre otras muchas, las conclusiones que recoge el ultimo informe remitido por el Gobierno
a esta Camara en cumplimiento de lo establecido en la disposicion adicional undécima de la propia Ley
de Medidas Sanitarias frente al Tabaquismo.

Efectivamente, son muchos los beneficios en salud publica que aporta esta Ley, principalmente el
descenso en el numero de personas fumadoras. Segun la Encuesta Nacional de Salud, la prevalencia de
fumadores ha pasado del 26,2% en el afio 2006 al 23,95% en el 2012. Lo cual supone, segun datos
recientes del Comité Nacional para la Prevencion del Tabaquismo, que 950.000 adultos hayan dejado de
fumar definitivamente o que muchos jévenes no se hayan incorporado al consumo del tabaco. Sin duda,
son datos positivos aunque en nuestra opinién aun insuficientes.

Igualmente, los resultados disponibles muestran que después de la entrada en vigor de la Ley, en
enero de 2011, la exposicion al HAT en locales de hosteleria se ha reducido drasticamente (las
concentraciones de nicotina y de PM 2,5 disminuyeron en mas del 90%). Antes de 2011 los niveles de
contaminacion medidos en bares, cafeterias y lugares de ocio nocturno eran 8 veces mas altos que los
qgue se median en la calle, mientras en restaurantes la cifra era ente 5 y 6 veces mayor. De hecho, segun
datos de la Comision Europea, entre 2009 y 2012, la exposicion al tabaco entre clientes de bares y
restaurantes descendié hasta un 70% en Espafa, mas que la media europea.

Ademas, existe evidencia cientifica que avala la reduccion de particulas contaminantes del humo de
tabaco en los entornos cerrados de uso publico y los beneficios en salud directos de esta nueva situacion,
como la reduccion de la mortalidad por infarto de miocardio y la reduccién de ingresos por asma.

En efecto, en relacion con la morbilidad asociada al consumo de tabaco, se observa una reduccién
significativa de las tasas de ingresos por infarto agudo de miocardio, cardiopatia isquémica y asma
en 2011, primer afio de aplicacion de la modificacion de la Ley.

Por otro lado, las encuestas han mostrado la buena aceptacion de la Ley por parte de los ciudadanos.
Asi, el Barometro Sanitario 2012, que incluye un apartado relativo a la percepcion de la Ley 42/2010,
muestra una buena aceptacién general de dicha norma. En respuesta a puntuar su «grado de acuerdo en
que la Ley ha sido una medida acertaday, la media fue de un 7,62 (escala: 1 «totalmente en desacuerdo»
a 10 «totalmente de acuerdo»), lo que representa un incremento del 8,1% con respecto a la misma
pregunta en 2011.

En definitiva, es evidente que la legislacion espafiola sobre tabaquismo esta contribuyendo a mejorar
la salud de la poblacion. Vale la pena recordar que el tabaquismo sigue siendo la causa mas importante de
muerte prematura en la UE, responsable de casi 700.000 fallecimientos cada afio y de un gasto sanitario
superior a los 15.000 millones de euros anuales en Espafia (el 15% del total del presupuesto sanitario). Es
decir, el Estado recauda un euro en impuestos sobre el tabaco pero gasta dos en costes sanitarios.

Ante el amago y las posibles intenciones del Gobierno de modificar la normativa, este Grupo
Parlamentario considera que se hace necesario reivindicar los efectos positivos de la Ley, seguir
favoreciendo su cumplimiento y, sobre todo, impedir pasos atras para permitir fumar en determinados
espacios cerrados.

Enigual linea, hacemos nuestra la posicion conjunta expresada por todos los profesionales sanitarios,
como el Consejo General de Colegios de Médicos, el Consejo General de Colegios de Enfermeria, la
Organizacion Colegial de Dentistas, el Consejo General de Colegios de Psicélogos y el Comité Nacional
para la Prevencion del Tabaquismo CNPT, que agrupa a mas de 30 sociedades cientificas sanitarias, y
que recientemente han presentado el documento «Diez razones para no cambiarla (y no permitir fumar en
Eurovegas)».

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Socialista presenta la siguiente

Proposicién no de Ley
«EIl Congreso de los Diputados insta al Gobierno a:

1. Se congratula por los beneficios en salud logrados con la aprobacion de la Ley de 2010, de
Medidas Sanitarias frente al Tabaquismo, subrayando expresamente su amplio cumplimiento y el elevado
apoyo ciudadano a dicha norma.

2. Insta al Gobierno a implementar politicas eficaces para reducir el consumo del tabaco, que alerten
sobre los riesgos para la salud asociados a su consumo, especificamente en los grupos mas vulnerables,
y a seguir avanzando para mejorar la salud de los ciudadanos.
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3. Rechaza frontalmente cualquier tentativa de modificar la actual Ley del Tabaco e insta al Gobierno
a no permitir ninguna excepciéon que permita fumar en lugares cerrados donde ahora esta prohibido.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 27 de septiembre de 2013.—Pilar Grande Pesquero, José
Martinez Olmos y Trinidad Jiménez Garcia-Herrera, Diputados.—Eduardo Madina Muioz, Portavoz
del Grupo Parlamentario Socialista.

162/000733
Ala Mesa del Congreso de los Diputados

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, me dirijo a esa Mesa para presentar, al amparo de lo
establecido en el articulo 193 y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, la
siguiente Proposicion no de Ley, sobre el impulso al Corredor Ferroviario Mediterraneo y Central a su paso
por Andalucia y finalizacion del gran proyecto AVE Antequera-Granada financiado con Fondos Feder, para
su debate en Pleno.

Exposicién de motivos

El futuro del transporte va a pasar, sin ninguna, duda por la potenciacion del transporte por ferrocarril,
tanto de viajeros como de mercancias, con una vision intermodal y en colaboracion estrecha con el
transporte por carretera, con conexiones comodas con areas logisticas en los puertos, aeropuertos y
nudos logisticos. Asi lo esta planificando la Unién Europea y es por eso que ha desarrollado un minucioso
y riguroso trabajo de planificacion de las redes transeuropeas de transporte que aseguren en el horizonte
del 2030 una red basica potente con continuidad en todos los paises miembros.

Espafa ha realizado un esfuerzo muy potente para colocarse en situacion preferente en cuanto al
transporte de alta velocidad ferroviaria de viajeros y tiene una camino por recorrer para ultimar la red que
dé servicio a todos los territorios y Comunidades Auténomas, con un horizonte asumible de que la red
pueda estar completada en el entorno del 2024, fecha de referencia final del PITVI o del 2030 de las redes
transeuropeas.

Menor desarrollo ha tenido la construccion y adaptacion de las redes ferroviarias para mercancias que
se encuentran con problemas graves en cuanto a compatibilidad del ancho internacional UIC y el ancho
ibérico, altas pendientes de numerosos tramos que impediran la puesta en circulacion de trenes de
hasta 750 metros de longitud y gran tonelaje, adaptacion de estaciones y longitud de los andenes,
preparacién de areas logisticas modernas y accesibles, etcétera.

La Comision y el Parlamento Europeo han aprobado el documento de redes transeuropeas y ha fijado
una red en la que la Union se compromete a cofinanciar las obras y ha dejado otro conjunto de tramos y
recorridos que dejan en manos de que sean modernizados o construidos por cada pais miembro con sus
propios presupuestos.

Una de las redes que la UE ha sefalado como prioritaria es la llamada Corredor Ferroviario
Mediterraneo a lo largo de todo el litoral desde la frontera francesa, que a partir de Almeria recorre
Andalucia por el interior pasando por Granada, Antequera, Sevilla, Cadiz y Huelva. Este Corredor
Mediterraneo tiene su centro logistico en Bobadilla/Santa Ana/Antequera donde conecta con el Corredor
llamado Central que proveniente de Algeciras se dirige a Cérdoba, Jaén, Madrid, Zaragoza y Tarragona
para continuar por el litoral. Este doble recorrido es fundamental para potenciar y vertebrar todo el
territorio de la Comunidad.

Potenciar y desarrollar estos Corredores en la tipologia adoptada en su momento por el PEIT, obliga
a priorizar, a terminar los proyectos muy avanzados para que se incorporen a la red y sean Utiles, a
terminar los estudios ya avanzados e iniciar la viabilidad de los que se han enumerados en la planificacion
estratégica pero no tienen aun respaldo técnico.

Finalmente parece oportuno incluir en esta iniciativa parlamentaria de caracter global para toda
Andalucia, la necesidad de clarificar la solucién del trazado entre Antequera y Granada, que tiene una
cofinanciacion de fondos FEDER de 600 M€ y que el parén que el actual Gobierno le ha dado a los ultimos
tramos ha puesto en riesgo cierto la terminacion de las obras en el plazo exigido por el Marco Comunitario
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de Apoyo 2007-2013, con lo que ello entrafia de pérdida de fondos econdmicos y derroche de los ya
utilizados si no se les va a dar el uso previsto.
Por todo ello, el Grupo Parlamentario socialista presenta la siguiente

Proposicién no de Ley
«Por todo ello, el Congreso de los Diputados insta al Gobierno a:

1. Que el Gobierno de Espafia incluya a los tramos andaluces del Corredor Ferroviario Mediterraneo
y Central, del trazado aprobado por la Comisién y Parlamento Europeo, en la peticion de cofinanciacion
dentro de los fondos para redes transeuropeas de transporte para asegurar su finalizacion antes del 2030
y que para ello, los PGE de 2014 y la inversion plurianual que se incluya, aseguren los fondos necesarios
para impulsar la finalizacién de esta red ferroviaria de Andalucia y su conexién con todos los puertos
andaluces de interés general del Estado. Especial trascendencia y atencién debe tener la conexion
ferroviaria con el Gran Puerto de Algeciras, elemento geoestratégico de primer nivel mundial y de interés
prioritario no sélo para Andalucia sino para toda Espana por la trascendencia logistica de este puerto y su
rango entre los primeros puertos europeos.

2. Que el Gobierno de Esparia asegure en primer lugar la finalizacion de los proyectos ferroviarios
ya en obra avanzada para asegurar la incorporacion de nuevos territorios a la red de alta velocidad de
viajeros y mercancias, fijando una programacion rigurosa y fechas de finalizaciéon para cada tramo, que
afecta a las ocho provincias andaluzas: Algeciras-Antequera, Cadiz-Sevilla, Huelva-Sevilla, Sevilla-
Antequera, Antequera-Granada, Cérdoba-Jaén y Almeria-Murcia.

3. Que el Gobierno de Espafia finalice la tramitacion administrativa del proyecto de alta velocidad y
trafico mixto Granada-Almeria, cuyo Estudio Informativo esta finalizado, asi como la exposicion publica y
las alegaciones de la ciudadania, estando detenido sin ninguna explicacion en la fase de Declaracion de
Impacto Ambiental. Proyecto fundamental para dar continuidad y asegurar la viabilidad del Corredor
Ferroviario Mediterraneo de Viajeros y Mercancias aprobado dentro de las Redes transeuropeas de
transporte, a su paso por Andalucia.

4. Que el Gobierno de Espafa de manera inmediata encargue los proyectos de viabilidad del trazado
por el litoral del Corredor Ferroviario Mediterraneo Almeria-Motril-Malaga-Algeciras, de la conexion de
Granada con Motril y Jaén, asi como el trazado alternativo de conexion ferroviaria con el Levante desde
Guadix a Baza y Pulpi, que senalados en el PITVI, en acuerdos parlamentarios en el Congreso o en el
Senado o en la planificacion estratégica de la Junta de Andalucia, no tienen adn ningun estudio técnico de
viabilidad conocido.

5. Que el Ministerio de Fomento y ADIF cumplan los compromisos adquiridos ante la ciudadania
andaluza en el Marco Comunitario de Apoyo 2007-2013 por el que se desarrollaria una linea de alta
velocidad entre Antequera y Granada, con ancho UIC, electrificado, doble via y sistemas de seguridad de
ultima generacién, para el que la Union Europea asigné una cofinanciacion de 600 M€, en los plazos
previstos en la normativa europea, esto es, con la planificacién aprobada a 31 diciembre de 2013, la obra
ejecutada en su totalidad a 31 diciembre de 2015 y puesto totalmente en servicio en marzo de 2017,
evitando la pérdida o la exigencia de devolucion de los fondos recibidos.

6. Que el Ministerio de Fomento y ADIF contraten de manera inmediata los proyectos constructivos
ya finalizados de la Variante y estacion de Laja y cumpla asimismo el Protocolo firmado en marzo
de 2008 con el Ayuntamiento de Granada y la Consejeria de Obras Publicas de la Junta de Andalucia
por el que la llegada del AVE a la ciudad de Granada se tiene que hacer soterrado por la barriada de la
Ghana a una nueva estacién en Andaluces que asegurara la intermodalidad y la mejor prestacion de
servicio a una ciudad metropolitana de mas de 500.000 habitantes, en la que la enorme importancia de
sus rasgos patrimoniales y la especializacion turistica exigen soluciones arquitecténicas de primer
nivel.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 30 de septiembre de 2013.—Manuel Pezzi Cereto, Diputado.—
Eduardo Madina Muioz, Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista.
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162/000734
A la Mesa del Congreso de los Diputados

El Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al amparo de lo dispuesto en los articulos 193 y siguientes
del vigente Reglamento de la Camara, presenta la siguiente Proposicion no de Ley relativa al copago
hospitalario, para su debate en Pleno.

Exposicién de motivos.

El Gobierno de Espana ha introducido un nuevo copago hospitalario por el cual un gran nimero de
medicamentos para el tratamiento de enfermedades graves o cronicas en pacientes no hospitalizados
pasaran a estar sujetos a copago.

El Gobierno de Espafia con esta medida pretende que las personas que precisen de estos tratamientos
abonen un 10 por ciento del precio de los mismos, con un maximo de 420 euros por medicamento.

En la lista de farmacos sujetos a copago se encuentran tratamientos contra el cancer de mama, el
cancer de pulmodn, el cancer renal, los tumores cerebrales y el cancer de prostata. También incluye
tratamientos contra diferentes tipos de leucemias y linfomas; y varios antivirales, indicados para pacientes
con hepatitis C, hepatitis B y prevencion de virus respiratorios en nifios. Otros farmacos para tratar varias
artritis; para la osteoporosis; psoriasis; para el control del asma; para la degeneracion macular asociada a la
edad; para la diarrea; para la esclerosis multiple y asi como los test para detectar la intolerancia a la lactosa.

Segun consta en la propia Resolucion de 10 de septiembre de 2013, de la Direccion General de
Cartera Basica de Servicios del Sistema Nacional de Salud y Farmacia, por medio de la cual se aprueba
este nuevo copago, este Ultimo producira efectos a partir de este 1 de octubre.

Sin embargo, para asombro de todos, nos enteramos de su aprobacion el 19 de septiembre, fecha en
la que se publicé en el «Boletin Oficial del Estado» («BOE»). Es decir, se ha aprobado y publicado esta
medida sin previo aviso a los érganos competentes autonémicos.

Es unaabsolutafalta de respeto y consideracion por parte del Gobierno de Esparia hacia el autogobierno
dela CAV, las competencias autondmicas, hacia las autoridades sanitarias de las Comunidades Autbnomas
y, en definitiva, al propio funcionamiento de los érganos del SNS.

En opinion del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), esta medida es injusta y perjudica gravemente
a las personas con enfermedades cronicas graves. Ademas, es una medida que va en contra del principio
de equidad ya que afecta a unas enfermedades si y a otras no; incluso en el caso de personas con la
misma patologia, en funcién del tratamiento que requiera cada caso, algunas personas pueden verse
obligadas a pagar por los farmacos mientras que otras no.

Por todo ello, este Grupo Parlamentario entiende que una vez mas desde el Gobierno Espanol se
quieren imponer medidas sin ningun tipo de consenso, sin consultarlo y ni siquiera comunicarselo a los
Consejeros del ambito de la Salud que integran el CISNS y sin una base real sobre los pretendidos
beneficios que dichas medidas van a generar para el sostenimiento de nuestro sistema sanitario.

Por estos motivos y por sentido de la responsabilidad no podemos permitir que todo lo conseguido se
degrade por medio de decisiones impuestas, que no han sido ni negociadas ni consensuadas con nuestros
representantes institucionales, ignorando ademas completamente nuestras competencias y perjudicando
directamente la calidad de la atencion sanitaria de las personas enfermas.

Por lo expuesto se presenta la siguiente

Proposicién no de Ley

«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno de Espafia a dejar sin efecto la Resolucion de 10 de
septiembre de 2013, de la Direccién General de Cartera Basica de Servicios, del Sistema Nacional de
Salud y Farmacia, por la que se procede a modificar las condiciones de financiacion de medicamentos
incluidos en la prestacion farmacéutica del Sistema Nacional de Salud mediante la asignacién de
aportacion del usuario.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 1 de octubre de 2013.—Aitor Esteban Bravo, Portavoz del
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).
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162/000735
A la Mesa del Congreso de los Diputados

Al amparo de lo establecido en el articulo 193 y siguientes del Reglamento de la Camara, en nombre
del Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIA, CHA: La lzquierda Plural, se presenta la siguiente Proposicion
no de Ley para la creacion de una Oficina de apoyo a los ciudadanos espafoles encarcelados en el
extranjero, para su debate en el Pleno.

Segun los datos del Ministerio de Asuntos Exteriores, en diciembre de 2012 habia 2.454 espafioles
cumpliendo condena en prisiones en el extranjero. Mas de la mitad estaban encarcelados en prisiones de
distintos paises de América Latina, un 33% en paises de Europa; un 8% en Africa y el 4% restante en
Norteamérica y Asia. Muchos de estos reos sufren graves privaciones, hacinamiento, enfermedades,
extorsiones y violencia. Algunos de ellos sufren enfermedades terminales, en gran parte por falta de
farmacos y atencion médica.

El tramite administrativo para conseguir el acuerdo diplomatico de traslado de un preso a carceles
espafiolas suele tardar entre un afo y dos afos a partir de la solicitud. Incluso después de que los dos
Estados hayan dado su visto bueno, puede pasar un afio mas hasta que el preso es repatriado a Espafia.
Sdélo en casos excepcionales el Ministerio de Asuntos Exteriores consiguié traer a Espana a algun preso
especifico, sufriendo los demas un agravio comparativo.

La Constitucion Espafola establece en su articulo 25, apartado 2, que «Las penas privativas de
libertad y las medidas de seguridad estaran orientadas hacia la reeducacion y reinsercion social y no
podran consistir en trabajos forzados. El condenado a pena de prision que estuviere cumpliendo la misma
gozara de los derechos fundamentales de este capitulo, a excepcion de los que se vean expresamente
limitados por el contenido del fallo condenatorio, el sentido de la pena y la ley penitenciaria. En todo caso,
tendra derecho a un trabajo remunerado y a los beneficios correspondientes de la Seguridad Social, asi
como al acceso a la cultura y al desarrollo integral de su personalidad».

Si bien es cierto que nuestra Constitucion y las leyes no pueden aplicarse allende las fronteras, por
coherencia el Estado esta llamado a defender estos principios y objetivos, cualquiera fuere el lugar donde
los ciudadanos espafoles se encuentren. Ademas, por el articulo 42 de nuestra Carta Magna el Estado
esta obligado a proteger a los espafnoles residentes en el extranjero y a facilitar su retorno.

Algunos de estos presos pasan meses y meses sin ser juzgados, se enfrentan a continuos
aplazamientos y dilaciones de los procesos judiciales que obliga a los presos y familiares a acudir en
numerosas ocasiones a los Juzgados para ver como, sin ningun tipo de consideracion ni motivacion,
aplazan y aplazan, pasan meses y meses incluso afios hasta que los presos consiguen una sentencia
firme. Hay sentencias que son el resultado de procesos plagados de irregularidades como no contar con
la asistencia de traductor, la falta de prueba, detenciones y diligencias en las que obligan a los presos a
firmar documentos sin conocer su contenido, sin informacion, con un abuso de la prision preventiva.

Nadie merece vivir en estas condiciones. Toda persona tiene derecho a unas condiciones dignas, a un
juicio justo o no estar sometidos a torturas, penas ni tratados crueles y degradantes, a la seguridad de su
persona, a la presuncion de inocencia y a un juicio en el que se garantice su defensa.

Por todo lo expuesto, se presenta la siguiente

Proposicién no de Ley

«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a:

1. Crear una Oficina de Apoyo a los Ciudadanos y Ciudadanas Espafoles encarcelados en el
extranjero, encargada del seguimiento de las condiciones de encarcelamiento de cada uno de los presos,
y de velar por su mejora en materia alimenticia, médica, penitenciaria, juridica y social.

2. Elaborar y aplicar un Protocolo de informacion a los espafioles encarcelados en el extranjero y a
sus familiares.

3. Elaborar una Carta de Derechos Fundamentales de los esparfioles encarcelados en el extranjero.

4. Abreviar los tramites diplomaticos orientados a la repatriacion de los presos espanoles para el
cumplimiento de sus penas en establecimientos penitenciarios en Espafa, sin otra prelacion que la
cronoldgica de la solicitud de repatriacién y, en su caso, del estado de salud del penado.

5. Intensificar la accidén diplomatica con otros Estados, orientada a la firma de Convenios bilaterales
de repatriacion de presos para el cumplimiento de las penas en los respectivos paises de origen.
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6. Asegurarunadotacion presupuestaria suficiente para el cumplimiento de los objetivos anteriormente
sefalados.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de octubre de 2013.—Gaspar Llamazares Trigo, Diputado.—
José Luis Centella Gémez, Portavoz del Grupo Parlamentario de 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural.

162/000736
Ala Mesa del Congreso de los Diputados

El Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia, a instancia de la Diputada dofia Rosa Maria
Diez Gonzalez y al amparo de lo dispuesto en los articulos 193 y siguientes del vigente Reglamento de la
Camara, presenta la siguiente Proposicién no de Ley sobre la eliminacion de los desincentivos al
crecimiento de las pequefias y medianas empresas con el fin de mejorar la competitividad de la economia
espafiola, para su debate en Pleno.

Exposiciéon de motivos

La proteccién a la pequefa y mediana empresa es una necesidad para la economia espafiola y un
objetivo programatico para todos los partidos representados en este Congreso, asumido por el Gobierno
de la nacion.

La pequefa y mediana empresa necesita, por un lado, de un entorno econdémico favorable
(especialmente en la que se refiere al acceso al crédito) y, por otro, de un marco regulatorio que, atendiendo
a su especificidad, la apoye o al menos no la entorpezca. Aunque en el momento actual puede ser mas
importante lo primero, no es tampoco despreciable la importancia del marco regulatorio, asunto sobre el
que versa la presente proposicion.

Son muy numerosas las medidas que se han ido aprobando en las ultimas décadas en apoyo de
las PYMEs. Pese a ello, el marco regulatorio sigue adoleciendo de algunos defectos importantes,
entre los cuales destaca la ruptura de la unidad de mercado por normativas autonémicas que, aun
siendo de caracter general, perjudican especialmente a las PYMESs por sus menores recursos juridicos
y gerenciales.

Sin embargo, no se suele prestar demasiada atencion a otro importante defecto del marco regulatorio
de las PYMEs, como es el hecho de estar disefiado en términos que, en mucha ocasiones, suponen un
fuerte desincentivo al crecimiento empresarial. En este sentido, un gran nimero de normas de naturaleza
fiscal, mercantil o laboral, establecen ventajas de diverso tipo para las PYMEs, que se dejan de disfrutar,
de manera abrupta, tan pronto la empresa supera un determinado umbral cuantitativo (normalmente en
materia de ingresos o de personal).

El impacto practico de este tipo de normas, y los efectos perversos que pueden provocar, no pueden
analizarse sin tener en cuenta la singularidad del tejido empresarial espafiol, que se caracteriza por un
gran numero de pequefias empresas, con un peso relativo en la economia del pais mayor al de la media
europea, que trabajan ademas, lamentablemente, en un entorno con amplios espacios de economia
sumergida, especialmente en ciertos sectores.

Como ejemplo, segun los datos de Eurostat, en Espafa hay 125 empresas de menos de cincuenta
empleados por cada una de mas de cincuenta, frente a un ratio medio de la Unién Europea de 81; o bien,
hay 855 empresas de menos de 250 empleados por cada una de mas de 250, frente a un ratio medio
europeo de 512.

Las debilidades consustanciales a la PYME son de sobra conocidas; carecen de recursos para afrontar
retos como el de la internacionalizacion o el de la inversién en 1+D, que pueden resultar cruciales para su
supervivencia, en un mercado donde compiten frente a empresas de mayor tamafo. Por ello, el objetivo
no debe de ser que la PYME sobreviva en el estancamiento, sino conseguir que crezcan. Y, en este
sentido, parece claro que una profusion de normativas generadoras de un «efecto salto» desfavorable
opera en el sentido contrario, desincentivando el crecimiento. Eso ademas del importante efecto colateral
de incentivar la no declaracion total o parcial de bases imponibles, o la no afloracion del empleo sumergido.
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En definitiva, en opinidon de Unién Progreso y Democracia deben de someterse a revision todas
aquellas medidas que otorgan a la pequefia y mediana empresa ventajas fiscales, o permiten una cierta
desregulacién en materia laboral, o mercantil, desarrolladas en términos que generan un desincentivo al
crecimiento, para corregirlo.

Obviamente, no se trata de eliminar el régimen de discriminacion positiva de estas entidades, ni de
empeorar sus actuales condiciones, sino de disefiar mejor la regulacion de detalle donde sea posible. Ello
puede realizarse, a titulo de ejemplo, por vias como las siguientes (algunas de ellas ya utilizadas, aunque
escasamente, en nuestro ordenamiento):

— Parametrizar los incentivos fiscales en forma de escalas progresivas aplicables a la generalidad de
las empresas (no sélo PYMESs). Asi por ejemplo, en los tipos impositivos del Impuesto sobre Sociedades.

— Establecer periodos de carencia plurianuales en los que la empresa que supera el umbral de
cambio regulatorio pueda seguir disfrutando de las ventajas anteriores, o bien establecer umbrales
cuantitativos en términos de media de varios ejercicios.

— Donde exista una desregulacion a favor de la PYME, reconsiderar la regulacién general para
hacerla mas favorable al conjunto de las empresas, o buscar una regulacion suficiente intermedia.

— Establecer incentivos econémicos a modo de premios al crecimiento.

Por su caracter multidisciplinar, el objetivo planteado en esta Proposicidén no de Ley requiere un estudio
que involucraria a una diversidad de ambitos administrativos, lo cual sélo es posible promover bajo una
decidida voluntad desde instancias gubernamentales, sin perjuicio de que pueda ser aconsejable, por
razones de oportunidad, plasmar tal objetivo en una o varias iniciativas legislativas.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia presenta la siguiente

Proposicién no de Ley
«El Congreso de los Diputados insta al Gobierno a:

— Elaborar durante el ano 2014 un estudio que involucre a los distintos departamentos ministeriales
afectados, consistente en la revision del marco regulatorio de discriminacion positiva de la pequefia y
mediana empresa, con especial atencion a los incentivos fiscales y a la desregulacion mercantil y laboral,
orientada a eliminar aquellos términos concretos que puedan suponer desincentivos al crecimiento, sin
que tal revisién implique nunca empeorar las condiciones ahora disfrutadas por las PYMEs.

— Presentar, antes del final de la presente Legislatura, un Proyecto de Ley que recoja las conclusiones
del anterior analisis y modifique el marco regulatorio de la PYME, para no desincentivar su crecimiento.

— En el supuesto de que una reforma fiscal de alcance general fuera aprobada con caracter previo al
desarrollo normativo de los principios arriba expuestos, incorporarlos también en dicha reforma.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 3 de octubre de 2013.—Rosa Maria Diez Gonzalez, Portavoz
del Grupo Parlamentario de Union Progreso y Democracia.

162/000737
A la Mesa del Congreso de los Diputados

El Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia, a instancia de su portavoz dofia Rosa Maria
Diez Gonzalez y al amparo de lo dispuesto en los articulos 193 y siguientes del vigente Reglamento de la
Camara, presenta la siguiente Proposicion no de Ley sobre la prolongacion de la vida laboral de los
cuerpos docentes, para su debate en Pleno.

Exposicién de motivos

El 12 de marzo de 2011, el «<BOE» publicé la Ley Organica 4/2011, de 11 de marzo, complementaria
de la Ley de Economia Sostenible, por lo que se modifican las Leyes Organicas 5/2002, de 19 de junio,
de las Cualificaciones y de la Formacién Profesional; 2/2006, de 3 de mayo, de Educacion, y 6/1985, de
1 de julio, del Poder Judicial. («<BOE» nam. 61, paginas 27743 y siguientes.)
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Entre las disposiciones adicionales que dicha Ley contiene, la segunda de ellas dice lo siguiente:

«Disposicién adicional segunda. Prolongacion voluntaria del servicio activo de los funcionarios
pertenecientes a los cuerpos docentes universitarios y profesores de investigacion del CSIC una vez
alcanzada la edad de jubilacion forzosa.

1. EIl Gobierno, previo informe de las Comunidades Autbnomas y del Consejo de Universidades,
promovera la puesta en marcha, en el curso de los proximos seis meses, de mecanismos que faciliten la
prolongacion del servicio activo, por un periodo maximo de cinco afios adicionales, de los funcionarios
pertenecientes a los cuerpos docentes universitarios y profesores de investigacion del CSIC en los que
concurran méritos excepcionales.

2. La permanencia en el servicio activo de los profesores e investigadores que voluntariamente lo
soliciten conllevara a asumir obligaciones como profesor universitario o profesor de investigacion. A tales
efectos, el alargamiento del servicio activo estara sometido a informe anual segun fijen las normas de
aplicacion, pudiendo tanto el interesado como la Universidad, la Comunidad Auténoma o el CSIC renunciar
a su renovacion.

3. Lo establecido en los apartados anteriores se entiende sin perjuicio de los mecanismos ya
establecidos para la designacion de los profesores eméritos que, en consecuencia, y de acuerdo con lo
establecido en su normativa reguladora, podran seguir participando en toda la docencia universitaria.»

Teniendo en cuenta que la Ley 4/2011 fue publicada en el «kBOE» del 12 de marzo de 2011, el periodo
de seis meses que en ella se establece para que se creen los mecanismos que faciliten la prolongacion
del servicio activo de los cuerpos docentes expir6 el dia 13 de septiembre de 2011.

Si bien es cierto que el adelanto electoral del anterior ejecutivo ha podido retrasar el cumplimiento de
este mandato, a dia de hoy el Gobierno se ha mostrado reticente a hacerlo.

ElMinisterio de Educacion preparé y dio a conocer ala Mesa de Negociacion Sectorial de Universidades,
un Proyecto de Real Decreto por el que se regulaba la mencionada prolongaciéon voluntaria de la
permanencia en el servicio activo de los profesores de Universidad funcionarios, una vez alcanzada la
edad de jubilacién forzosa.

En el citado Proyecto, se establecia el mecanismo reglamentario para realizar la solicitud, asi como
los requisitos que debian cumplir los profesores solicitantes para poder acogerse a la prolongacién en la
permanencia en el servicio activo por un periodo maximo adicional de cinco anos. Esto es, hasta los 75
afos de edad. Dentro de estos requisitos se senalaba textualmente «... siempre que concurran en él
(candidato) méritos excepcionales.» Y se definia lo que se entendia por méritos excepcionales, para lo
que se sefialaba textualmente lo siguiente:

«Articulo 1. Cuerpos docentes universitarios.

3. ... los méritos seran considerados excepcionales cuando se acredite un total de nueve periodos
entre los de actividad docente reconocida y los de actividad investigadora, de acuerdo con las previsiones
del Real Decreto 1086/1989, de 28 de agosto, sobre retribuciones del profesorado universitario, o méritos
equivalentes.

Lo anterior se entendera sin perjuicio de otros requisitos que cada universidad considere oportuno
establecer.»

Ademas de lo anterior, el proyecto de Real Decreto establecia, en una disposicién transitoria Unica, lo
siguiente textualmente:

«Disposicion transitoria unica. Aplicaciéon de este Real Decreto al personal que haya alcanzado la
edad maxima de jubilacion después de la entrada en vigor de la Ley Organica 4/2011, de 11 de marzo.»

Adia de hoy, sin embargo, este proyecto sigue sin ser aprobado, y por tanto, esta disposicion adicional
no se ha desarrollado, no por falta de acuerdo con el cuerpo docente sino por falta de interés desde el
Gobierno en hacerlo.

De hecho, la realidad es que desde diversos sectores de la docencia universitaria se ha venido
promoviendo el desarrollo de esta disposicidon contando, a dia de hoy, con mas de 200 firmas de docentes
de mas de 10 universidades espafiolas (Universidad Complutense de Madrid, Universidad Publica de
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Navarra o la Universidad de Oviedo entre otras). Sin embargo sus peticiones han sido denegadas de
manera continuada.

Este rechazo no es comprensible. En primer lugar porque se trata del mandato de una Ley aprobada
por el Congreso de los Diputados. En segundo lugar, la experiencia y los conocimientos que estos docentes
pueden aportar a su alumnado son, sin duda alguna, importantes y de un alto valor afiadido, pudiendo
mejorar la calidad de nuestra ensefianza universitaria. Por Ultimo, la inoperancia del Gobierno en esta
materia choca de manera frontal con sus propuestas en el seno del Pacto de Toledo, donde se esta
promoviendo el retraso de la edad de jubilacion.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia presenta la siguiente

Proposicién no de Ley

«ElI Congreso de los Diputados insta al Gobierno a que dicte, en los préximos tres meses, el Reglamento
correspondiente a la disposiciéon adicional segunda punto 1 de la Ley Organica 4/2011, de 11 de marzo,
complementaria de la Ley de Economia Sostenible, por la que se modifican las Leyes Organicas 5/2002,
de 19 de junio, de las Cualificaciones y de la Formacion Profesional; 2/2006, de 3 de mayo, de Educacion,
y 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, estableciendo los mecanismos para que los Profesores
Funcionarios pertenecientes a los cuerpos docentes universitarios que lo soliciten puedan acogerse, una
vez alcanzada la edad de jubilacion forzosa, a la prolongacion en la permanencia en el servicio activo por
un periodo maximo, adicional, de cinco afos.»

Palacio del Congreso de los Diputados, 3 de octubre de 2013.—Rosa Maria Diez Gonzalez, Portavoz
del Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia.

COMPETENCIAS EN RELACION CON OTROS ORGANOS
E INSTITUCIONES

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

232/000075

La Mesa de la Camara, en su reunion del dia de hoy, ha adoptado el acuerdo que se indica respecto
del asunto de referencia.

(232) Recurso de inconstitucionalidad.
Autor: Tribunal Constitucional.

Sentencia dictada por el citado Tribunal en el recurso de inconstitucionalidad nimero 5868/2012, promovido
por mas de cincuenta Senadores del Grupo Parlamentario Socialista del Senado contra los apartados 1,
3,5,6,7,8y9del articulo Unico; la disposicion derogatoria y las disposiciones finales primera, apartados 1,
2,4,5y7; segunda y tercera de la Ley 9/2012, de 19 de julio, por la que se modifica la Ley 3/2007, de 27
de marzo, de la funcién publica de la Comunidad Auténoma de las llles Balears, asi como votos particulares
formulados a la misma.

Acuerdo:

Tomar conocimiento y trasladar a la Direccion de Estudios, Analisis y Publicaciones y a la Asesoria Juridica
de la Secretaria General, asi como publicar en el Boletin Oficial de las Cortes Generales el encabezamiento
y el fallo de la sentencia.

En ejecucion de dicho acuerdo se ordena la publicacion de conformidad con el articulo 97 del
Reglamento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 8 de octubre de 2013.—P.A. El Secretario General Adjunto
para Asuntos Parlamentarios del Congreso de los Diputados, José Antonio Moreno Ara.
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El Pleno del Tribunal Constitucional, compuesto por don Francisco Pérez de los Cobos Orihuel,
Presidente, dofia Adela Asua Batarrita, doifa Encarnacién Roca Trias, don Andrés Ollero Tassara, don
Fernando Valdés Dal-Ré, don Juan José Gonzalez Rivas, don Santiago Martinez-Vares Garcia, don Juan
Antonio Xiol Rios, don Pedro José Gonzalez-Trevijano Sanchez y don Enrique Lopez y Lopez, Magistrados,
ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY

la siguiente

SENTENCIA

En el recurso de inconstitucionalidad num. 5868-2012, interpuesto por mas de cincuenta senadores
del Grupo Parlamentario Socialista del Senado, contra los apartados 1, 3, 5, 6, 7, 8 y 9 del articulo Unico;
la disposicion derogatoria y las disposiciones finales primera, apartados 1, 2, 4, 5y 7; segunda y tercera
de la Ley 9/2012, de 19 de julio, por la que se modifica la Ley 3/2007, de 27 de marzo, de la funcién publica
de la Comunidad Auténoma de las llles Balears. Han comparecido y formulado alegaciones el Abogado
del Estado y el Gobierno de las llles Baleas. Ha sido Ponente el Magistrado don Juan José Gonzalez
Rivas, quien expresa el parecer del Tribunal.

[.]

FALLO

En atencion atodo lo expuesto, el Tribunal Constitucional, por la autoridad que le confiere la Constitucién
de la Nacién Espafola,

Ha decidido

1.° Declarar la pérdida de objeto del presente recurso en relacién con el articulo 32.3 de la Ley
balear 6/2005, de 3 de junio, de coordinacién de las policias locales de las llles Balears, redactado por la
disposicion final tercera de la Ley balear 9/2012.

2.° Desestimar el recurso en todo lo demas.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del Estado».

Dada en Madrid, a 26 de septiembre de 2013.

232/000210

La Mesa de la Camara, en su reunion del dia de hoy, ha adoptado el acuerdo que se indica respecto
del asunto de referencia.

(232) Recurso de inconstitucionalidad.
Autor: Tribunal Constitucional.

Sentencia dictada por el citado Tribunal en el recurso de inconstitucionalidad nimero 2703/2011, promovido
por el Parlamento de Canarias, contra la disposicién transitoria octava y disposiciones finales vigésima
séptima, vigésima octava y trigésima de la Ley Estatal 2/2011, de 4 de marzo, de Economia Sostenible.

Acuerdo:

Tomar conocimiento y trasladar a la Direccion de Estudios, Analisis y Publicaciones y a la Asesoria Juridica
de la Secretaria General, asi como publicar en el Boletin Oficial de las Cortes Generales el encabezamiento
y el fallo de la sentencia.
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En ejecucion de dicho acuerdo se ordena la publicacién de conformidad con el articulo 97 del
Reglamento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 8 de octubre de 2013.—P.A. El Secretario General Adjunto
para Asuntos Parlamentarios del Congreso de los Diputados, José Antonio Moreno Ara.

El Pleno del Tribunal Constitucional, compuesto por don Francisco Pérez de los Cobos Orihuel,
Presidente, dofia Adela Asua Batarrita, don Luis Ignacio Ortega Alvarez, dofia Encarnacién Roca Trias,
don Andrés Ollero Tassara, don Fernando Valdés Dal-Ré, don Juan José Gonzalez Rivas, don Santiago
Martinez-Vares Garcia, don Juan Antonio Xiol Rios, don Pedro Gonzalez-Trevijano Sanchez y don Enrique
Lopez y Lopez, Magistrados, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY

la siguiente

SENTENCIA

En el recurso de inconstitucionalidad num. 2703-2011, interpuesto por el Parlamento de Canarias
contra la disposicion transitoria octava (Reserva para inversiones en Canarias), y las disposiciones
finales vigésima séptima (Adaptacion de la Ley reguladora del Impuesto General Indirecto Canario a los
cambios realizados en la Ley 37/1992, de 28 de diciembre, del Impuesto sobre el Valor Afiadido por la
Ley 39/2010, de 22 de diciembre, de Presupuestos Generales del Estado para el afio 2011), vigésima
octava (Adaptacion de la Ley reguladora del Impuesto General Indirecto Canario a los cambios realizados
en la Ley 37/1992, de 28 de diciembre, del Impuesto sobre el Valor Afladido, por la Ley 2/2010, de 1 de
marzo, por la que se transponen determinadas Directivas en el ambito de la imposicion indirecta y se
modifica la Ley del Impuesto sobre la Renta de no Residentes para adaptarla a la normativa comunitaria)
y trigésima (Concepto de rehabilitacion a efectos de la materializacion de la Reserva para inversiones en
Canarias), de la Ley 2/2011, de 4 de marzo, de Economia Sostenible.

Han intervenido y formulado alegaciones el Senado, el Abogado del Estado y el Congreso de los
Diputados. Ha sido Ponente el Magistrado don Fernando Valdés Dal-Ré, que expresa el parecer del
Tribunal.

[.]

FALLO

En atencion atodo lo expuesto, el Tribunal Constitucional, por la autoridad que le confiere la Constitucién
de la Nacién Espafiola,

Ha decidido

Estimar el recurso de inconstitucionalidad interpuesto por el Parlamento de Canarias contra la
disposicion transitoria octava y las disposiciones finales vigésima séptima, vigésima octava y trigésima de
la Ley 2/2011, de 4 de marzo, de Economia Sostenible, y declarar su inconstitucionalidad y nulidad con el
alcance establecido en el fundamento juridico 7.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del Estado».

Dada en Madrid, a 26 de septiembre de 2013.
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232/000211

La Mesa de la Camara, en su reunion del dia de hoy, ha adoptado el acuerdo que se indica respecto
del asunto de referencia.

(232) Recurso de inconstitucionalidad.
Autor: Tribunal Constitucional.

Sentencia dictada por el citado Tribunal en el recurso de inconstitucionalidad numero 1777/2002, promovido
por la Asamblea de Extremadura contra determinados preceptos de la Ley Organica 6/2001, de 21 de
diciembre, de Universidades.

Acuerdo:

Tomar conocimiento y trasladar a la Direccidn de Estudios, Analisis y Publicaciones y a la Asesoria Juridica
de la Secretaria General, asi como publicar en el Boletin Oficial de las Cortes Generales el encabezamiento
y el fallo de la sentencia.

En ejecucion de dicho acuerdo se ordena la publicacién de conformidad con el articulo 97 del
Reglamento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 8 de octubre de 2013.—P.A. El Secretario General Adjunto
para Asuntos Parlamentarios del Congreso de los Diputados, José Antonio Moreno Ara.

El Pleno del Tribunal Constitucional, compuesto por don Francisco Pérez de los Cobos Orihuel,
Presidente, dofia Adela Asua Batarrita, don Luis Ignacio Ortega Alvarez, dofia Encarnacién Roca Trias,
don Andrés Ollero Tassara, don Fernando Valdés Dal-Ré, don Juan José Gonzalez Rivas, don Santiago
Martinez-Vares Garcia, don Juan Antonio Xiol Rios, don Pedro Gonzalez Trevijano y don Enrique Lépez y
Lopez, Magistrados, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY

la siguiente

SENTENCIA

En el recurso de inconstitucionalidad num. 1777-2002, promovido por el Presidente de la Asamblea
de Extremadura en representacion de dicha Camara contra los articulos: 4.1.b) en conexién con la
disposicion adicional primera; 10.1, parrafo segundo; 11.2; 15.2, in fine; 19; 42.3; 43.1, 51 —en parte—
y 58.3 y 59.3 en conexiéon con el anterior; 57 y concordantes; 63.1, in fine; 72.2; disposicién adicional
cuarta, 2, incisofinal; y disposicidn transitoria segunda, en su apartado primero, de la Ley Organica 6/2001,
de 21 de diciembre, de Universidades, «asi como aquéllos otros articulos que por conexién con los
anteriores pudieran resultar contrarios al bloque de la constitucionalidad». Han intervenido la Abogada
del Estado y el Senado. Ha sido Ponente el Magistrado don Juan Antonio Xiol Rios, quien expresa el
parecer del Pleno.

FALLO

En atencion atodo lo expuesto, el Tribunal Constitucional, por la autoridad que le confiere la Constitucion
de la Nacién Espanola,

Ha decidido

1.° Declarar que ha perdido objeto la impugnacién de los articulo 15.2, in fine; 51, 58.3 y 59.3; 57 y
concordantes; 63.1, in fine; disposicion adicional cuarta, apartado segundo; y disposicion transitoria
segunda de la Ley Organica 6/2001, de 21 de diciembre, de Universidades.
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2.° Desestimar el recurso en todo lo demas.
Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del Estado».

Dada en Madrid, a 26 de septiembre de 2013.

232/000212

La Mesa de la Camara, en su reunion del dia de hoy, ha adoptado el acuerdo que se indica respecto
del asunto de referencia.

(232) Recurso de inconstitucionalidad.
Autor: Tribunal Constitucional.

Sentencia dictada por el citado Tribunal en el recurso de inconstitucionalidad nimero 1788/2002, promovido
por el Consejo de Gobierno de la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha contra determinados
preceptos de la Ley Organica 6/2001, de 21 de diciembre, de Universidades.

Acuerdo:

Tomar conocimiento y trasladar a la Direccién de Estudios, Analisis y Publicaciones y a la Asesoria Juridica
de la Secretaria General, asi como publicar en el Boletin Oficial de las Cortes Generales el encabezamiento
y el fallo de la sentencia.

En ejecucion de dicho acuerdo se ordena la publicacion de conformidad con el articulo 97 del
Reglamento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 8 de octubre de 2013.—P.A. El Secretario General Adjunto
para Asuntos Parlamentarios del Congreso de los Diputados, José Antonio Moreno Ara.

El Pleno del Tribunal Constitucional, compuesto por don Francisco Pérez de los Cobos Orihuel,
Presidente, dofia Adela Asua Batarrita, don Luis Ignacio Ortega Alvarez, dofia Encarnacién Roca Trias,
don Andrés Ollero Tassara, don Fernando Valdés Dal-Ré, don Juan José Gonzalez Rivas, don Santiago
Martinez-Vares Garcia, don Juan Antonio Xiol Rios, don Pedro Gonzélez-Trevijano Sanchez y don Enrique
Lépez y Lopez, Magistrados, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY

la siguiente

SENTENCIA

En el recurso de inconstitucionalidad num. 1788-2002, promovido por el Letrado de la Junta de
Comunidades de Castilla-La Mancha contra los articulos: 4.1.b); 4.3; 8.2; 9.2; 11.2; 32; 34.1; 35.1; 35.6;
42.3; 63.1; 83.2; disposicion adicional primera; disposicion adicional cuarta, apartado segundo, en su
inciso «a excepcion de la necesidad de la Ley de reconocimiento»; disposicién adicional séptima; y
disposicion transitoria segunda de la Ley Organica 6/2001, de 21 de diciembre, de Universidades. Han
intervenido la Abogada del Estado y el Senado. Ha sido Ponente el Magistrado don Santiago Martinez-
Vares Garcia, quien expresa el parecer del Tribunal.

[.]
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FALLO

En atencion atodo lo expuesto, el Tribunal Constitucional, por la autoridad que le confiere la Constitucién
de la Nacién Espafola,

Ha decidido

1.° Declarar que ha perdido objeto la impugnaciéon de los articulos 9.2; 35.6, 63.1, in fine; disposicion
adicional cuarta, apartado segundo; y disposicion transitoria segunda, de la Ley Organica 6/2001, de 21
de diciembre, de Universidades.

2.° Desestimar el recurso en todo lo demas.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del Estado».

Dada en Madrid, a 26 de septiembre de 2013.

232/000213

La Mesa de la Camara, en su reuniéon del dia de hoy, ha adoptado el acuerdo que se indica respecto
del asunto de referencia.

(232) Recurso de inconstitucionalidad.
Autor: Tribunal Constitucional.

Sentencia dictada por el citado Tribunal en el recurso de inconstitucionalidad numero 1756/2002, promovido
por las Cortes de Aragdn contra determinados preceptos de la Ley Organica 6/2001, de 21 de diciembre,
de Universidades.

Acuerdo:

Tomar conocimiento y trasladar a la Direccién de Estudios, Analisis y Publicaciones y a la Asesoria Juridica
de la Secretaria General, asi como publicar en el Boletin Oficial de las Cortes Generales el encabezamiento
y el fallo de la sentencia.

En ejecucion de dicho acuerdo se ordena la publicacion de conformidad con el articulo 97 del
Reglamento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 8 de octubre de 2013.—P.A. El Secretario General Adjunto
para Asuntos Parlamentarios del Congreso de los Diputados, José Antonio Moreno Ara.

El Pleno del Tribunal Constitucional, compuesto por don Francisco Pérez de los Cobos Orihuel,
Presidente, dofia Adela Asua Batarrita, don Francisco José Hernando Santiago, don Luis Ignacio Ortega
Alvarez, dofia Encarnacién Roca Trias, don Andrés Ollero Tassara, don Fernando Valdés Dal-Ré, don
Juan José Gonzalez Rivas, don Santiago Martinez-Vares Garcia, don Juan Antonio Xiol Rios, don Pedro
Gonzalez-Trevijano Sanchez y don Enrique Lopez y Lopez, Magistrados, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY

la siguiente

SENTENCIA

En el recurso de inconstitucionalidad nium. 1756-2002, interpuesto por las Cortes de Aragén contra los
articulos 4.3, 9.2, 15.2, 20.3, 34.1, 35.6, 37, 38, 42.3, 45, 63.1, disposicion adicional primera y disposicion
adicional cuarta de la Ley Organica 6/2001, de 21 de diciembre, de Universidades, por vulneracion de los
articulos 9.3, 14, 27,53.1, 149,1. 1.2, 149.1,18.2y 149.1.30.2 CE. Han comparecido y formulado alegaciones

cve: BOCG-10-D-340



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

Serie D Num. 340 11 de octubre de 2013 Pag. 18

el Abogado del Estado y el Senado. Ha sido Ponente el Magistrado don Francisco José Hernando Santiago,
quien expresa el parecer del Tribunal.

[.]

FALLO

En atencion atodo lo expuesto, el Tribunal Constitucional, porla autoridad que le confiere la Constitucién
de la Nacién Esparola,

Ha decidido

1.° Declarar que ha perdido objeto la impugnacion de los articulos 9.2, 15.2, 20.3, 35.6, 63.1 y
disposicion adicional cuarta de la Ley Organica 6/2001, de 21 de diciembre, de Universidades.
2.° Desestimar el recurso en todo lo demas.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del Estado».

Dada en Madrid, a 26 de septiembre de 2013.

232/000214

La Mesa de la Camara, en su reunion del dia de hoy, ha adoptado el acuerdo que se indica respecto
del asunto de referencia.

(232) Recurso de inconstitucionalidad.
Autor: Tribunal Constitucional.

Sentencia dictada por el citado Tribunal en el recurso de inconstitucionalidad nimero 1741/2004, promovido
por el Gobierno de Aragén contra la disposicion final primera de la Ley 57/2003, de 16 de diciembre, de
medidas para la modernizacién del Gobierno Local, en cuanto que declara basica la nueva redaccion de
diversos articulos de la Ley 7/1985 contenida en su articulo 1, asi como voto particular formulado a la
misma.

Acuerdo:

Tomar conocimiento y trasladar a la Direccion de Estudios, Analisis y Publicaciones y a la Asesoria Juridica
de la Secretaria General, asi como publicar en el Boletin Oficial de las Cortes Generales el encabezamiento
y el fallo de la sentencia.

En ejecucion de dicho acuerdo se ordena la publicacion de conformidad con el articulo 97 del
Reglamento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 8 de octubre de 2013.—P.A. El Secretario General Adjunto
para Asuntos Parlamentarios del Congreso de los Diputados, José Antonio Moreno Ara.

El Pleno del Tribunal Constitucional, compuesto por don Francisco Pérez de los Cobos Orihuel,
Presidente, dofia Adela Asua Batarrita, don Luis Ignacio Ortega Alvarez, dofia Encarnacién Roca Trias,
don Andrés Ollero Tassara, don Fernando Valdés Dal-Ré, don Juan José, Gonzalez Rivas, don Santiago
Martinez-Vares Garcia, don Juan Antonio Xiol Rios, don Pedro Gonzalez-Trevijano Sanchez y don Enrique
Lépez y Lopez, Magistrados, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY

la siguiente

cve: BOCG-10-D-340



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

Serie D Num. 340 11 de octubre de 2013

Pag. 19

SENTENCIA

En el recurso de inconstitucionalidad num. 1741-2004, interpuesto por el Gobierno de Aragén contra
la disposicion final primera de la Ley 57/2003, de 16 de diciembre, de medidas para la modernizacién del
gobierno local (LMMGL), en cuanto declara basicos los siguientes articulos de la Ley 7/1985, de 2 de
abril, reguladora de las bases de régimen local (LBRL): articulo 4.2, en el inciso que dice «excepto en el
supuesto de las mancomunidades, que se rigen por lo dispuesto en el apartado siguiente»; articulo 4.3;
articulo 13.3; articulo 20.1.d); articulo 36.1.c) y d); articulo 70.1, parrafo segundo; articulo 70 bis.1;
articulo 85.2.b); articulo 85 bis.1, desde «con las siguientes especialidades» hasta el final; articulo 85
bis.2; articulo 123.1.c); articulo 131 y articulo 132; y, subsidiariamente, contra los articulos 20.1.d); 70.1,
parrafo segundo; articulo 70 bis.1; articulo 85 bis.1, desde «con las siguientes especialidades» hasta el
final; articulo 85 bis.2; articulo 123.1.c); articulo 131 y articulo 132 LBRL. Estos articulos han sido
redactados por el articulo primero, apartados 1y 3, de la LMMGL. Ha formulado alegaciones el Abogado
del Estado. Ha sido Ponente el Magistrado don Juan Antonio Xiol Rios, quien expresa el parecer del
Tribunal.

]

FALLO

En atencion atodo lo expuesto, el Tribunal Constitucional, por la autoridad que le confiere la Constituciéon
de la Nacién Espanola,

Ha decidido

1.° Declarar constitucional el articulo 70.1, parrafo segundo, de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora
de las bases de régimen local, en la redaccién dada por el articulo primero de la Ley 57/2003, de 16 de
diciembre, de medidas para la modernizacién del gobierno local, siempre que se interprete en el sentido
de que no se refiere a las decisiones relativas a las atribuciones delegadas por el Pleno, conforme se ha
expuesto en el fundamento juridico noveno.

2.° Desestimar el recurso en todo lo demas.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del Estado».

Dada en Madrid, a 26 de septiembre de 2013.

233/000114

La Mesa de la Camara, en su reuniéon del dia de hoy, ha adoptado el acuerdo que se indica respecto
del asunto de referencia.

(233) Cuestion de inconstitucionalidad.
Autor: Tribunal Constitucional.

Sentencia dictada por el citado Tribunal en la cuestién de inconstitucionalidad numero 1819/2010,
planteada por el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo nimero 5 de Zaragoza, en relaciéon con el
articulo 68 de la Ley de las Cortes de Aragon 5/2005, de 14 de junio, de Ordenacion del Sistema
Universitario de Aragén, por posible vulneracion del articulo 149.1.18.2 de la Constitucién espafiola.

Acuerdo:

Tomar conocimiento y trasladar a la Direccidn de Estudios, Analisis y Publicaciones y a la Asesoria Juridica
de la Secretaria General, asi como publicar en el Boletin Oficial de las Cortes Generales el encabezamiento
y el fallo de la sentencia.
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En ejecucion de dicho acuerdo se ordena la publicacién de conformidad con el articulo 97 del
Reglamento de la Camara.

Palacio del Congreso de los Diputados, 8 de octubre de 2013.—P.A. El Secretario General Adjunto
para Asuntos Parlamentarios del Congreso de los Diputados, José Antonio Moreno Ara.

La Sala Segunda del Tribunal Constitucional, compuesta por dofa Adela Asua Batarrita, Presidenta,
don Francisco José Hernando Santiago, don Fernando Valdés Dal-Ré, don Juan José Gonzalez Rivas,
don Pedro José Gonzalez-Trevijano Sanchez y don Enrique Lépez y Lépez, Magistrados, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY

la siguiente

SENTENCIA

En la cuestion de inconstitucionalidad nim. 1819/2010 promovida por el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo numero 5 de Zaragoza en relacién con el articulo 68 de la Ley de las Cortes de
Aragén 5/2005, de 14 de junio, de Ordenacién del Sistema Universitario de Aragén, por posible
vulneracion del articulo 149.1.18.° CE. Han formulado alegaciones el Abogado del Estado, el Fiscal
General del Estado, el Gobierno y las Cortes de Aragoén y la representacion procesal de la Universidad
de Zaragoza. Ha sido Ponente el Magistrado don Juan José Gonzalez Rivas, quien expresa el parecer
del Tribunal.

[.]

FALLO

En atencion atodo lo expuesto, el Tribunal Constitucional, por la autoridad que le confiere la Constitucién
de la Nacién Espafiola,

Ha decidido

Estimar la presente cuestion de inconstitucionalidad y, en consecuencia, declarar que el inciso «Cesara
cuando lo haga el Presidente que lo nombré» del articulo 682 de la Ley de las Cortes de Aragén 5/2005,
de 14 de junio, de Ordenacion del Sistema Universitario de Aragon, es inconstitucional y nulo.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del Estado».

Dada en Madrid, a 23 de septiembre de 2013.

CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL

244/000001

La Mesa del Congreso de los Diputados, en su reunién del dia de hoy, ha acordado ampliar el plazo
para la presentacion de candidaturas para la designacién de los Vocales del Consejo General del Poder
Judicial del turno de juristas, hasta el dia 22 de octubre de 2013.

Lo que se publica para general conocimiento y a efectos de lo previsto en el articulo 567.3 de la Ley
Organica del Poder Judicial.

Palacio del Congreso de los Diputados, 8 de octubre de 2013.—P.A. El Secretario General Adjunto
para Asuntos Parlamentarios del Congreso de los Diputados, José Antonio Moreno Ara.
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