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ENMIENDAS E iNDICE DE ENMIENDAS AL ARTICULADO

121/000059 Proyecto de Ley de Evaluacion Ambiental.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 97 del Reglamento de la Camara, se ordena la
publicacién en el Boletin Oficial de las Cortes Generales de las enmiendas presentadas en relacion con el
Proyecto de Ley de Evaluacién Ambiental, asi como del indice de enmiendas al articulado.

Palacio del Congreso de los Diputados, 17 de octubre de 2013.—P.D. El Secretario General del
Congreso de los Diputados, Manuel Alba Navarro.

ENMIENDA NUM. 1
FIRMANTE:

M.2 Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Ala Mesa de la Comisién de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente

El Grupo Parlamentario Mixto, a iniciativa de M.? Olaia Fernandez Davila, Diputada por Pontevedra
(BNG), al amparo de lo dispuesto en el Reglamento de la Camara, presenta la siguiente enmienda a la
totalidad, al Proyecto de Ley de Evaluacion Ambiental.

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de octubre de 2013.—M.? Olaia Fernandez Davila,
Diputada.—Xabier Mikel Errekondo Saltsamendi, Portavoz del Grupo Parlamentario Mixto.

Enmienda a la totalidad de devolucién

La aprobacion y tramitacidn de este proyecto de ley es totalmente inoportuna, pues en este momento
la Unioén Europea esta en un proceso de profunda reforma de las Directivas comunitarias. Por lo tanto, es
previsible que este texto haya de ser en breve adaptado a la nueva normativa comunitaria, incorporando
las innovaciones que se regulen en la misma. Se acomete, por tanto, un proceso legislativo que resultara
estéril a corto plazo, mas aun cuando la normativa comunitaria que se pretende trasponer (la Directiva
2011/92/UE) es realmente un texto consolidado que unifica la regulacién existente europea en materia de
evaluaciéon ambiental pero no introduce cambios.

El texto del proyecto de ley parte de la idea preconcebida de que la las evaluaciones de impacto
ambiental y estratégica entorpecen, sin apreciar de ningin modo los efectos ambientales positivos que
tienen. Bajo esa filosofia se avanza hacia la integracion de los procedimientos de Evaluacién de Impacto
Ambiental (EIA) y Evaluacion Ambiental Estratégica (EAE), en sentido contrario precisamente hacia donde
se orienta la reforma en discusién en el ambito comunitario de la normativa vigente sobre evaluacion
ambiental. Se trata de un paso atras en materia de prevencion ambiental, no soluciona los problemas de
la evaluacion ambiental presentes en la normativa en vigor, ni mejora la calidad de los informes de impacto
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ambiental, mermandose en términos generales el caracter objetivo y determinante de la evaluacion
ambiental.

Desde el punto de vista constitucional también avanza en una mayor centralizacion e invasiéon de
competencias autonémicas, no solo consolidando una regresiva y discutible interpretacion del Tribunal
Constitucional, sino avanzando mas aun en la intervencion de la Administracion General del Estado en
obras y proyectos de interés y d&mbito autondmico. En concreto, en las actividades en las que ahora no va
a haber autorizacion sustantiva sectorial al estar liberalizadas, sélo van a estar sometidas la comunicacion
previa pero donde se garantiza la intervencion estatal. Ademas, se avala que la emision de la certificacion
sobre un espacio natural, cuya gestién es competencia autonémica, sea realizada por el Estado.

En cuanto al procedimiento, el proyecto de ley aboga por dejar en manos del 6rgano sustantivo el
control de una evaluacion de impacto ambiental, lo que supone una involuciéon ademas de ser totalmente
incomprensible, pues dicho control debe efectuarse por el 6rgano ambiental. La decision de dejarlo en
manos del érgano sustantivo pretende, por una parte, en la linea recentralizadora, garantizar la presencia
estatal a costa de las Comunidades Auténomas, que tienen atribuidas las competencias en la gestion
ambiental. Por otra parte, es una via para devaluar las consideraciones ambientales, ya que es evidente
que el control del cumplimiento de la declaracion de impacto ambiental lo realizar4 un 6rgano de la
administracion no responsable desde la perspectiva ambiental, sino sectorial, porlo que las consideraciones
ambientales quedaran relegadas y seran mas flexibles.

En este punto, también hemos de insistir en que el proyecto de ley sigue sin establecer la férmula que
impida un amplio margen de apreciacion a la Administracién a la hora de determinar la sujecién al
procedimiento de evaluacion ambiental de determinadas obras o proyectos, al mantener criterios en que
permiten una gran discrecionalidad en esa decision, sin siquiera fijar umbrales minimos que eviten la
adaptacién de decisiones dispares entre administraciones, o en una misma administracién, entre proyectos
u obras.

Por todo ello, estamos basicamente ante un proyecto de ley con aspiraciéon reduccionista, de acortar
los plazos de los expedientes de evaluacion ambiental, que afectara sin duda a la calidad de los estudios
de impacto ambiental, lo repercutira, en definitiva, en la prevencion y proteccién medioambiental.

ENMIENDA NUM. 2
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unio)
Ala Mesa de la Comisién de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente

Don Josep Antoni Duran i Lleida, en su calidad de Portavoz del Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid), y al amparo de lo establecido en el articulo 110 y siguientes del Reglamento de la
Camara, presenta la siguiente enmienda a la totalidad al Proyecto de Ley de Evaluacion Ambiental.

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de octubre de 2013.—Josep Antoni Duran i Lleida,
Portavoz del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid).

Enmienda a la totalidad de devolucién
Exposicion de motivos

La evaluacién ambiental, tal y como sefiala la exposicion de motivos del Proyecto de Ley y los
antecedentes del Dictamen del Consejo de Estado, es unanimemente reconocida como el instrumento
mas adecuado como técnica preventiva para la preservacion de los recursos naturales y la proteccion del
medio ambiente. Resulta indispensable para incorporar los criterios de sostenibilidad y la variable
ambiental, en la toma de decisiones sobre planes, programas y proyectos que tienen potencialmente
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incidencia en el medio ambiente. A la vez que, establece mecanismos eficaces de correccion y/o
compensacion. La evaluacion ambiental acompafia al desarrollo asegurando que éste sea sostenible e
integrador.

Este Grupo Parlamentario comparte estas consideraciones y desea, como sefiala la propuesta, que la
evaluaciéon ambiental sea un instrumento eficaz para la proteccién medioambiental. También coincide en
la valoracion de otros aspectos como el beneficio que puede suponer, reunir en un Unico texto, el régimen
juridico de la evaluacion de planes y programas, y la de proyectos, y aproximar y facilitar la aplicacion de
ambas regulaciones. Sin embargo, tres cuestiones principalmente, determinan la discrepancia de este
Grupo Parlamentario respecto al texto del Proyecto de Ley. La primera es de naturaleza competencial, la
segunda relativa a su oportunidad y la tercera tiene que ver con la regulacion de los bancos de conservacion
de la naturaleza.

Respecto a la cuestion competencial, sélo hace falta detenerse en la primera parte de la exposicién
de motivos para comprobar que el texto propuesto es, en su conjunto, contrario a la vigente distribucion
competencial en materia de medio ambiente prevista en el articulo 149.1.23 de la Constitucién. La citada
disposicion atribuye al Estado la competencia exclusiva en legislacion basica, sobre proteccion del medio
ambiente, frente a lo cual el proyecto de ley opta por establecer una legislacion basica tan amplia y un
marco normativo tan exhaustivo y detallado que como en él mismo se indica, ni siquiera requiere desarrollo
reglamentario.

No compartimos la premisa de la que parte el Proyecto de ley segun la cual: la eficacia sdlo es posible
homogeneizando y estableciendo procedimientos comunes en todo el territorio del Estado. No se trata de
que los niveles de exigencia medioambiental sean adecuados sino de que todos abordemos esta cuestion
exactamente del mismo modo, sin margen a las especificidades o peculiaridades, y sin margen a lo que
de acuerdo con el bloque de constitucionalidad, corresponde a cada una de las administraciones. Lo que
se pretende es armonizar los procedimientos administrativos autondmicos actualmente en vigor. No es
esta la via mas adecuada de proteccién medioambiental.

El objetivo del Gobierno es la concertacion de la normativa autonémica sobre evaluacion ambiental en
todo el territorio del Estado y para ello, como hemos apuntado, el mismo Proyecto indica literalmente, los
procedimientos objeto de regulacion, la evaluacion ambiental estratégica y la evaluacion de impacto
ambiental, «se regulan de manera exhaustiva, lo cual aporta dos ventajas: por una parte puede servir de
acicate para que las comunidades auténomas los adopten en su ambito de competencias» —y cabe
resaltar la referencia a su ambito de competencias—, «y por otra parte, hace que el desarrollo reglamentario
de la ley no resulte imprescindible». Y ello se acaba traduciendo en que la propuesta normativa acaba
convirtiendo, con la excusa de la unificaciéon, disposiciones que no eran basicas, en disposiciones que si
lo son.

Estas consideraciones deben analizarse a la luz de la competencia de la que dispone el Estado en
materia de medio ambiente, segun el referido articulo 149.1.23 de la Constitucion. Y como ha indicado
reiteradamente el Tribunal Constitucional, la competencia estatal para establecer la regulacion basica
debe circunscribirse a los principios 0 minimo comun normativo, puesto que se debe respetar la
competencia de las comunidades autbnomas para ejercer también su potestad legislativa en lo que exceda
al concepto de bases y para establecer normas adicionales de proteccion. También debe respetar su
competencia para dictar las normas de desarrollo de las bases.

Pues bien como venimos intentando argumentar, el propio preambulo y el contenido dispositivo del
Proyecto de Ley contravienen la distribucidon competencial que se deriva del bloque constitucional. No sélo
limitan de hecho, sino que claramente tienen como objetivo laminar las competencias autonémicas en la
materia que, de aprobarse el proyecto de ley, dispondran de menores capacidades para ejecutar sus
responsabilidades en proteccion del medio ambiente.

El segundo gran foco de discrepancia, es la cuestion de su oportunidad, en relacién a la adecuacion
a la normativa europea. El mismo texto ya apunta a la «futura reforma europea» en este ambito, reforma,
que como el Dictamen del Consejo de Estado sefiala, se esta llevando a cabo en estos momentos, de
manera que a corto plazo se va a tener que acometer una nueva y profunda reforma en evaluacion
ambiental para adecuarnos a la normativa europea.

De acuerdo con el citado Dictamen, el texto propuesto por el Gobierno no se justifica por una
modificacién de la normativa europea puesto que la Directiva 2011/92/CE es una «mera «codificacién» en
un texto unico de la Directiva original y sus tres modificaciones de 1997 (Directiva 97/11/CE), 2003
(Directiva 2003/35/CE) y 2009 (Directiva 2009/31/CE), sin innovar en nada el ordenamiento juridico de la
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Unién. Y dado pues que el proyecto obedece a la misma finalidad que la futura nueva Directiva (incrementar
la eficacia de la evaluacion ambiental), «razones de prudencia habrian hecho aconsejable esperar a la
extensa modificacion de la Directiva 2011/92/UE vigente para evitar lo que inevitablemente va a producirse:
que un plazo relativamente corto de tiempo haya que hacer una revision a fondo de la mitad de la futura
Ley que ahora se dictaminay... «cuando el nuevo modelo europeo estara presumiblemente en vigor en
plazo relativamente breve, no deja de suponer una cierta paradoja».

Y respecto al tercer elemento, los bancos de conservaciéon de la naturaleza, nuestro Grupo
Parlamentario considera que el Gobierno genera con su propuesta una gran incertidumbre, puesto que se
trata de un instrumento complejo, que requiere, a excepcién de las otras cuestiones, de un gran desarrollo
normativo y con no demasiados precedentes internacionales. El referido Dictamen del Consejo de Estado,
reconociendo su operatividad compleja, considera que «su regulacion de detalle debera ser técnicamente
muy precisa para evitar riesgos innecesarios que puedan derivarse de una aplicacion generalizada por
quien desconoce». Asimismo, en relacion a esta cuestidn, nos inquieta especialmente que las medidas
compensatorias previstas en la legislacién de evaluacion ambiental, con el objetivo de equilibrar los
efectos negativos ocasionados sobre un valor natural o ambiental con compensaciones positivas, puedan
derivar en compensaciones desequilibradas en valor natural o ambiental o bien que no se realicen en el
mismo territorio, lo cual podria genera unos flujos compensatorios dificiles de comprender y aceptar.

Por todo ello, el Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid) presenta una enmienda a la
totalidad al Proyecto de Ley de Evaluacion Ambiental, a los efectos que sea devuelto al Gobierno.

ENMIENDA NUM. 3
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Ala Mesa de la Comisién de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista, me dirijo a esa Mesa para, al amparo de lo establecido
en el articulo 110 y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, presentar la
siguiente enmienda a la totalidad de devolucion al Proyecto de Ley de Evaluacién Ambiental.

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de octubre de 2013.—Eduardo Madina Muioz, Portavoz
del Grupo Parlamentario Socialista.

Enmienda a la totalidad de devolucién

El Proyecto de Ley de Evaluacion Ambiental remitido por el Gobierno profundiza en el camino de
retroceso y desmantelamiento del nivel de proteccién alcanzado con anterioridad por nuestro Ordenamiento
juridico. Es una pieza mas en el recorte integral de los niveles de bienestar de un pais avanzado que este
Gobierno se ha propuesto aplicar y que se esta extendiendo a cada uno de los ambitos relativos a la
materia ambiental.

Los diferentes informes que acompafian al Proyecto de Ley corroboran el retroceso de garantias y de
proteccioén. En particular, el informe del Consejo de Estado, ha puesto de manifiesto el menosprecio del
Proyecto a la evaluacién del impacto ambiental como herramienta util para asegurar la sostenibilidad del
desarrollo econémico.

La perspectiva de que la evaluacion ambiental es un obstaculo al desarrollo impregna la filosofia del
proyecto y es un punto de partida que en absoluto este Grupo Parlamentario puede compartir. La
evaluacién ambiental no ha sido en estos afios un freno o un obstaculo econémico, sino una garantia
frente a formas de produccion insostenibles. Un sistema de produccién que implique altos niveles de
degradacion ambiental o cuantiosos costes sociales esta condenado al fracaso. La evaluacion ambiental
debe seguir jugando un papel fundamental y el rigor en una adecuada evaluacién de los impactos
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ambientales es la principal garantia para la sostenibilidad y por tanto, para la viabilidad y la competitividad
del desarrollo econémico de nuestro pais.

Vuelve a llamar la atencion respecto a este proyecto la precipitacion del Gobierno por conseguir su
aprobacion. No hay mas premura de calendario que laimpuesta por el propio Ejecutivo pero esa aceleracion
artificiosa ha dificultado un analisis pormenorizado de los érganos consultivos de un texto legal nuevo,
prolijo y con multitud de cuestiones técnicas y juridicas que es conveniente con detenimiento, algo
imposible con plazos perentorios. Este mismo tramite de urgencia es el que el Gobierno impone a la
tramitacion parlamentaria sin que ofrezca motivos para ello.

La Memoria de Analisis de Impacto Normativo, respecto a la oportunidad del proyecto, sefiala que se
han desechado otras dos opciones: no abordar ninguna reforma en la materia o de hacer una reforma
parcial. De hecho, si no fuera porque uno de los principales objetivos es la eliminacion de esos obstaculos
de proteccién ambiental, una valoracion minimamente racional del sentido de la oportunidad politica
aconseja sin duda el aplazamiento del proyecto. Esto es asi porque la Unién Europea esta planteando la
reforma de la Directiva 2011/92/UE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 13 de diciembre de 2011,
relativa a la evaluacién de las repercusiones de determinados proyectos publicos y privados sobre el
medio ambiente, es decir, la norma europea de evaluacion ambiental que afecta de lleno a la regulacién
que se presenta, resultara de obligado cumplimiento y que requerira su adaptacion en breve plazo.
Ademas, la publicacion del dltimo informe del Grupo Intergubernamental del Cambio Climatico (IPCC) de
Naciones Unidas merece igualmente una reflexién en profundidad acerca del sentido y trascendencia de
las normas como ésta que afectan de lleno a la estrategia de lucha contra el calentamiento global.

Segun la exposicion de motivos, la reforma se realiza en sintonia con los principios sobre la evaluacion
ambiental de proyectos que animan la revisidbn de la normativa comunitaria e, igualmente, prevé los
mecanismos necesarios para una adaptacion rapida de la futura reforma europea. A juicio de este Grupo
parlamentario, ni la mencionada inspiracion ni la prevision de adaptacién rapida convierten una mala idea
en algo razonable. Aprobar una norma que con certeza se conoce que va a sufrir una modificacion mas
pronto que tarde es totalmente contradictorio con la seguridad juridica que se quiere aducir como
argumento: eso no ayuda a una adecuada planificacion empresarial ni animara a los inversores. Al
contrario, una previsién inversora solida buscara que la normativa que deba aplicarse a su proyecto sea
clara y esté consolidada, no que nazca como inevitablemente transitoria.

Precisamente, tampoco parece ayudar a la pretendida seguridad juridica el complejo sistema de
convivencia y entrada en vigor previsto para la Ley con la normativa autonémica. Segun el Proyecto, la
actual dispersion de la normativa autondmica de desarrollo en la materia genera inseguridad juridica y
lesiona la unidad de mercado, en perjuicio, de nuevo, de la anhelada competitividad. Pero de nuevo, la
propia Ley debe reconocer, como no podia ser de otro modo, el caracter basico de sus preceptos y la
competencia de las Comunidades Auténomas para el desarrollo y normas adicionales de proteccion.

La entrada en vigor se explica de este modo: «se otorga un plazo de un afo para que las Comunidades
Autéonomas puedan adaptar su normativa a esta ley. No obstante, si antes de que finalice ese plazo
cualquier Comunidad Auténoma ajusta su normativa, entrara en vigor en ese momento. En todo caso,
aunque no hayan hecho la oportuna adaptacién esta ley se aplicara, como legislacion bésica, en el plazo
de un afo desde su entrada en vigor».

Este sistema que se autocalifica de «novedoso» y que en realidad resulta un galimatias, ha sido
considerado anémalo por el Consejo de Estado. En realidad pone de manifiesto lo incongruente que
resulta la urgencia por aprobar el nuevo modelo —motivo por el que no se ha considerado esperar a la
definitiva aprobacion de la Directiva— con el hecho de que no se haga valer una parte de su regulacion
hasta el transcurso del afio de vacatio legis.

Se ha hecho referencia a que una de las premisas que justifican esta Ley es la valoracion de la
evaluacion ambiental de proyectos como un «obstaculo a la mejora de la productividad» que situa a
Espafia en un puesto inadecuado para «hacer negocios», expresiones literales que aparecen en la
exposicién de motivos del Proyecto de Ley.

El Proyecto vuelve a presentar ademas justificaciones comunes a otras Leyes en la materia ya
aprobadas en esta legislatura: la Ley de medidas urgentes en materia de medio ambiente, la Ley de
prevencion y control integrados de la contaminacion y de residuos y suelos contaminados o la Ley de
costas, junto con la normativa aprobada en el ambito energético que condena a las energias renovables.
En todas ellas aparece la excusa de incrementar la seguridad juridica y la de simplificar los tramites
administrativos, pero ni los titulos ni las excusas y mucho menos los contenidos de las Leyes pueden
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ocultar una evidencia confirmada en todas ellas: este Gobierno quiere mejorar la competitividad devaluando
las condiciones de vida, laborales sociales y medioambientales. El razonamiento es claro: depreciando la
proteccion ambiental se mejoraria los incentivos para producir en nuestro pais. Sin embargo, volvemos a
insistir, nuestro Grupo considera que el desarrollo econémico ha de ser necesariamente sostenible y la
garantia de la sostenibilidad pasa por la correcta regulacion de la evaluacién ambiental.

Por otro lado, puede decirse también que el excesivo caracter reglamentista del Proyecto, derivado de
su afan por regular detalles procedimentales supondra una barrera innecesaria a la hora de realizar
cualquier modificaciéon. La complejidad de su relacion con las competencias autonémicas en la materia
que deben desarrollar la legislacidon basica, junto con el anémalo sistema de aplicacion temporal de sus
disposiciones, hacen que desde el punto de vista técnico la Ley que se pretende arroje mas dudas que
certezas en la aplicacion. El pretendido objetivo de mejora de la regulacion que facilite un marco claro para
las inversiones queda en entredicho también por este motivo.

No es momento de entrar a valorar de forma pormenorizada en una enmienda de devolucién los
contenidos concretos de la norma, sin embargo, es necesario mencionar por su novedad y trascendencia
la introduccion de lo que se denomina en el proyecto Bancos de conservacion de la naturaleza.

La propia memoria de analisis de impacto normativo que acompana el proyecto recoge que en Europa
so6lo Alemania tiene ya un sistema de este tipo, y que otros tres paises, Francia, Reino Unido y Suecia,
tienen experiencias piloto. La Comisidon Europea ha realizado estudios en el que se concluye que los
bancos de conservacion presentan una serie de riesgos potenciales. Por ejemplo, que produzca un
debilitamiento del principio de jerarquia de la mitigacion, como consecuencia de la implementacion de
dichos bancos, convirtiéndose en una licencia para destruir (del inglés «trash licence»). Dicho con otras
palabras, se corre el riesgo de que se sustituya el principio de «quien contamina, paga, por el de «quien
paga, contamina». Ademas, las compensaciones podrian terminar reemplazando las actividades de
conservacion propiamente dichas, impidiendo asi que se generasen beneficios adicionales.

Otro riesgo destacado es que la creacion de los valores naturales objeto de intercambio sea
excesivamente costosa en términos econdémicos y por lo tanto no sean utilizados por los promotores.
Finalmente, el informe concluye que los riesgos pueden ser reducidos o minimizados mediante el
cuidadoso disefio de los esquemas de regulacion.

De inicio, este Grupo Parlamentario ha venido rechazando la mercantilizacion y privatizacion que el
Gobierno ha trasladado a cada una de las normas relacionadas con el patrimonio natural y publico, por
€s0 no puede aceptarse sin mas un modelo inconcreto que corre el riesgo de convertirse en un instrumento
perverso para los fines de protecciéon ambiental. Los bancos de conservacion son un instrumento complejo,
con escasisimos precedentes y que en el Proyecto queda son explicar en lo fundamental. Tanto el sistema
juridico como la organizacion administrativa de los paises en los que se han implantado lo que podria
constituir su antecedente poco tienen que ver con la idiosincrasia europea y espafola, por tanto, resultaria
imprescindible al menos debatir y reflexionar con el suficiente rigor si tiene encaje y cual pueda ser éste.

La conclusion a la que se debe llegar de nuevo es que resulta precipitada la inclusién de un sistema
en la Ley cuyo desarrollo es desconocido, mas aun, teniendo en cuenta que la Administracion General del
Estado ha solicitado un proyecto LIFE + a la Union Europea con objeto de poder estudiar su futuro
desarrollo y aplicacién en nuestro pais.

Por todo ello, los bancos de conservacién no deben incorporarse en la Ley de Evaluacién Ambiental,
siendo mas apropiada su creacion en otro ambito, como la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la
Biodiversidad, y que antes de dar salida a esta iniciativa u otra similar que puede dar lugar a efectos
significativos sobre la biodiversidad, se han de valorar otras alternativas que entendemos serian mas
eficaces y viables dentro de nuestro marco juridico y ambiental para contribuir a resolver los problemas
asociados a la puesta en practica de las medidas compensatorias.

El Grupo Parlamentario Popular debe rectificar e impedir el desmantelamiento de los estandares de
proteccion ambiental alcanzados con anterioridad. Las alusiones a la seguridad juridica y a la eliminacién
de obstaculos administrativos no consiguen enmascarar que, de fondo, el Proyecto es otro paso atras en
la lucha contra el cambio climatico y un nuevo recorte del derecho a disfrutar de un medio ambiente
adecuado.

El Proyecto vuelve a ser inoportuno. No se puede sostener en modo alguno la urgencia del tramite de
aprobacion teniendo en cuenta que es simultaneo a la de la aprobacién de una Directiva cuyo contenido
va a ser obligatorio en un plazo de tiempo corto y que va a obligar a su revision casi inmediata. Queda
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desautorizado de partida el argumento de la seguridad juridica, porque nada hay mas inseguro para los
inversores que un marco legal que nace ya con una fecha de caducidad a corto plazo.

La inoportunidad se acentiia aun mas a la luz del mencionado informe del Grupo Intergubernamental
del Cambio Climatico (IPCC) de Naciones Unidas, que representa una llamada de atencion a los lideres
politicos en un momento en el que la lucha contra el calentamiento ha dejado de ser una prioridad. Este
informe viene avalado por estudios cientificos todavia mas rigurosos que los anteriores. Con mayor
fiabilidad, sus previsiones que alertan de consecuencias ciertamente alarmantes del calentamiento global.
Esta razén por si sola bastaria para que un Gobierno con un minimo sentido comun se detuviera a
analizar qué medidas pueda adoptar para evitar riesgos del cambio climatico. Esa prioridad transversal
debe incorporarse de lleno a una Ley de evaluacion que precisamente tiene como sentido ultimo medir las
consecuencias ambientales de las actividades sometidas a autorizacion. Aprobar una Ley que desconozca
o0 minusvalore los riesgos de las actividades contaminantes o perjudiciales para el medio puede llevarnos
a perder un tiempo precioso, y tanto el Gobierno como el Grupo Parlamentario que lo apoya deben ser
conscientes de la responsabilidad que tienen en esta materia.

La apuesta estratégica del Gobierno que quiere reducir los costes de las empresas precarizando
condiciones laborales y permitiendo contaminar mas facilmente es un camino errébneo de quien quiere
negarnos el bienestar presente y futuro. El Grupo parlamentario socialista va a mantener la misma
coherencia respecto a los cambios legislativos anteriores, por eso, no admitimos que la proteccion en
materia ambiental deba ser sacrificada por una mal entendida competitividad. Mantenemos nuestra
intencion de ser absolutamente exigentes en lo que a la proteccion ambiental se refiere y no apoyaremos
nada que signifique un retroceso. Cuando las Leyes alteran las conquistas alcanzadas es claro que tienen
el efecto inmediato de permitir deterioro ambiental, pero mas alla de los mitos economicistas, esta por
demostrar que contribuya a alcanzar mejores condiciones de productividad.

El Grupo Parlamentario Socialista considera que el Proyecto deberia esperar a que la normativa
europea establezca el marco de desarrollo, hacer una revision del mismo apreciando, en conciencia y con
toda la trascendencia que requiere, los riesgos del calentamiento global, porque resulta imprescindible y
urgente avanzar, no retroceder, en la proteccion ambiental para evitar sus peores consecuencias.

Por todo lo anterior, el Grupo Parlamentario Socialista propone la devolucion al Gobierno del Proyecto
de Ley de Evaluacion Ambiental.

ENMIENDA NUM. 4
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiIiA, CHA:
La lzquierda Plural
A la Mesa del Congreso de los Diputados

Al amparo de lo establecido en el Reglamento de la Camara, el Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIA,
CHA: La Izquierda Plural, presenta la siguiente enmienda a la totalidad al Proyecto de Ley de Evaluacion
Ambiental.

Palacio del Congreso de los Diputados, 2 de octubre de 2013.—Laia Ortiz Castellvi, Diputada.—
Joan Coscubiela Conesa, Portavoz del Grupo Parlamentario de 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural.

Enmmienda a la totalidad de devolucion
Exposicidon de motivos

En primer lugar, una cuestion de procedimiento legislativo. Esta es la enésima ley que este Gobierno
tramita con procedimiento de urgencia, limitando el debate parlamentario y la participacién en la elaboracion
legislativa. Esto tiene especial gravedad en una ley que tiene impacto en multiples sectores de la sociedad
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civil, que afecta transversalmente a las distintas administraciones publicas y que tiene que ver también
con las garantias en los procedimientos administrativos.

Ademas, no existe justificacion alguna para tramitar este proyecto de ley por la via de urgencia. De
hecho, es paraddjico cuando en estos mismos momentos se esta tramitando la modificacion de la Directiva
2011/92/UE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 13 de diciembre de 2011, relativa a la evaluacion
de las repercusiones de determinados proyectos publicos y privados sobre el medio ambiente (es decir, la
evaluacién de impacto ambiental). Esto implicara una situacion de profesionalidad o transitoriedad de la
ley vigente que no favorece ni la seguridad juridica y ninguno de los objetivos que supuestamente esta
norma dice perseguir. Lo que va a suponer que en breve habra que volver a revisar esta ley de evaluacion
ambiental en lo que a evaluacion de impacto ambiental se refiere para adecuarla a la Directiva. Y esta
urgencia sorprende todavia mas cuando la propia ley en la disposicién derogatoria Unica aplaza su entrada
en vigor hasta un ano después de su aprobacién.

En cuanto al contenido del proyecto, este es francamente decepcionante sobre lo que deberia ser una
ley de proteccién ambiental en el S.XXI en uno de los paises de Europa mas ricos en biodiversidad pero
que ha visto degradar de forma importante sus espacios naturales. Espafa es el pais mas vulnerable de
toda la UE, con la mayor proporcién de especies amenazadas segun la Union Internacional para la
Conservacion de la Naturaleza (UICN), y paraddjicamente con un fuerte abandono de las politicas de
biodiversidad.

Los argumentos para presentar la enmienda a la totalidad son los siguientes:

La falta de prevencion ambiental resulta un instrumento ineficaz de proteccién del medio ambiente:
rebaja las exigencias y se aborda la evaluacién ambiental como una obligaciéon formal o un tramite
burocratico. No dignifica el papel de las evaluaciones fortaleciendo el papel de la investigacion cientifica.
La rebaja de las exigencias y el acortamiento de los plazos combinado con una politica del Gobierno de
recortes presupuestarios conllevaran una degradacién de los procedimientos y del rigor de las evaluaciones
ambientales. No garantiza la evaluacion de todos los planes o proyectos que puedan afectar a la Red
Natura 2000, que es de vital importancia para la conservacion de la biodiversidad.

Opacidad y falta de transparencia. Las consultas previas antes obligatorias permitian al promotor y a
los interesados anticipar el conocimiento de un determinado proyecto y mejorar el contenido de los
estudios de impacto ambiental. La propuesta del Gobierno hace que sean potestad del promotor, con lo
que si éste decide saltarselas, el publico interesado solo tendra unas pocas semanas para conocer,
estudiar y en su caso alegar a proyectos que pueden ser de gran complejidad.

Limita la participacion. Se elimina la informacion y participacién publica en los procesos de revision de
las declaraciones de impacto ambiental. No entendemos que si el proceso de declaracién de impacto
cuenta con la participacion publica, su modificacién, no tenga en cuenta a los propios afectados que ya
intervinieron en el proceso de evaluacién. La revision debe ser objeto del mismo procedimiento en el que
el conocimiento y la participaciéon publica es esencial; de lo contrario, la revisién de las declaraciones
podrian ser un coladero para llevar a cabo proyectos no viables desde el punto de vista ambiental. Se trata
de una vulneracion flagrante de la normativa comunitaria e internacional, ya que la modificacién de la DIA
es una decision sobre la autorizacion del proyecto, y debe gozar de participacion (articulo 6 del Convenio
de Aarhus, y articulo 6 de la Directiva 2011/92/UE).

La ley peca de deslealtad institucional limitando la participacion de las administraciones publicas
afectadas por los proyectos y se extralimita de las competencias basicas reservadas al Estado en esta
materia, llevando a cabo por enésima vez una recentralizacion de competencias.

Otro de los aspectos que mas nos preocupan, es la mercantilizacion del medio ambiente mediante la
figura de los bancos de conservacion de la naturaleza. Esta es una figura que tiene que ver con la
incapacidad del Gobierno de valorizar de forma integral el patrimonio natural y la obligacion publica de
preservar el medio ambiente como un bien publico, patrimonio de todos los ciudadanos y de las futuras
generaciones. El mercado en este caso no es un instrumento eficaz para valorar de forma integral los
«activos ambientales». Contamos con el ejemplo de los mercados de derechos de emision que siguen
una légica parecida, con el reciente hundimiento del precio del carbono y el ultimo informe del IPCC (con
un aumento de las emisiones y el consiguiente calentamiento) que deberia valernos de ejemplo para que
el Estado sea responsable activo y no privatice la proteccion de la biodiversidad. Ademas, la titulacion de
derechos en los bancos de conservacion y la Idgica de transferencias suponen un caldo de cultivo para la
especulacion.
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Son mas bien mercados financieros de activos medioambientales, que no aportan nada bueno a la
conservacion y mejora de la biodiversidad vy, por el contrario, son un caldo de cultivo idéneo para la
especulacién y la pérdida de control legal sobre los recursos naturales mas sensibles. Ademas de generar
inseguridad juridica porque remite a la regulacién por reglamento, es un instrumento inmaduro, no tiene
ningun precedente en Europa, cuya realidad es diametralmente diferente a la de EEUU, cuyos casos han
sido puestos de ejemplo por parte del Gobierno.

Es inadmisible que las leyes del mercado, cuyo fin ultimo es la consecucion de beneficios econémicos,
sean las que regulen a partir de ahora la conservacion de muchos espacios naturales en los que se
pretende construir proyectos que requieran la utilizacion de los Bancos de Conservacion. La biodiversidad
no tiene nada que ganar con los bancos de conservacion y si mucho que perder.

Una ley para limpiar la imagen del Gobierno. El Gobierno plantea la evaluacion como instrumento para
avalar el fracking en el territorio. Es obvio que una actividad de este tipo debe estar sometida a evaluacion
ambiental. Ademas, la fractura hidraulica deberia evaluarse de manera estratégica como pais dado el
impacto que tiene sobre el medio ambiente y en un pais con recursos de agua escasos. Es bien conocido
y demostrado por instituciones independientes los impactos ambientales de la fractura hidraulica: su
consumo intensivo de agua, de dos 6rdenes de magnitud mayor que en un pozo convencional, las
substancias quimicas liberadas, que pueden contaminar las aguas freaticas y superficiales.

Este Gobierno sigue haciendo caso omiso del principio de precaucion; paises como Francia,
Luxemburgo, Irlanda del Norte, Republica Checa, Bulgaria, etc., asi como diferentes Estados de los
Estados Unidos (Carolina del Norte, Nueva York, Nueva Jersey y Vermont y mas de 100 entidades locales)
no permiten el uso del fracking. Teniendo en cuenta los principios de prevencion y precaucion que se
deberian aplicar ante nuevas actividades no suficientemente estudiadas en sus impactos y de las que no
se conocen los efectos a medio y largo plazo, asi como la no existencia de medidas de prevencion de
impactos ambientales lo suficientemente desarrolladas, se tendria que establecer una moratoria en la
extraccion de gas mediante fractura hidraulica.

En este marketing verde que se atribuye el Gobierno, podemos incluir la regulacién del bunkering, que
aunque entendemos que es un paso adelante el cambio de la ley no es coherente con la proteccion
efectiva de espacios naturales. En la hipocresia del proyecto podemos afiadir la exclusion de todos los
combustibles fésiles diferentes del petroleo de la evaluacién ambiental ordinaria cuando se refiere a
almacenamiento sobre el terreno, sometiendo a evaluacién ambiental simplificada al resto de instalaciones.
De esta forma el Gobierno excluye el importante impacto de actividades como el almacenamiento de gas
como si estas fueran menos peligrosas.

Por las razones antes expuestas, tanto por su contenido como por cuestiones de oportunidad y de
procedimiento consideramos que el Gobierno de Espafia debe retirar este proyecto de ley.

Ala Mesa de la Comisién de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente

El Grupo Parlamentario Mixto, a iniciativa de dofia M.? Olaia Fernandez Davila, Diputada por
Pontevedra (BNG), al amparo de lo dispuesto en el Reglamento de la Camara, presenta las siguientes
enmiendas al articulado del Proyecto de Ley de Evaluacién Ambiental.

Palacio del Congreso de los Diputados, 11 de octubre de 2013.—M.? Olaia Fernandez Davila,
Diputada.—Xabier Mikel Errekondo Saltsamendi, Portavoz del Grupo Parlamentario Mixto.

ENMIENDA NUM. 5
FIRMANTE:

M.2 Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 3.3

De modificacion.
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Texto que se propone:

Se sustituye la expresion «se consultara preceptivamente al» por «se recabara informe preceptivo y
vinculante del».

JUSTIFICACION

La consulta preceptiva esta amparada por el principio general de cooperacion y colaboracién entre
administraciones publicas que se recoge en esta Ley. Sin embargo, lo realmente importante es que las
decisiones que adopte el Estado sean teniendo en cuenta de forma vinculante la opinion de los 6rganos

ambientales de las CCAA, pues estas ostentan competencias exclusivas, ademas de referirse a proyecto
de impacto territorial concreto.

ENMIENDA NUM. 6
FIRMANTE:

M.? Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 5.1.9).2.° parrafo
De adicion.
Texto que se propone:

En el parrafo 2.° del articulo 5.1.9) se afiade a continuaciéon de «cumplan» la expresion «alguno dey.

JUSTIFICACION

Este apartado mantiene una definicion restrictiva de la Ley 27/2006, limitando la participacién en los
procedimientos de evaluacion ambiental solo a las asociaciones con determinado objeto social y que
acrediten un tiempo de constitucion, lo que condicionara una accién popular en defensa ambiental.

ENMIENDA NUM. 7
FIRMANTE:

M.2 Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 5.1.9).2.%ii
De modificacion.
Texto que se propone:
El apartado ii) del articulo 5.1.9).2.° queda redactado como sigue:

«ii) Que estén legalmente constituidas, o en su defecto acrediten haber iniciado sus tramites
formales, y ejerzan de modo activo sus actividades para alcanzar su objeto social.»
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JUSTIFICACION

Este apartado mantiene una definicion restrictiva de la Ley 27/2006, limitando la participacion en los
procedimientos de evaluacion ambiental solo a las asociaciones que acrediten un tiempo de constitucion,
lo que condicionara una accion popular en defensa ambiental.

ENMIENDA NUM. 8
FIRMANTE:

M.2 Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 8.2
De supresion.

Texto que se propone:

Se suprimen integramente el apartado 2 del articulo 8 [y consecuentemente sus subapartados a) y b)].

JUSTIFICACION

Este apartado constituye una via de excepcion del sometimiento a la aplicacion de la normativa de
evaluacion ambiental, incluso en supuestos en que no podria ser recurrida esa decision, como es el
supuesto en que se integre en una Ley. Contraviene la reciente jurisprudencia de TJCE (caso Boxus), que

exige que siempre existan vias de recurso garantizadas. En tanto eso no se articule, no debe contemplarse
la via de excepcion.

ENMIENDA NUM. 9
FIRMANTE:

M.? Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 8.4.b)
De adicion.
Texto que se propone:
Se afiade al final del apartado:

«Asimismo, se indicaran las vias de impugnacién del Acuerdo, con indicacion expresa de los
plazos para hacerlo. La interposicién de recursos contra estos Acuerdos no podra supeditarse a la
imposicién de tasas o tributos analogos.»

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda anterior.
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ENMIENDA NUM. 10
FIRMANTE:

M.? Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 11.1
De modificacion.

Texto que se propone:

Se sustituye «al Ministerio de Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente» por «a los 6rganos
competentes en materia de medio ambiente de las Comunidades Auténomas.»

JUSTIFICACION

La atribucién directa al Ministerio de Medio Ambiente de la condicién de 6rgano ambiental en las obras
y proyectos de la Administracion General del Estado invade las competencias en materia de ejecucion de
la legislacion ambiental, que corresponden a las CC.AA. Se trata de actos de gestion y ejecucion de la
legislacion ambiental, por lo que deben ser las CC.AA., afectadas las que emitan las evaluaciones de
impacto ambiental.

ENMIENDA NUM. 11
FIRMANTE:

M.2 Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 12.4y 5
De modificacion.
Texto que se propone:

Se sustituye el texto de los apartados 4 y 5 del articulo 12 por el siguiente (quedaria en un solo
apartado 4):

«4. El 6érgano sustantivo introducira las modificaciones precisas para adaptarse a los criterios

emitidos en la declaracion ambiental estratégica, para su elevacién al érgano que resuelva
finalmente la discrepancia.»

JUSTIFICACION

Establecer el caracter vinculante de la declaracidon ambiental, obligando al 6rgano sustantivo a hacer
las modificaciones que se estimen oportunas.
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ENMIENDA NUM. 12
FIRMANTE:

M.? Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 27.2
De modificacion.
Texto que se propone:
Se sustituye el inciso final del articulo 27.2 por:

«La solicitud formulada por el promotor sera publicada, estableciendo un periodo maximo de 20
dias para alegaciones y remision de informes de las administraciones, entidades y personas
interesadas. En el plazo maximo de dos meses, debera emitirse una resolucion motivada por la que

acceda a la prérroga, que suspendera el plazo previsto en el apartado anterior, o se deniegue
definitivamente.»

JUSTIFICACION

Matizar la suspensién automatica del plazo maximo de duracién de la Evaluacion Ambiental estratégica,
y establecer un procedimiento abreviado para evaluar su prérroga.

ENMIENDA NUM. 13
FIRMANTE:

M.? Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 28.4
De adicion.
Texto que se propone:

A continuacion de «articulo 22», se afiade: «kademas de someterla a informacién publica,».

JUSTIFICACION

La modificacion de la Evaluacion Ambiental debe extenderse mas alla de las personas consultadas

previamente, pues los cambios pueden afectar a nuevos interesados, ademas de que en determinados
casos el lapso temporal puede ser prolongado.

ENMIENDA NUM. 14
FIRMANTE:

M.2 Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 28.6
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Texto que se propone:
Se propone sustituir el texto por el siguiente:

«6. La decision del 6érgano ambiental sobre la decision tendra caracter determinante, y sera
recurrible en via contencioso-administrativa conforme a los dispuesto en la ley jurisdiccional
correspondiente.» (El resto sigue igual).

JUSTIFICACION

No puede considerarse la decisién sobre la modificacién de la evaluacién estratégica como un mero
acto de tramite, sino que deben articularse vias de impugnacion especifica.

ENMIENDA NUM. 15
FIRMANTE:

M.2 Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 34.1
De modificacion.
Texto que se propone:

Se sustituye la expresion «podra solicitar» por «solicitara».

JUSTIFICACION

Debe contemplarse que el tramite de «scoping» o documento de alcance sea un tramite obligatorio

(no potestativo como se prevé), a fin de que aparezcan reflejados desde el inicio los posibles impactos en
el medio ambiente.

ENMIENDA NUM. 16
FIRMANTE:

M.? Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 41.2
De modificacion.
Texto que se propone:

Se sustituye la expresion «preceptivo y determinante» por «vinculante».

JUSTIFICACION

No supone un avance volver a atribuir a la declaracion de impacto ambiental un caracter preceptivo,

por lo que podran seguir autorizando proyectos con declaracién ambiental negativa, por ello deber
modificarse su caracter para que sea vinculante.
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ENMIENDA NUM. 17
FIRMANTE:

M.? Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 44.5
De adicion.
Texto que se propone:
Se afiade un parrafo al apartado 5 del articulo 44:

«Ademas, se solicitara informe de las personas y entidades interesadas en el procedimiento, y
se sometera a informacién publica por un plazo no inferior a diez dias ni superior a treinta.»

JUSTIFICACION

Prever la participacion de interesados en las modificaciones de las declaraciones de impacto ambiental,
que el proyecto permite tramitar sin que haya dicha presencia.

ENMIENDA NUM. 18
FIRMANTE:

M.? Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 48.1
De modificacion.

Texto que se propone:

Se sustituye a lo largo de este articulo la expresion «el Ministerio de Asuntos Exteriores y de
Cooperacién» por «el érgano ambiental».

JUSTIFICACION

Se prevé un procedimiento demasiado burocratico y confuso, que demorara sin justificacion la
tramitacion, sin formulas especificas de cooperacion de las CC.AA., por lo que ha de simplificarse la
notificacién de los proyectos transfronterizos a través del argano ambiental.

ENMIENDA NUM. 19
FIRMANTE:

M.? Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 50.2

De modificacion.
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Texto que se propone:
Se sustituye el texto de este apartado por el siguiente:

«2. EIl érgano ambiental supervisara el seguimiento efectuado del plan o programa, para lo
cual, ademas de recabar la informacién necesaria, podra dictar instrucciones o requerir al érgano

sustantivo la adopcién de las medidas necesarias para asegurar el cumplimiento de la evaluacion
ambiental.»

JUSTIFICACION

Establecer que el control de la evaluaciéon de impacto ambiental sea realizado finalmente por el 6rgano
ambiental, para evitar una devaluacion del cumplimiento de los aspectos ambientales.

ENMIENDA NUM. 20
FIRMANTE:

M.? Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

Al articulo 51.2
De sustitucion.
Texto que se propone:
Se sustituye el texto de este apartado por el siguiente:

«2. EIl 6rgano ambiental supervisara el seguimiento efectuado del proyecto, para lo cual,
ademas de recabar la informacién necesaria, podra dictar instrucciones o requerir al érgano

sustantivo la adopcion de las medidas necesarias para asegurar el cumplimiento de la declaracion
ambiental.»

JUSTIFICACION

En coherencia con la enmienda anterior.

ENMIENDA NUM. 21
FIRMANTE:

M.? Olaia Fernandez Davila
(Grupo Parlamentario Mixto)

A la disposicién adicional novena
De modificacion.
Texto que se propone:

Se sustituye la expresion «la Administracion General del Estado sera» por «el 6rgano ambiental de la
Comunidad Auténoma o Comunidades Autonomas donde radique el proyecto seran».
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JUSTIFICACION

Esta disposicion adicional consolida una recentralizacion de competencias en favor de Estado,
contraria a la distribuciéon competencial, pues la certificacion sobre un espacio natural es una actividad de
gestion de competencia autonémica.

Ala Mesa del Congreso de los Diputados

El Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al amparo de lo establecido en el articulo 109 y siguientes
del vigente Reglamento de la Camara, presenta las siguientes enmiendas al articulado del Proyecto de

Ley de Evaluacion Ambiental.
Palacio del Congreso de los Diputados, 15 de octubre de 2013.—Aitor Esteban Bravo, Portavoz del
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

ENMIENDA NUM. 22
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)

Al articulo 1.1.d)
De modificacion.
Se propone el siguiente texto:

«d) El establecimiento de las medidas de vigilancia, seguimiento y sancién necesarias para
cumplir con las finalidades de esta Ley.»

JUSTIFICACION

El concepto de seguimiento es un concepto mas amplio que el concepto de control. Esto va en
coherencia con la motivacion del articulo 51.

ENMIENDA NUM. 23
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)

Al articulo 1, apartado 3
De adicion.
Se propone la siguiente redaccion:

«1.3 No es objeto de esta Ley la evaluacién ambiental de aquellos planes, programas o
proyectos que de forma manifiesta no puedan derivarse efectos ambientales significativos.»
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JUSTIFICACION

Debe sefalarse explicitamente una cuestion claramente emanada de las directivas europeas como es
que no deben someterse a evaluacién ambiental planes, programas o proyectos para los que, a todas
luces, no existan riesgos o probabilidades de efectos ambientales significativos.

Evidentemente, estos planes, programas o proyectos tampoco deben someterse a ningiin procedimiento
de decision previa sobre su sometimiento.

Este argumento tiene cabida, por supuesto, con el texto del Proyecto de Ley, pero la Administracién
se ve mas apoyada en sus actuaciones cuando existe la mencion explicita en la Ley.

ENMIENDA NUM. 24
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 3.3
De modificacion.
Se propone la modificacion del apartado 3 del articulo 3, que quedara redactado como sigue:

«3. Cuando corresponda a la Administracién General del Estado formular... se consultara
preceptivamente al érgano que ostente las competencias en materia de medio ambiente de la
Comunidad Auténoma en la que se ubique territorialmente el plan, programa o proyecto. Dicho
informe tendra la consideracion de informe determinante.»

JUSTIFICACION

Tal y como se extrae de la doctrina constitucional, y de otros preceptos de este mismo Proyecto de
Ley, una de las técnicas de cooperacidon entre dos administraciones son los informes preceptivos
determinantes que, aun careciendo de la naturaleza de los vinculantes permite que sean fundamentales
a la hora de conformar una decisiéon de la administracion actuante, pudiendo, si esta debidamente
motivado, separarse de dicho informe. Por otra parte, la doctrina constitucional recordd que en los casos
en que los titulos competenciales correspondientes a materias de competencia estatal (competencia
sustantiva) atraen la competencia ambiental; ello no obsta, ni puede hacer olvidar, las competencias que
ostentan las comunidades auténomas a las que afecte territorialmente la actuacion estatal, lo que obliga
a que esta —la actuacidon o competencia estatal— deba ejercerse siempre atendiendo a los puntos de
vista de las comunidades autonomas, cumpliendo asi el deber de colaboracion. Parece adecuado que,
como técnica de cooperacion, se incorpore el informe no solo preceptivo sino también determinante de la
Comunidad Auténoma a la que afecte territorialmente el plan, programa o proyecto estatal.

ENMIENDA NUM. 25
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 4
De supresion.

Se propone la supresion del articulo 4 del Proyecto de Ley de Evaluacién Ambiental.

cve: BOCG-10-A-59-2



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

Serie A Num. 59-2 24 de octubre de 2013

Pag. 19

JUSTIFICACION

Las conferencias sectoriales en cuanto érganos de cooperacién voluntaria se encuentran previstos en
la Ley 30/1992, y sus funciones y régimen son los establecidos en el acuerdo de institucionalizacion de la
misma.

En este sentido, las funciones encomendadas, a nuestro juicio, superan la naturaleza y funciones
ordinarias de estos instrumentos de colaboracion constituidos como foros de discusion e intercambio de
informacion o creacion de bases conjuntas mas que como piezas claves —proponer modificaciones
normativas y establecer un procedimiento de evaluacion homogéneo, dice el proyecto— del entramado
juridico-normativo de las comunidades autdonomas, dotandolas, aunque no pueda decirse asi en el
proyecto, de una fuerza cuasi vinculante respecto de las decisiones en la Conferencia adoptadas.

No cabe, pues, un articulo como el ahora enmendado.

ENMIENDA NUM. 26
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 5.1.d)
De modificacion.
Se propone el siguiente texto:

«Art. 5.1.d) “Organo sustantivo”: Aquel érgano de la administracién publica competente
para adoptar o aprobar un plan o programa, para aprobar o autorizar un proyecto, o para controlar
la actividad de los proyectos sujetos a declaracion responsable o comunicacion previa, que deban
someterse a evaluacion ambiental. Cuando un proyecto se vea afectado por diversos conceptos
que precisen autorizacion, aprobacion o, en su caso, control de la actividad y que se hubieren de
otorgar o ejercer por distintos 6rganos de la Administracion Publica, se considerara érgano sustantivo
aquel que ostente las competencias sobre la obra o actividad que motiva el sometimiento del
proyecto a evaluacion de impacto ambiental, con prioridad sobre los érganos que ostentan
competencias sobre actividades instrumentales o complementarias respecto a aquellas.»

JUSTIFICACION

Este se ha convertido en un asunto dificil cuando se refiere a la evaluacién de impacto ambiental de
proyectos. Asi como en los primeros tiempos de la aplicacién del procedimiento, esta era una cuestion
menor, ya que lo mas importante era que la evaluacion se hiciera, fuera quien fuera el 6rgano actuante,
en la actualidad, y desde hace algun tiempo, la cuestion esta siendo objeto de debate, ligado al papel
relevante que se le reconoce al érgano sustantivo en el procedimiento. Esto se encuentra relacionado con
el encaje del propio proyecto en las politicas y en las planificaciones sectoriales, cuyo control le corresponde
al 6érgano sustantivo y con el reconocimiento pleno de que la evaluacion de impacto ambiental constituye,
en definitiva, un tramite, singular si, pero instrumental en un procedimiento marco que es el de la aprobacion
o autorizacion del proyecto. En la practica, en muchos casos no es facil distinguir cuél es «la finalidad a la
que se orienta el proyecto». Asi, para la construccién de una carretera, en ocasiones es necesario realizar
obras de encauzamiento y, en este caso, es claro que el procedimiento sustantivo es el de aprobacion del
proyecto de carretera. Pero para la construccion de un dique portuario puede ser necesario extraer
material de cantera y, en este caso, puede que la construccién del dique no exija una evaluacién mientras
que la extraccién minera si la exija. En este ultimo supuesto, unicamente la extraccion minera debe
someterse a evaluacion y ello en el marco del procedimiento de autorizacién de la cantera. Si aplicAsemos
la definicidon de érgano sustantivo que se recoge en el Proyecto de Ley podria entenderse que la finalidad
a la que se orienta el proyecto es la construccién del dique, por lo que el érgano sustantivo seria el que
ostenta la competencia en puertos. La definicion de érgano sustantivo debiera ligarse indubitablemente a
la autorizacion, aprobacion o control de la actividad que se encuentra sometida a evaluacién de impacto
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ambiental, debido a que de ella pueden derivarse efectos significativos sobre el medio ambiente. En el
caso anteriormente mencionado de la carretera es suficiente con explicitar que la evaluacion de ambas
actuaciones (carretera y encauzamiento) se debe realizar de una sola vez y, en este caso, si es relevante
el concepto de actuacion principal y actuacién complementaria.

ENMIENDA NUM. 27
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 5.1.h)
De modificacion.

«Articulo 5.1.h) Administraciones publicas afectadas: Aquellas Administraciones publicas
que tienen competencias especificas en las siguientes materias relacionadas con el medio ambiente:
salud humana; aguas; calidad de aire; patrimonio cultural; y protecciéon de la biodiversidad,
geodiversidad, fauna y flora; suelo y paisaje.»

JUSTIFICACION

La Directiva en materia de evaluacion ambiental estratégica (Directiva 2001/42/CE) establece la
necesidad de que durante el procedimiento sean consultadas las autoridades que, debido a sus
responsabilidades especiales en materia de medio ambiente, tengan probabilidades de verse afectadas
por las repercusiones medioambientales de la ejecucion de los planes y programas.

La trasposiciéon de esta directiva fue particularmente desafortunada en el texto de la Ley 9/2006, de 28
de abiril, sobre evaluacion de los efectos de determinados planes y programas sobre el medio ambiente,
cuando en su articulo 9 dice que: «se consideraran Administraciones publicas afectadas, exclusivamente a
los efectos de esta ley, aquellas que tienen competencias especificas en las siguientes materias: biodiversidad,
poblacion, salud humana, fauna, flora, tierra, agua, aire, factores climaticos, bienes materiales, patrimonio
cultural, incluido el patrimonio histérico, paisaje, la ordenacion del territorio y el urbanismon.

Este error debe enmendarse y no afianzarse como se hace en el texto del Proyecto de Ley. Esta claro
que las administraciones que puedan verse afectadas por el plan, programa o proyecto, en cada caso,
deben ser consultadas. Pero Unicamente las que ostenten competencias en materia de proteccion del
medio ambiente y también, por razones obvias, en materia de proteccion del patrimonio cultural. E
igualmente es evidente que deben consultarse Unicamente los organismos que puedan verse afectados
en cada caso concreto.

ENMIENDA NUM. 28
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 5.2.a)
De modificacion.
Se propone la siguiente modificacion:

«Articulo 2.a) Promotor: Organo de una Administracion publica competente para el impulso
y la elaboracién de un plan o programa de los contemplados en el &mbito de aplicacion de esta Ley,
independientemente considerado de la Administracién que en su momento sea la competente para
su adopcion o aprobacion.»
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JUSTIFICACION

No conviene confundir el papel de las personas que ejercen una iniciativa privada con el papel de las
Administraciones publicas en los procedimientos. Asi como el promotor privado, mediante una solicitud, si
tiene capacidad para iniciar el procedimiento en la tramitacion de los proyectos, en el caso de las funciones
de ordenacion territorial y urbanismo, el promotor privado no tiene esta capacidad legal para iniciar el
procedimiento. Por tanto, al promotor privado no se le puede considerar promotor del procedimiento
(art. 3.1 del Real Decreto Legislativo 2/2008, de 20 junio, por el que se aprueba el texto refundido de la
Ley de Suelo: «La ordenacion territorial y la urbanistica son funciones publicas no susceptibles de
transaccion que organizan y definen el uso del territorio y del suelo de acuerdo con el interés general,
determinando las facultades y deberes del derecho de propiedad del suelo conforme al destino de este»).

ENMIENDA NUM. 29
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 6.1.c)

De modificacion.

«Articulo 6.1.c) Los contemplados en el apartado 2 que puedan tener efectos significativos en
el medio ambiente, cuando asi lo decida, caso por caso, el érgano ambiental utilizando los criterios
del anexo V.»

JUSTIFICACION

Se propone esta modificacion en coherencia con lo sefialado respecto a la incorporacion de un nuevo
apartado 3 al articulo 1 del proyecto.

ENMIENDA NUM. 30
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 6.1.d)
De modificacion.

Se propone la eliminacion de este apartado.

JUSTIFICACION

Este apartado establece que debera someterse a evaluacion ambiental estratégica un plan o programa
del apartado segundo (es decir, de los que se tienen dudas sobre si pueden tener efectos significativos
sobre el medio ambiente) cuando asi lo solicite el promotor. Esto es tanto como decir que el érgano
promotor es competente para determinar si un plan o programa puede tener efectos significativos sobre
el medio ambiente y, ademas, que lo puede determinar sin llevar a efecto el tramite que la Ley le exige al
6érgano ambiental para lo mismo.
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ENMIENDA NUM. 31
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 6.2.c)

De modificacion.
Se propone la siguiente modificacion:

«Articulo 6.2.c) Los planes y programas que, estableciendo un marco para la autorizacién en
el futuro de proyectos, no cumplan los epigrafes a) y b) del apartado 1.»

JUSTIFICACION

Se propone modificar este apartado, porque no procede la aplicacion de los epigrafes c) y d) del
apartado 1.

ENMIENDA NUM. 32
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 7.1.d)
De supresion.

Se suprime el apartado d).

JUSTIFICACION

Este apartado establece que debera someterse a evaluacién de impacto ambiental un proyecto del
apartado segundo (es decir, de los que se tienen dudas sobre si pueden tener efectos significativos sobre el
medio ambiente) cuando asi lo solicite el promotor. Esto es tanto como decir que el promotor es competente
para determinar si un proyecto puede tener efectos significativos sobre el medio ambiente y, ademas, que lo
puede determinar sin llevar a efecto el tramite que la Ley le exige al érgano ambiental para lo mismo.

ENMIENDA NUM. 33
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 7.2.b)

De modificacion.
Se propone la siguiente modificacion:

«Articulo 7.2.b) Los proyectos no incluidos ni en el anexo | ni el anexo Il que requieran una
evaluacion por afectar a espacios Red Natura 2000 en los términos previstos en la Ley 42/2007,
de 13 de diciembre, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.»
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JUSTIFICACION

Se propone modificar este apartado para que tenga una redaccion coherente con lo sefialado en
relacion con la evaluacion de planes y programas [art. 6.1.b)].

ENMIENDA NUM. 34
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 7.2.c)
De modificacion.
Se propone el siguiente texto:

«Articulo 7.2.c) Cualquier modificacion distinta de las recogidas en el anexo |, de un proyecto
que figura en el anexo | 0 en el anexo I, en la que concurra alguna de las siguientes circunstancias:

1.° Unincremento significativo de las emisiones a la atmosfera.

2.° Un incremento significativo de los vertidos a cauces publicos o al litoral.
3.° Incremento significativo de la generacién de residuos.

4.° Un incremento significativo en la utilizacion de recursos naturales.

5.° Una afeccion a Espacios Protegidos Red Natura 2000.

6.° Una afeccion significativa al patrimonio cultural.»

JUSTIFICACION

Se propone esta modificacion porque la inclusién de estos proyectos en el articulo 7.2 supone que se
lleve a cabo una evaluacién simplificada. No se debe olvidar que el objeto de este procedimiento es
determinar si un proyecto puede tener o no efectos significativos sobre el medio ambiente y someterse,
en consecuencia, a evaluacion ordinaria.

Sin embargo, la redaccion de este epigrafe incluye seis condiciones que determinan por si mismas
que el supuesto puede tener efectos significativos sobre el medio ambiente, lo que lleva directamente a
una evaluacioén ordinaria.

ENMIENDA NUM. 35
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 8, apartados 1,2y 3
De modificacion.

Se propone la modificacion de los apartados 1, 2 y 3 del articulo 8 del Proyecto de Ley de Evaluacion
Ambiental, que queda redactado de la siguiente forma:

«1. Estaley...:

a) Los que tengan como unico objeto la defensa nacional, la seguridad ciudadana o la
proteccion civil.

b) (igual)
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2. (igual)

Los relacionados con los objetivos de defensa nacional o la seguridad publica, cuando tal
aplicacion... (resto igual).

3. (igual)

a) Construccion de centros penitenciarios... para la seguridad publica.

(resto igual).»

JUSTIFICACION

Procede incorporar a la seguridad ciudadana como uno de los supuestos excluidos de evaluacion.

También se suprime la expresidn «en casos de emergencia» referida a planes/programas de proteccion
civil. Los planes/programas de proteccion civil no son otra cosa que la planificacion de una respuesta
ordenada e inmediata (con emergencia) ante sucesos con repercusion masiva.

Asimismo, se propone la supresion de la letra b) del apartado 2, ya que una Ley anterior en el tiempo
no puede condicionar a otra posterior en el tiempo.

Por ultimo, en la letra a) del apartado 3, se suprime la expresién «por el Ministerio de Interior», ya que
no es unico competente para declarar de especial interés proyectos relativos a centros penitenciarios y
para el mantenimiento de la seguridad publica.

ENMIENDA NUM. 36
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 8.4.b)
De modificacion.

Se propone el siguiente texto:

«Articulo 8.4.b) Elacuerdo de exclusion y los motivos que lo justifican se publicaran en la sede
electrénica o “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente. Adicionalmente, se pondra
a disposicion del publico la informacion relativa a la decision de exclusion y los motivos que la
justifican, y el examen sobre las formas alternativas de evaluacion del proyecto excluido.»

JUSTIFICACION

No debe obligarse a que la publicidad de los distintos tramites y resoluciones se realice necesariamente
en los boletines oficiales, ya que existen métodos mas efectivos (por ejemplo, un tablén electrénico) y, a
veces, los boletines no son tan agiles ni efectivos como estos ultimos.

ENMIENDA NUM. 37
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 9.1

De modificacion.
Se propone el siguiente texto:

«Articulo 9.1 Los planes, los programas y los proyectos incluidos en el ambito de aplicacién
de esta Ley deberan someterse a una evaluacion ambiental antes de su adopcion, aprobacion,
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autorizacion, o bien, si procede, en el caso de proyectos, antes de la presentacion de una declaracion
responsable o de una comunicacion previa a las que se refiere el articulo 71 bis de la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun.

Careceran de validez los actos de adopcion, aprobacién o autorizacion de los planes, programas
y proyectos que, estando incluidos en el ambito de aplicacion de esta Ley, no se hayan sometido a
evaluacion ambiental.»

JUSTIFICACION

No cabe aplicar un régimen sancionador a las Administraciones publicas que, en el ejercicio de sus
funciones, adopten, aprueben o autoricen planes, programas o proyectos, y ello teniendo en cuenta que
los actos administrativos gozan de la presuncion de legalidad. Por tanto, procede eliminar la ultima
mencién a las sanciones.

ENMIENDA NUM. 38
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 9.2

De modificacion.
Se propone:

«Articulo 9.2 Cuando el acceso a una actividad o a su ejercicio exija una declaracion
responsable o una comunicacién previa y de acuerdo con esta Ley requiera una evaluacién de
impacto ambiental, la declaracién responsable o la comunicacion previa no podran presentarse
hasta que no haya concluido dicha evaluacion de impacto ambiental por el érgano ambiental y
publicada en la sede electronica o “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente y tal
informe esté adoptado mediante resolucion posterior adoptada por el 6rgano sustantivo.

La declaracion responsable o la comunicacion previa relativa a un proyecto carecera de validez
y eficacia a todos los efectos si debiendo haber sido sometido a una evaluaciéon ambiental no lo
hubiese sido, sin perjuicio de las sanciones que, en su caso, procedan.»

JUSTIFICACION

Unicamente cabe reiterar lo anteriormente sefialado respecto a la publicacién de actos por los medios
electrénicos mas eficaces.

ENMIENDA NUM. 39
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 12.2

De modificacion.
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Se propone la siguiente modificacion:

«Articulo 12.2 EIl érgano sustantivo trasladara al 6rgano ambiental escrito fundado donde
manifieste las razones que motivan la discrepancia junto con toda la documentacion, incluyendo
cuantos informes y documentos estime oportunos en el plazo maximo de treinta dias habiles desde
la publicacion en la sede electronica o “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente de
la declaracion ambiental estratégica, de la declaracion de impacto ambiental, o, en su caso, del
informe ambiental estratégico, o del informe de impacto ambiental.»

JUSTIFICACION

Unicamente cabe reiterar lo anteriormente sefialado respecto a la publicacién de actos por los medios
electronicos mas eficaces.

ENMIENDA NUM. 40
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 12.5
De modificacion.
Se propone:

«Articulo 12.5 En el caso de que se modifique el pronunciamiento ambiental el acuerdo por el
que se resuelve la discrepancia se publicara en la sede electrénica o “Boletin Oficial del Estado” o
diario oficial correspondiente.»

JUSTIFICACION

No parece logico que se obligue a publicar el acuerdo que resuelve la discrepancia si el mismo no
afecta al contenido del pronunciamiento ambiental previo, debido a que el publico ya conoce el contenido
de dicho pronunciamiento.

ENMIENDA NUM. 41
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 17.1
De modificacion.
Se modifica el texto de la siguiente manera:

«Articulo 17.1. La evaluacion ambiental estratégica ordinaria constara de los siguientes
tramites:

a) Solicitud de inicio.
b) Consultas previas y determinacion del alcance del estudio ambiental estratégico.
c) Elaboracion del estudio ambiental estratégico.

d) Informacion publica y consultas a las Administraciones publicas afectadas y personas
interesadas.
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e) Solicitud de declaracion estratégica ambiental y andlisis técnico del expediente.
f) Declaracion ambiental estratégica.»

JUSTIFICACION

Se propone la modificacién de este apartado por coherencia con lo que se propone para el articulo 24.

ENMIENDA NUM. 42
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 18.1
De modificacion.
Se propone:

«Articulo 18.1. Dentro del procedimiento sustantivo de adopcién o aprobacion del plan o
programa el promotor presentara ante el 6rgano sustantivo o ante el 6rgano que determine cada
comunidad auténoma, una solicitud de inicio de la evaluacion ambiental estratégica ordinaria,
acompafada del borrador del plan o programa y de un documento inicial estratégico que contendra,
al menos, la siguiente informacion:

a) Los objetivos de la planificacion.

b) El alcance y contenido del plan o programa propuesto y de sus alternativas razonables,
técnica ambientalmente viables.

c) El desarrollo previsible del plan o programa.

d) Una caracterizacion de la situacion del medio ambiente antes del desarrollo del plan o
programa en el ambito territorial afectado.

e) Los potenciales impactos ambientales tomando en consideracién el cambio climatico.

f) Las incidencias previsibles sobre los planes sectoriales y territoriales concurrentes.»

JUSTIFICACION

En relacién con este articulo debe senalarse que, conforme a lo dispuesto en la normativa autonémica,
las competencias tanto en materia de urbanismo como de proteccién del medio ambiente se ejercen no
solo por la Comunidad Auténoma del Pais Vasco y los Ayuntamientos, sino también por las Diputaciones
Forales, por lo que esta cuestidon de organizacion interna debe respetarse.

La mencién a la legislacion sectorial se considera una errata, ya que lo que se somete a evaluacién
es el plan o programa en si mismo y su contenido viene regulado por la normativa urbanistica o de
planificacion sectorial que resulte de aplicacion. En consecuencia, la posible documentacion exigida por
la legislacion sectorial debe ser siempre un contenido propio del plan y no adicional al plan como sugiere
el texto del Proyecto de Ley.

Por ultimo, debe sefialarse en relacion con este apartado, que se ha eliminado la caracterizaciéon de
la situacion del medio ambiente antes del desarrollo del plan o programa, que si se preveia en el
anteproyecto, considerandose que esta es una cuestion relevante que debe tenerse en cuenta en este
procedimiento. En este sentido, se propone su inclusion como epigrafe d.
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ENMIENDA NUM. 43
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 18.2

De modificacion.

Se propone:

«Articulo 18.2. Si el érgano sustantivo o el érgano que determine la Comunidad Autdbnoma
comprobara que la solicitud de inicio no incluye los documentos sefalados en el apartado anterior
requerira al promotor para que, en un plazo de diez dias habiles, acompafie los documentos
preceptivos, con los efectos previstos en el articulo 71 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre.»

JUSTIFICACION

Justificacion idéntica a la correspondiente al primer y segundo parrafo del articulo 18.1.

ENMIENDA NUM. 44
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 19.1
De modificacion.

«Articulo 19.1.  El 6rgano ambiental sometera el borrador del plan o programa y el documento
inicial estratégico a consultas de las Administraciones publicas afectadas y de las personas
interesadas, que se pronunciaran en el plazo de cuarenta y cinco dias habiles desde su recepcion.

Transcurrido este plazo sin que se haya recibido el pronunciamiento, el procedimiento continuara
si el brgano ambiental cuenta con elementos de juicio suficientes para elaborar el documento de
alcance del estudio ambiental estratégico.

Si el 6rgano ambiental no tuviera los elementos de juicio suficientes, bien porque no se hubiesen
recibido los informes de las Administraciones publicas afectadas que resulten determinantes, o bien
porque habiéndose recibido éstos resultasen insuficientes para decidir, requerira personalmente al
titular del 6rgano jerarquicamente superior de aquel que tendria que emitir el informe, para que en
el plazo de diez dias habiles, contados a partir de la recepcién del requerimiento, ordene al érgano
competente la entrega del correspondiente informe en el plazo de diez dias habiles, sin perjuicio de
las responsabilidades en que pudiera incurrir el responsable de la demora. El requerimiento
efectuado se comunicara al érgano sustantivo y al promotor, y suspende el plazo previsto en el
articulo 17.2.

En todo caso, el promotor podra reclamar a la Administracion competente la emision del informe,
através del procedimiento previsto en el articulo 29.1 de la Ley 29/1998, de 13 julio, de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa.»

JUSTIFICACION

En relacién con los informes fuera de plazo, la normativa sobre procedimiento administrativo comun
actualmente en vigor establece que los informes recibidos fuera de plazo podran no ser tenidos en cuenta
por el érgano competente en cada caso.
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El Proyecto de Ley dispone la prohibicion de tener en cuenta estos informes, lo que a todas luces,
parece excesivo y poco conveniente para la mejor resolucion del procedimiento. Los 6rganos competentes
deberian tener ese grado de discrecionalidad.

El término de «Administraciones publicas competentes» se recogia en el Anteproyecto de Ley
habiéndose sustituido por el término «Administraciones publicas afectadas». En este caso, la utilizacion
del término original se considera una errata.

Los informes mencionados son informes decisivos y concluyentes en el procedimiento de evaluacion
ambiental. De acuerdo a la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun este tipo de informes son los informes preceptivos
determinantes, por lo que se sugiere que se mantenga el mismo léxico.

ENMIENDA NUM. 45
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 21.2
De modificacion.

«Articulo 21.2. EIl érgano sustantivo sometera dicha version inicial del plan o programa,
acompafado del estudio ambiental estratégico, a informacién publica previo anuncio en la sede
electrénica o “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente. La informacion publica
sera, como minimo, de cuarenta y cinco dias habiles.

La informacién publica podra realizarla el promotor en lugar del 6rgano sustantivo cuando, de
acuerdo conlalegislacién urbanistica o sectorial corresponda al promotor la tramitacidon administrativa
del plan o programa.»

JUSTIFICACION

Se incorpora la referencia a la legislacion urbanistica por el motivo ya expuesto de respeto a la
organizacion propia de esta Comunidad Autdnoma, argumentado en la mencion a la legislacion urbanistica
expuesto en el primer parrafo del motivo del articulo 18.1

Por otra parte, cabe reiterar lo anteriormente sefialado respecto a la publicaciéon de actos por los
medios electrénicos mas eficaces.

ENMIENDA NUM. 46
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 22.1
De modificacion.

«Articulo 22.1. Simultaneamente al tramite de informacién publica, el érgano sustantivo
sometera la version inicial del plan o programa, acompafiado del estudio ambiental estratégico, a
consulta de las Administraciones publicas afectadas y de las personas interesadas que hubieran
sido previamente consultadas de conformidad con el articulo 19.

Estas consultas podra realizarlas el promotor en lugar del 6rgano sustantivo cuando, de acuerdo
con la legislacion urbanistica o sectorial, corresponda al promotor la tramitacién administrativa del
plan o programa.
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1. Simultdneamente al tramite de informacion publica, el 6rgano sustantivo sometera la version
inicial de plan o programa, acompafiado del estudio ambiental estratégico, a consulta de las
administraciones pubicas afectadas y de las personas interesadas que hubieran sido previamente
consultadas de conformidad con el articulo 19.

Estas consultas podra realizarlas el promotor en lugar del 6rgano sustantivo cuando, de acuerdo
con la legislacion urbanistica o sectorial, corresponda al promotor la tramitacién administrativa del
plan o programa.»

JUSTIFICACION

Se incorpora la referencia a la legislacion urbanistica por el motivo ya expuesto de respeto a la
organizacion propia de esta Comunidad Autdbnoma, argumentado en la mencion a la legislacion urbanistica
expuesto en el primer parrafo del motivo del articulo 18.1.

ENMIENDA NUM. 47

FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 23

De modificacion.

«Articulo 23. Tomando en consideraciéon las alegaciones formuladas en los tramites de
informacién publica y de consultas, incluyendo, en su caso, las consultas transfronterizas, el
promotor modificara, de ser preciso, el estudio ambiental estratégico, y elaborara la propuesta final
del plan o programa.»

JUSTIFICACION

Debe reiterarse lo anteriormente sefialado en relacion con los informes recibidos fuera de plazo.

ENMIENDA NUM. 48
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 24

De modificacion.
Se propone modificar el titulo del articulo:

«Articulo 24. Solicitud de la declaraciéon ambiental estratégica y analisis técnico del
expediente.»

JUSTIFICACION

Se propone modificar el titulo del articulo a la vista del contenido del mismo.
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ENMIENDA NUM. 49
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 24.1
De modificacion.

«Articulo 24.1. El érgano sustantivo o el 6rgano que determine la Comunidad Auténoma,
remitird al 6rgano ambiental el expediente de evaluaciéon ambiental estratégica completo, integrado
por:

a) La propuesta final del plan o programa.
b) El estudio ambiental estratégico modificado, en su caso, coherentemente con la propuesta
del plan o programa.»

JUSTIFICACION

Justificacién idéntica a la expuesta en el primer parrafo del articulo 18.1.

ENMIENDA NUM. 50
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 24.2

De modificacion.

«Articulo 24.2.  Sidurante el analisis técnico del expediente de evaluacién ambiental estratégica
el 6érgano ambiental estimara que la informacién publica o las consultas no se han realizado
conforme a lo establecido en esta ley, requerira al rgano sustantivo o al drgano que determine la
Comunidad Autonoma para que subsane el expediente de evaluacion ambiental estratégica en el
plazo maximo de tres meses. En estos casos se suspendera el computo del plazo para la formulacion
de la declaracion ambiental estratégica.

Si transcurridos tres meses el 6rgano sustantivo o el érgano que determine la Comunidad
Auténoma no hubiera remitido el expediente subsanado, o si una vez presentado fuera insuficiente,
el érgano ambiental dara por finalizada la evaluacién ambiental estratégica ordinaria, notificando al
promotor y al érgano sustantivo la resolucion de terminacion. Contra esta resolucién podran
interponerse los recursos legalmente procedentes en via administrativa y judicial en su caso.»

JUSTIFICACION

Justificacién idéntica a la expuesta en el primer parrafo del articulo 18.1.

ENMIENDA NUM. 51
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 24.4
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Se propone el siguiente texto:

«Articulo 24.4. Una vez que el expediente esté completo, el 6rgano ambiental realizara un
analisis técnico del expediente, y un analisis de los impactos significativos de la aplicacion del plan
0 programa en el medio ambiente.»

JUSTIFICACION

La redaccion actual de las normas sobre evaluacion ambiental incluyen, sin ninguna duda, la
necesidad de estudiar los efectos del plan, programa o proyecto sobre el cambio climatico. No obstante,
la adecuacion de las normas a los tiempos quizéd aconseje que ello se explicite, tal como se hace en el
proyecto. Sin embargo, el proyecto recoge esta cuestion de forma excesiva. Es suficiente con que se
mencione a la par con el resto de los aspectos de la evaluacion ambiental: la salud humana, el aire, el
agua, la biodiversidad, etc.

ENMIENDA NUM. 52
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 25

De modificacion.
Se propone:

«Articulo 25.3. La declaracién ambiental estratégica una vez formulada, se remitira para su
publicacién en el plazo de quince dias habiles en la sede electronica o “Boletin Oficial del Estado”
o diario oficial correspondiente.»

JUSTIFICACION

Unicamente cabe reiterar lo anteriormente sefialado respecto a la publicacién de actos por los medios
electronicos mas eficaces.

ENMIENDA NUM. 53
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 26.1
De modificacion.

«Articulo 26.1. El promotor incorporara el contenido de la declaracién ambiental estratégica
en el plan o programa, y de acuerdo con lo previsto en la legislacion urbanistica o sectorial, lo
sometera a la adopcion o aprobacién del érgano sustantivo.»

JUSTIFICACION

Se incorpora la referencia a la legislacion urbanistica por el motivo ya expuesto de respeto a la
organizacion propia de esta Comunidad Autdnoma, argumentado en la mencion a la legislacion urbanistica
expuesto en el primer parrafo del motivo del articulo 18.1
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ENMIENDA NUM. 54
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 26.2
De modificacion.
Se propone:

«Articulo 26.2. En el plazo de quince dias habiles desde la adopcién o aprobacion del plan o
programa, el érgano sustantivo remitira para su publicacion en la sede electronica o “Boletin Oficial
del Estado” o diario oficial correspondiente la siguiente documentacion:».

JUSTIFICACION

Unicamente cabe reiterar lo anteriormente sefialado respecto a la publicacién de actos por los medios
electréonicos mas eficaces.

ENMIENDA NUM. 55
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 27
De modificacion.
Se propone:

«Articulo 27.1. La declaracién ambiental estratégica perdera su vigencia y cesara en la
produccion de los efectos que le son propios si, una vez publicada de acuerdo con el articulo 25,
apartado 3, no se hubiera procedido a la adopcién o aprobacién del plan o programa en el plazo
maximo de dos afios desde su publicacion. En tales casos, el promotor debera iniciar nuevamente
el tramite de evaluacion ambiental estratégica del plan o programa.

2. No obstante lo dispuesto en el apartado anterior, el érgano ambiental podra resolver, a
solicitud del promotor, que dicha declaracién sigue vigente al no haberse producido cambios
sustanciales en los elementos esenciales que han servido de base para realizar la evaluacion
ambiental estratégica. El plazo maximo de emision y notificacion del informe sobre la revision de la
declaracion ambiental estratégica sera el que fije la Comunidad Auténoma. Transcurrido dicho plazo
sin que se haya emitido el citado informe, podra entenderse vigente la declaracion ambiental
estratégica formulada en su dia.»

JUSTIFICACION

El texto normativo actualmente vigente en materia de evaluacién de impacto ambiental es mucho mas
claro que el Proyecto de Ley y da mayor flexibilidad y, en consecuencia, agilidad, a la actuacién tanto del
érgano ambiental, como del érgano sustantivo. Se considera trasladable a este caso el régimen establecido
en la normativa actualmente vigente en materia de evaluacion de impacto ambiental en cuanto a la
vigencia de la declaracion de impacto ambiental (DIA).

En el Proyecto de Ley se habla de una prérroga de la vigencia que, consecuentemente, debe solicitarse
con anterioridad a la caducidad de la declaracién, Sin embargo, en el texto vigente, unicamente se habla
de vigencia. Esto ultimo es mucho mas légico puesto que la vigencia de la declaracion se fundamenta en
si los condicionantes que se tuvieron en cuenta para su formulacién se mantienen o no.
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En este sentido, podria darse el supuesto de un promotor que, sin haber dado inicio a la ejecucién del
proyecto en el plazo de vigencia de la declaracion, lo encuentra viable en un momento posterior y, sélo por
el hecho de no haber solicitado la prérroga, se ve imposibilitado para llevar a cabo el proyecto sin una
nueva evaluaciéon de impacto ambiental, siendo asi que las condiciones iniciales tenidas en cuenta por el
organo ambiental pudieran ser las mismas. El texto vigente no obstaculiza esto.

Por otra parte, el texto vigente obliga al érgano ambiental y al érgano sustantivo a una serie de
tramites previos al archivo del expediente, extremo que no resulta necesario y conviene eliminar. En
efecto, si transcurre el plazo establecido para la vigencia de la DIA, ésta debe considerarse ineficaz, sin
mas, al igual que la autorizacidon basada en aquélla (esto ultimo también deberia explicitarse). Pero todo
ello podria recobrar su eficacia si el 6rgano ambiental determinase la vigencia de la DIA.

ENMIENDA NUM. 56
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 28.1
De modificacion.
Se propone el siguiente texto:

«Articulo 28.1. La declaracién ambiental estratégica de un plan o programa aprobado podra
modificarse, siempre que exista suficiente justificacion para ello en los siguientes supuestos:

a) Entrada en vigor de nueva normativa que incida sustancialmente en las condiciones
establecidas en la declaracion ambiental estratégica.

b) Necesidad de adaptacion a nuevos conocimientos significativos sobre la estructura y
funcionamiento del medio, especialmente si se detecta un aumento de fragilidad de los sistemas
implicados.

¢) Cuando, por circunstancias sobrevenidas, se haga imposible o innecesario el cumplimiento
de las condiciones establecidas.

d) Cuando, tras la aplicacién del programa de vigilancia, se detecte que las medidas
protectoras, correctoras o compensatorias son insuficientes, innecesarias o ineficaces.»

JUSTIFICACION

Se propone una redaccién algo diferente que da cabida a algun supuesto adicional, que justifica la
modificacién de las condiciones de la declaraciéon de impacto ambiental.

ENMIENDA NUM. 57
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 28.2
De modificacion.

«Articulo 28.2. El 6rgano ambiental podra iniciar el procedimiento de modificacién de la
declaracion ambiental estratégica, bien de oficio, o bien a solicitud razonada del 6rgano sustantivo,
del promotor o de un tercero.
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En el caso de que se haya recibido peticién razonada, el érgano ambiental debera pronunciarse
sobre la procedencia de acordar el inicio del procedimiento en el plazo de veinte dias habiles desde
la recepcion de la peticion.»

JUSTIFICACION

La redaccién del articulo es reiterativa porque en dos ocasiones sefiala que el procedimiento puede
iniciarse de oficio. Se propone una nueva redaccion.

ENMIENDA NUM. 58
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 28.4

De modificacion.

«Articulo 28.4. El 6érgano ambiental consultara por el plazo minimo de cuarenta y cinco dias
habiles al promotor, al rgano sustantivo y a las Administraciones publicas afectadas y personas
interesadas previamente consultadas de acuerdo con el articulo 22, al objeto de que emitan los
informes y formulen cuantas alegaciones estimen oportunas y aporten cuantos documentos estimen
precisos. La consulta se podra realizar por medios convencionales, electronicos o cualesquiera
otros, siempre que se acredite la realizacion de la consulta.

Transcurrido el plazo sin que se hayanrecibido los informes y alegaciones de las Administraciones
publicas afectadas, y de las personas interesadas el procedimiento de modificacion continuara si el
6érgano ambiental cuenta con elementos de juicio suficientes para ello.

Si el érgano ambiental no tuviera los elementos de juicio suficientes para continuar con el
procedimiento de modificacion, bien porque no se hubiesenrecibidolos informes de lasAdministraciones
publicas afectadas, o bien porque habiéndose recibido estos resultasen insuficientes para decidir,
requerira personalmente al titular del 6rgano jerarquicamente superior de aquel que tendria que emitir
el informe, para que en el plazo de diez dias habiles, contados a partir del requerimiento, ordene al
6érgano competente la remision de los informes en el plazo de diez dias habiles, sin perjuicio de la
responsabilidad en que incurra el responsable de la demora. El requerimiento efectuado se comunicara
al érgano sustantivo y al promotor y suspende el plazo previsto para que el érgano ambiental se
pronuncie sobre la modificacion de la declaracién ambiental estratégica.

En todo caso, el promotor podra reclamar a la Administracién competente la formulacion de los
informes, a través del procedimiento previsto en el articulo 29.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio,
de Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.»

JUSTIFICACION

En relacién con los informes fuera de plazo, debe reiterarse que la normativa sobre procedimiento
administrativo comun actualmente en vigor establece que los informes recibidos fuera de plazo no podran
ser tenidos en cuenta por el érgano competente en cada caso.

El Proyecto de Ley dispone la prohibicion de tener en cuenta estos informes, lo que a todas luces,
parece excesivo y poco conveniente para la mejor resolucion del procedimiento. Los 6rganos competentes
deberian tener grado de discrecionalidad.

En relacién con el caracter de los informes que se citan, los informes mencionados son informes
decisivos y concluyentes en el procedimiento de evaluacion ambiental. De acuerdo a la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun este tipo de informes son los informes preceptivos determinantes, por lo que se
sugiere que se mantenga el mismo léxico.
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ENMIENDA NUM. 59
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 28.6

De modificacion.

«Articulo 28.6. La decision del 6rgano ambiental sobre la modificacién tendra caracter
determinante y no recurrible sin perjuicio de los recursos en via administrativa o judicial que, en su
caso, procedan frente a los actos o disposiciones que, posterior y consecuentemente, puedan
dictarse. Tal decision se notificara al promotor y al érgano sustantivo y, en caso de que se acuerde
la modificacion de la declaracion ambiental estratégica, dicha modificacién debera ser remitida para
su publicacién en el plazo de quince dias habiles la sede electrénica “Boletin Oficial del Estado” o
diario oficial correspondiente.»

JUSTIFICACION

No parece légico que se obligue a publicar el acuerdo sobre la modificacién, si el mismo no afecta al
contenido del pronunciamiento ambiental previo, debido a que el publico ya conoce el contenido de dicho
pronunciamiento.

Unicamente cabe reiterar lo anteriormente sefialado respecto a la publicacién de actos por los medios
electrénicos mas eficaces.

ENMIENDA NUM. 60
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 29.1
De modificacion.
Se propone:

«Articulo 29.1. Dentro del procedimiento sustantivo de adopcién o aprobacién del plan o
programa el promotor presentara ante el érgano sustantivo o ante el 6rgano que determine la
Comunidad Auténoma, una solicitud de inicio de la evaluacién ambiental estratégica simplificada,
acompafada del borrador del plan o programa y de un documento ambiental estratégico que
contendra, al menos, la siguiente informacion:

a) Los objetivos de la planificacion.

b) El alcance y contenido del plan propuesto y de sus alternativas razonables, técnica y
ambientalmente viables.

c) El desarrollo previsible del plan o programa.

d) Una caracterizacion de la situacion del medio ambiente antes del desarrollo del plan o
programa en el ambito territorial afectado.

e) Los efectos ambientales previsibles vy, si procede, su cuantificacion.

f) Los efectos previsibles sobre los planes sectoriales y territoriales concurrentes.

g) La motivacion de la aplicacion del procedimiento de evaluacion ambiental estratégica
simplificada.

h) Un resumen de los motivos de la seleccion de las alternativas contempladas.
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i) Las medidas previstas para prevenir, reducir y, en la medida de lo posible, corregir cualquier
efecto negativo relevante en el medio ambiente de la aplicacion del plan o programa.
j) Una descripcion de las medidas previstas para el seguimiento ambiental del plan.»

JUSTIFICACION

Justificaciones expuestas en primer y segundo parrafo del articulo 18.1, y en el articulo 24.

ENMIENDA NUM. 61
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 29.2
De modificacion.

«Articulo 29.2. Si el 6rgano sustantivo o el 6rgano que determine la Comunidad Auténoma,
comprobara que la solicitud de inicio no incluye los documentos sefalados en el apartado anterior
requerira al promotor para que, en un plazo de diez dias habiles, los aporte, con los efectos previstos
en el articulo 71 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre.»

JUSTIFICACION

Justificacién idéntica a la correspondiente al primer y segundo parrafo del articulo 18.1.

ENMIENDA NUM. 62
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 30.2
De modificacion.
Se madifica el texto de la siguiente forma:

«Articulo 30.2. Las Administraciones publicas afectadas y las personas interesadas
consultadas deberan pronunciarse en el plazo maximo de cuarenta y cinco dias habiles desde la
recepcion de la solicitud de informe. Transcurrido este plazo sin que se haya recibido el
pronunciamiento, el procedimiento continuara si el érgano ambiental cuenta con elementos de juicio
suficientes para formular el informe ambiental estratégico.

Si el 6rgano ambiental no tuviera los elementos de juicio suficientes, bien porque no se hubiesen
recibido los informes de las Administraciones publicas afectadas que resulten determinantes, o bien
porque habiéndose recibido éstos resultasen insuficientes para decidir, requerira personalmente al
titular del 6rgano jerarquicamente superior de aquel que tendria que emitir el informe, para que en
el plazo de diez dias habiles, contados a partir de la recepcion del requerimiento, ordene al érgano
competente la entrega del correspondiente informe en el plazo de diez dias habiles, sin perjuicio de
las responsabilidades en que pudiera incurrir el responsable de la demora. El requerimiento
efectuado se comunicara al 6rgano sustantivo y al promotor y suspende el plazo. En todo caso, el
promotor podra reclamar a la Administracién competente la emision del informe, a través del
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procedimiento previsto en el articulo 29.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa.»

JUSTIFICACION

Justificacién idéntica a la correspondiente del articulo 28.4.

ENMIENDA NUM. 63
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 31.2.a)

De modificacion.
Se propone:

«Articulo 31.2.a) El plan o programa debe someterse a una evaluacion ambiental estratégica
ordinaria porque puedan tener efectos significativos sobre el medio ambiente. En este caso el
6érgano ambiental elaborara el documento de alcance del estudio ambiental estratégico teniendo en
cuenta el resultado de las consultas realizadas de acuerdo con lo establecido en el articulo 30 y no
sera preciso realizar las consultas reguladas en el articulo 19.

Esta decision se notificara al promotor junto con el documento de alcance y el resultado de las
consultas realizadas para que elabore el estudio ambiental estratégico y contintie con la tramitacion
prevista en los articulos 21 y siguientes.»

JUSTIFICACION

La Directiva 2001/42/CE relativa a la evaluacién de los efectos de determinados planes y programas
en el medio ambiente establece claramente que debera llevarse a cabo una evaluacion ambiental,
conforme a lo dispuesto en los articulos 4 a 9, de los planes y programas que puedan tener efectos
significativos en el medio ambiente. Por lo tanto, el 6rgano ambiental debera resolver el sometimiento de
un plan o programa a evaluacion ambiental estratégica ordinaria cuando determine que estos puedan
tener efectos significativos en el medio ambiente.

ENMIENDA NUM. 64
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 31.2.c)

De modificacion.
Se propone:

«Articulo 31.2.c) El plan o programa o una parte del mismo es inviable por razones
ambientales.»

JUSTIFICACION

Se incorpora un nuevo apartado c) porque si en el curso de la evaluacion se detectan impactos
ambientales de caracter critico procede desestimar el plan o programa o una parte del mismo, sin que sea
necesario realizar una evaluacién ordinaria.
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ENMIENDA NUM. 65
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 31.3

De modificacion.
Se propone:

«Articulo 31.3 El informe ambiental estratégico una vez formulado, se remitira por el 6rgano
ambiental para su publicacién en el plazo de quince dias habiles a la sede electronica o “Boletin
Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente.»

JUSTIFICACION

Unicamente cabe reiterar lo anteriormente sefialado respecto a la publicacién de actos por los medios
electrénicos mas eficaces.

ENMIENDA NUM. 66
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 31.4

De modificacion.
Se propone:

«Articulo 31.4 En el supuesto previsto en el apartado 2, letra b), el informe ambiental estratégico
perdera su vigencia y cesara en la produccion de los efectos que te son propios si, una vez publicado
en la sede electrénica o “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente, no se hubiera
procedido a la aprobacién del plan o programa en el plazo maximo de cuatro afios desde su
publicacién. En tales casos, el promotor debera iniciar nuevamente el procedimiento de evaluacién
ambiental estratégica simplificada del plan o programa.»

JUSTIFICACION:

Se considera que se ha producido un error en la referencia al apartado, puesto que se trata del
apartado 2 del articulo.

Se reitera lo anteriormente indicado en relacién con los medios electronicos.

ENMIENDA NUM. 67
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 32

De modificacion.
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Se propone:

«Articulo 32. En el plazo de quince dias habiles desde la aprobacién del plan o programa, el
6rgano sustantivo remitira para su publicacién en la sede electrénica o “Boletin Oficial del Estado”
o diario oficial correspondiente la siguiente documentacion:

a) Laresolucion por la que se adopta o aprueba el plan o programa aprobado, y una referencia
ala direccion electrénica en la que el rgano sustantivo pondra a disposicion del publico el contenido
integro de dicho plan o programa.

b) Una referencia a la sede electrénica o “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial
correspondiente en el que se ha publicado el informe ambiental estratégico.»

JUSTIFICACION

Unicamente cabe reiterar lo anteriormente sefialado respecto a la publicacién de actos por los medios
electronicos mas eficaces.

ENMIENDA NUM. 68
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 33

De modificacion.
Se propone:

«Articulo 33. Actuaciones y plazos de la evaluacion de impacto ambiental ordinaria.»

JUSTIFICACION

La redaccion de este articulo no se ajusta a la Directiva 2011/92/CE porque, tal y como se deriva de
su articulo 5, la evaluacion de impacto ambiental debe realizarse de conformidad con los articulos 6 a 10,
lo que incluye la informacion publica y el tramite de consulta a las administraciones publicas afectadas.

La Ley no puede limitar el alcance de la evaluacion de impacto ambiental unicamente al momento de
la formulacion de la declaracién de impacto ambiental, por lo que se propone eliminar el apartado 1 de
este articulo. Se propone igualmente remodelar todo el articulo con el fin de recoger con mayor claridad
los principales hitos del proceso de evaluacidn. La redaccion que se propone introduce debidamente y es
coherente con el procedimiento, que se detalla en los siguientes articulos.

ENMIENDA NUM. 69
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 33.1

De supresion.

Se propone su supresion.

cve: BOCG-10-A-59-2



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

Serie A Num. 59-2 24 de octubre de 2013

Pag. 41

ENMIENDA NUM. 70
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 33

De modificacion.

«Articulo 33. La evaluacion de impacto ambiental ordinaria constara de las siguientes
actuaciones:

a) Elpromotor elaborara el estudio de impacto ambiental. Con caracter potestativo, el promotor
podra solicitar, de conformidad con el articulo 34 que el érgano ambiental elabore el documento de
alcance del estudio de impacto ambiental. El plazo maximo para su elaboracion es de tres meses.

b) EIl érgano sustantivo, dentro del procedimiento sustantivo de autorizacion del proyecto,
realizara los tramites de informacion publica y de consultas a las administraciones publicas afectadas
y a las personas interesadas.

Los tramites de informacién publica y de consultas tendran una vigencia de un afio desde su
finalizacién. Transcurrido este plazo sin que se haya iniciado la evaluacion de impacto ambiental
ordinaria, el érgano sustantivo declarara la caducidad de los citados tramites.

c) El érgano ambiental emitira una declaracion de impacto ambiental, tras realizar un analisis
técnico del expediente, que incluira la informacion proporcionada por el promotor y el resultado de
la informacion publica y de las consultas a las administraciones publicas afectadas y a las personas
interesadas.

El érgano ambiental realizara estos tramites en el plazo de cuatro meses, contados desde la
recepcidon completa del expediente de impacto ambiental. Este plazo podra prorrogarse por dos
meses adicionales debido a razones debidamente motivadas.»

ENMIENDA NUM. 71
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 34.2

De modificacion.

«Articulo 34.2 Para ello, el promotor presentara ante el 6rgano sustantivo una solicitud de
determinacioén de alcance del estudio de impacto ambiental acompafiada del documento inicial del
proyecto que contendra, corno minimo, la siguiente informacion:

a) La definicion, caracteristicas y ubicacion del proyecto.

b) Las principales alternativas que se consideran y un analisis de los potenciales impactos de
cada una de ellas.

c) Un diagnéstico territorial y del medio ambiente afectado por el proyecto.»

JUSTIFICACION

La mencién a la remision de la documentacién por parte del érgano sustantivo al 6rgano ambiental
pasa al nuevo apartado 34.4, para la ordenacion cronoldgica de los actos.
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ENMIENDA NUM. 72
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 34.3

De modificacion.

«Articulo 34.3 EI érgano sustantivo tras comprobar la solicitud para emitir el documento de
alcance del estudio de impacto ambiental podra actuar ante el promotor de alguna de las siguientes
maneras:

a) Declararlainadmision de la solicitud porque el proyecto no se encuentre entre los supuestos
sometidos a evaluacion de impacto ambiental o bien porque el proyecto sea manifiestamente
inviable. En este ultimo caso, con caracter previo a la adopcion de la resolucion de inadmision, el
6rgano sustantivo dara audiencia al promotor, por un plazo de diez que suspende el previsto para
declarar la inadmision. La resolucion de inadmisién justificara las razones por las que se aprecia, y
frente a la misma podran interponerse los recursos legalmente procedentes en via administrativa y
judicial en su caso.

b) En el caso de que el 6rgano sustantivo detecte la falta de alguno de los documentos
preceptivos, requerira al promotor que subsane dicha falta en un plazo de diez dias habiles, con los
efectos previstos en el articulo 71 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre.»

JUSTIFICACION

Se crea un nuevo apartado 3 para darle a este articulo coherencia y homogeneidad con lo que se
plantea en otros articulos. Asi, ademas, se protegen los derechos del promotor, que dispone lo antes
posible de informacion sobre la viabilidad del proyecto.

ENMIENDA NUM. 73
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 34.4

De modificacion.
Debe decir:

«Articulo 34.4 El 6rgano sustantivo, una vez comprobada la adecuacién de la documentacion
presentada, la remitird, en el plazo maximo de diez dias habiles, al 6rgano ambiental para que
elabore el documento de alcance del estudio de impacto ambiental.»

JUSTIIFICACION

Se crea un nuevo apartado 4 que recoge lo previsto en el parrafo in fine del apartado 2 del articulo 34
del Proyecto de Ley.
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ENMIENDA NUM. 74
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 34.5

De modificacion.
Debe decir:

«Articulo 34.5 LasAdministraciones publicas afectadas y las personas interesadas consultadas
deberan pronunciarse en el plazo maximo de treinta dias habiles desde la recepcion de la
documentacién.

Transcurrido este plazo sin que se hayan recibido estos pronunciamientos, el procedimiento
continuara si el drgano ambiental cuenta con elementos de juicio suficientes para elaborar el
documento de alcance del estudio de impacto ambiental.

Si el 6rgano ambiental no tuviera los elementos de juicio suficientes, bien porque no se hubiesen
recibido los informes de las Administraciones publicas afectadas que resulten determinantes, o bien
porque habiéndose recibido éstos resultasen insuficientes para decidir, requerira personalmente al
titular del 6rgano jerarquicamente superior de aquel que tendria que emitir el informe, para que en
el plazo de diez dias habiles, contados a partir de la recepcién del requerimiento, ordene al érgano
competente la entrega del correspondiente informe en el plazo de diez dias habiles, sin perjuicio de
las responsabilidades en que pudiera incurrir el responsable de la demora. El requerimiento
efectuado se comunicara al érgano sustantivo y al promotor, y suspende el plazo previsto para la
elaboracién del documento de alcance.

En todo caso, el promotor podra reclamar a la Administracion competente la emisién del informe,
a través del procedimiento previsto en el articulo 29.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, de la
Jurisdicciéon Contencioso-administrativa.»

JUSTIFICACION

El apartado 4 del articulo 34 del Proyecto de Ley pasa a ser el apartado 5.

Se elimina la referencia a que no se tendran en cuenta los informes emitidos fuera de plazo, puesto
que se considera que si los mismos son recibidos con anterioridad a la emision del documento de alcance
deben ser tenidos en consideracion.

Debe reiterarse lo anteriormente sefalado en relacion con el término «Administraciones publicas
competentes», que ha sido sustituido por «Administraciones publicas afectadas» (art. 19).

Los informes mencionados son informes decisivos y concluyentes en el procedimiento de evaluacién
ambiental. De acuerdo ala Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Pudblicas y del Procedimiento Administrativo Comun, este tipo de informes son los informes preceptivos
determinantes, por lo que se sugiere que se mantenga el mismo léxico.

ENMIENDA NUM. 75
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 34.6

De modificacion.
Debe decir:

«Articulo 34.6 Recibidas las contestaciones a las consultas, el érgano ambiental elaborara y
remitira al promotor y al 6rgano sustantivo, el documento de alcance del estudio de impacto

cve: BOCG-10-A-59-2



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

Serie A Num. 59-2 24 de octubre de 2013 Pag. 44

ambiental, junto con las contestaciones recibidas a las consultas realizadas dentro del plazo
establecido en el articulo 33.2.a).
El 6rgano ambiental podra identificar las causas ambientales por las que el 6érgano sustantivo

pudiera declarar la inadmision de la tramitacién del proyecto en los términos previstos en el articulo 36,
apartado 2.»

JUSTIFICACION

El apartado 5 del articulo 34 del Proyecto de Ley pasa a ser el apartado 6.

Se introduce la posibilidad de que en este estadio se puedan trasladar al promotor las causas que
hacen inviable el proyecto, y ello en orden a evitar que adopte medidas encaminadas a iniciar un
procedimiento que culmine con una declaracion de impacto ambiental de caracter desfavorable.

ENMIENDA NUM. 76
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al apartado 7 del articulo 34

De adicion.
Se propone:

«Articulo 34.7 Cuando el proyecto deba someterse a una evaluaciéon de impacto ambienta!
ordinaria en virtud de lo dispuesto en el articulo 47.2.a) el 6rgano ambiental tendra en cuenta el
resultado de las consultas realizadas conforme al articulo 46 y no sera preciso realizar nuevas
consultas para la elaboracion del documento de alcance del estudio de impacto ambiental.»

JUSTIFICACION

El apartado 6 del articulo 34 del Proyecto de Ley pasa a ser el apartado 7.

Se considera que se ha producido una errata en la referencia del articulo, puesto que el articulo 47.1
no contiene un apartado a).

ENMIENDA NUM. 77
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 35.1.b)

De modificacion.
Se propone el siguiente texto:

«b) Exposicién de las principales alternativas estudiadas, si procede se incluira la alternativa
cero o de no realizacion del proyecto, y una justificacion de las principales razones de la solucién
adoptada, teniendo en cuenta los efectos ambientales.»

JUSTIFICACION

La obligacién de considerar una alternativa cero o de no proyecto no se contempla en la directiva.
Desde el punto de vista metodologico puede resultar de interés en algunos casos, especialmente para
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ilustrar la magnitud del impacto. En la mayor parte de los casos es inutil y obligaria al promotor a realizar
un ejercicio ocioso cuya unica consecuencia seria cumplimentar la formalidad de que se ha tenido en
cuenta tal alternativa.

ENMIENDA NUM. 78
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al titulo del articulo 36

De modificacion.
Se propone la modificacion del titulo y contenido del articulo 36.

«Articulo 36 Inicio del procedimiento.»

JUSTIFICACION

Se propone reformular el esquema del procedimiento. En coherencia con lo sefialado en la enmienda
al articulo 33, la evaluacion de impacto ambiental conlleva una serie de actuaciones, pero el inicio del
procedimiento administrativo propiamente dicho, se produce en el momento sefialado en apartado 1 de
esta enmienda.

Por otra parte, mediante este nuevo contenido se pretende proteger al administrado evitando que
incurra en cargas administrativas innecesarias mediante las decisiones de inadmision de la solicitud y
subsanacion de las faltas de la misma.

ENMIENDA NUM. 79
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al apartado 1 del articulo 36

De adicion.
Se propone la siguiente redaccion:

«Dentro del procedimiento sustantivo de autorizacién, o comunicacién, del proyecto el promotor
presentara ante el érgano sustantivo, junto con la documentacioén exigida por la legislacion sectorial,
una solicitud de inicio de la evaluacién de impacto ambiental ordinaria, acompanada de la siguiente
documentacion:

a) El documento técnico del proyecto.
b) El estudio de impacto ambiental.»

JUSTIFICACION

Se propone un apartado 1 relativo al inicio del procedimiento.
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ENMIENDA NUM. 80
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al apartado 2 del articulo 36

De adicion.
Se propone el siguiente texto:

«2. EIl 6rgano sustantivo tras comprobar la solicitud de inicio de la evaluaciéon de impacto
ambiental ordinaria podra actuar ante el promotor de alguna de las siguientes maneras:

a) Declararlainadmision de la solicitud porque el proyecto no se encuentre entre los supuestos
sometidos a evaluacion de impacto ambiental o bien porque el proyecto sea manifiestamente
inviable. En este ultimo caso, con caracter previo a la adopcion de la resolucion de inadmision, el
6rgano sustantivo dara audiencia al promotor, por un plazo de diez que suspende el previsto para
declarar la inadmision. La resolucion de inadmisién justificara las razones por las que se aprecia, y
frente a la misma podran interponerse los recursos legalmente procedentes en via administrativa y
judicial en su caso. Entre las causas de inadmisién el 6rgano sustantivo debera tener en cuenta las
propuestas realizadas por el érgano ambiental, en el caso de que haya emitido el documento de
alcance de estudio de impacto ambiental.

b) En el caso de que el 6rgano sustantivo detecte la falta de alguno de los documentos
preceptivos, requerira al promotor que subsane dicha falta en un plazo de diez dias habiles, con los
efectos previstos en el articulo 71 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre.»

JUSTIFICACION

Se propone un apartado 2 dirigido a trasladar al promotor desde el inicio del proceso de autorizacion
la informacion relevante para la viabilidad del proyecto, lo que, tal como se ha argumentado repetidamente,
protege mejor los derechos del promotor.

ENMIENDA NUM. 81
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 36 por el articulo 37

De modificacion.
El articulo 36 pasaria a ser el articulo 37.

«Articulo 37. Informacion publica del proyecto y estudio de impacto ambiental.»

JUSTIFICACION

Nueva numeracién del articulo por correspondencia.
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ENMIENDA NUM. 82

FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)

Al apartado 2 del articulo 37
De adicion.
Se propone el siguiente texto:

«1. El érgano sustantivo sometera a informacion publica durante un plazo no inferior a treinta
dias, previo anuncio en la sede electronica o “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial que
corresponda.

Esta informacion publica se llevara a cabo en una fase del procedimiento sustantivo de
autorizacion del proyecto en la que estén abiertas todas las opciones relativas a la determinacion
del contenido, la extensién y la definicion del proyecto.

En el caso de proyectos que deban ser autorizados por la Administracion General del Estado y
que ademas requieran una autorizacién ambiental integrada segun lo dispuesto en la Ley 16/2002,
de 1 dejulio, de Prevencion y Control Integrados de la Contaminacion, el 6rgano sustantivo realizara
la informacién publica a la que se refiere este articulo.

Cuando se trate de proyectos sometidos a declaracion responsable o comunicacion previa,
incumbira al érgano ambiental o al érgano que determine cada comunidad auténoma la realizacién
de la informacién publica.»

JUSTIFICACION

Se considera que la documentacion exigida por la normativa sectorial también debe someterse al
tramite de informacion publica.

Eliminar el dltimo parrafo del apartado 1. Correspondera a las Comunidades Auténomas la
determinacion del érgano que deba realizar el tramite de informacion publica en los supuestos de proyectos
sometidos a declaracién responsable o comunicacion previa.

ENMIENDA NUM. 83
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 37 por el articulo 38

De modificacion.
Se propone el siguiente texto:

«Articulo 38 Consulta a las Administraciones publicas afectadas y a las personas
interesadas.»

JUSTIFICACION

Nueva numeracion del articulo por correspondencia.
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ENMIENDA NUM. 84
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al apartado 2 del articulo 38

De adicion.
Enmienda del apartado 2 del articulo 38 (articulo 37 del Proyecto).

Se propone lo siguiente:

«2. EIl 6rgano sustantivo debera solicitar con caracter preceptivo, en su caso los siguientes
informes:

a) El informe del 6érgano con competencias en materia de medio ambiente de la comunidad
auténoma en donde se ubique territorialmente el proyecto.

b) Elinforme del drgano con competencias del patrimonio cultural.

c) Elinforme del 6rgano con competencias en materia de dominio publico hidraulico.

d) El informe del 6rgano con competencias del dominio publico maritimo-terrestre, en dicho
ambito esta incluido igualmente el dominio publico portuario. Las comunidades auténomas, en el
ambito de sus competencias, podran establecer el caracter preceptivo de cualquier otro informe
distinto de los anteriormente mencionados.»

JUSTIFICACION

Hay una contradiccion en el texto puesto que un informe no puede al mismo tiempo ser preceptivo y
solicitarse cuando proceda.

En este sentido, debe indicarse que los informes no sean preceptivos y que sea el érgano sustantivo quien
en su caso solicite los informes que estime oportunos en cada caso en funciéon de cada proyecto.

Se introducen cuestiones de redaccion para sefialar que los informes los emiten los 6rganos competentes
en las distintas materias.

ENMIENDA NUM. 85
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al apartado 5 del articulo 38

De adicion.
Enmienda del apartado 5 del articulo 38 (articulo 37 del Proyecto).
Quedaria redactada como sigue:

«5. El érgano sustantivo pondra a disposicion de las Administraciones publicas afectadas y de
las personas interesadas aquella otra informacién distinta de la prevista en el apartado 3 de este
articulo que so6lo pueda obtenerse una vez expirado el periodo de informacion publica a que se refiere
el articulo 37 y que resulte determinante a los efectos de la decision sobre la ejecucion del proyecto.»

JUSTIFICACION

Se introduce esta modificaciéon como consecuencia del cambio en la numeracioén de los articulos.
Los informes mencionados son informes decisivos y concluyentes en el procedimiento de evaluacién
ambiental. De acuerdo ala Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
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Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, este tipo de informes son los informes preceptivos
determinantes, por lo que se sugiere que se mantenga el mismo léxico.

ENMIENDA NUM. 86
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 38 por el articulo 39

De modificacion.

Quedaria como sigue:

«Articulo 39. Remision al promotor del resultado de lainformacion publicay de las consultas.»

JUSTIFICACION

Nueva numeracion del articulo por correspondencia.

ENMIENDA NUM. 87
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 39

De supresion.

Supresioén del articulo 39.

JUSTIFICACION

Conforme a la propuesta planteada en este documento, este articulo se elimina, puesto que parte del
mismo ha pasado al articulo 36 y otra parte se ha remitido al articulo 40.

ENMIENDA NUM. 88
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al titulo del articulo 40

De modificacion.
Se propone el siguiente titulo:

«Articulo 40. Solicitud de la declaracion de impacto ambiental y analisis técnico del
expediente.»
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JUSTIFICACION

Este nuevo articulo es coherente con la estructura del procedimiento que se ha propuesto en este
documento, e incorpora parte del contenido de los articulos 29 y 40 del texto del Proyecto de Ley.

Incluye una nueva numeracioén y/o redaccion de los textos de los articulos 39.1, 39.3, 40.1,40.2 y 40.3
del proyecto de Ley.

Se propone la eliminacion de lo dispuesto en el articulo 39.4 del Proyecto de Ley dado que ya se han
recogido en el articulo 36.2 de esta propuesta los supuestos de inadmision de la solicitud en un momento
previo. No parece razonable que el érgano sustantivo lleve a cabo los tramites de informacion publica y
audiencia de un proyecto y que, con posterioridad, la solicitud sea finalmente inadmitida por razones
manifiestas.

Asimismo se propone la eliminacion del texto del articulo 40.1 del Proyecto de Ley de la referencia al
cambio climatico, puesto que ésta ya se contempla en el articulo 35.1.c) entre los aspectos que deben
tenerse en cuenta en la elaboracion del estudio de impacto ambiental.

ENMIENDA NUM. 89
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al apartado 1 del articulo 40

De adicion.
Quedaria redactada con el siguiente texto:

«1. El érgano sustantivo solicitara al rgano ambiental la emision de la declaracién de impacto
ambiental acompafiando a la solicitud estos documentos que conformaran el expediente completo
de la evaluacion de impacto ambiental:

a) El documento técnico del proyecto, modificado, en su caso, por el promotor.

b) El estudio de impacto ambiental, modificado, en su caso, coherentemente de acuerdo al
documento técnico del proyecto.

c) Las alegaciones e informes recibidos en los tramites de informacién publica y de consultas
a las Administraciones publicas afectadas y a las personas interesadas.

d) Informe sobre como se ha tenido en consideracién el resultado del tramite de informacion
publica y de las consultas a las Administraciones publicas afectadas y a personas interesadas.

e) En su caso, las observaciones que el érgano sustantivo estime oportunas.»

ENMIENDA NUM. 90
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al apartado 2 del articulo 40

De adicion.
Quedaria redactada con el siguiente texto:

«2. El 6érgano ambiental realizara un analisis técnico del expediente de impacto ambiental,
evaluando los efectos ambientales del proyecto.
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Se analizara, en particular, cdmo se ha tenido en consideracién el resultado del tramite de
informacion publica, de las consultas a las Administraciones publicas afectadas y a las personas
interesadas y, en su caso, el resultado de las consultas transfronterizas.»

ENMIENDA NUM. 91
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al apartado 3 del articulo 40

De adicion.
Quedaria redactada con el siguiente texto:

«3. Si durante el analisis técnico del expediente de impacto ambiental el 6rgano ambiental
estimara que la informacion publica o las consultas no se han realizado conforme a lo establecido
en esta ley, requerira al érgano sustantivo para que subsane el expediente de impacto ambiental en
el plazo de tres meses. En estos casos se suspendera el computo del plazo para la formulacion de
la declaracion de impacto ambiental.

Si transcurridos tres meses el érgano sustantivo no hubiera remitido el expediente subsanado,
0 si una vez presentado fuera insuficiente, el 6rgano ambiental dara por finalizada la evaluacion de
impacto ambiental ordinaria, notificando al promotor y al 6rgano sustantivo la resolucion de
terminacion. Contra esta resoluciéon podran interponerse los recursos legalmente procedentes en
via administrativa y judicial en su caso.»

ENMIENDA NUM. 92
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al apartado 4 del articulo 40

De adicion.
Quedaria redactada con el siguiente texto:

«4. Si durante el analisis técnico del expediente, el 6rgano ambiental concluyera que es necesaria
informacion adicional relativa al estudio de impacto ambiental o que el promotor no ha tenido en cuenta
las alegaciones recibidas durante el tramite de informacién publica le requerira, informando de ello al
organo sustantivo, para que complete la informacion que sea imprescindible para la formulacién de la
declaracion de impacto ambiental. Esta solicitud suspende el plazo para la formulacién de la declaracion
de impacto ambiental.

Si transcurridos tres meses el promotor no hubiera remitido la informacién requerida o, una vez
presentada, esta fuera insuficiente, el érgano ambiental dara por finalizada la evaluacién de impacto
ambiental ordinaria, notificando al promotor y al 6rgano sustantivo la resolucién de terminacion. Contra
esta resolucion podran interponerse los recursos legalmente procedentes en via administrativa y judicial
€n su caso.»

cve: BOCG-10-A-59-2



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

Serie A Num. 59-2 24 de octubre de 2013 Pag. 52

ENMIENDA NUM. 93
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al apartado 5 del articulo 40
De adicion.
Quedaria redactada con el siguiente texto:

«5. El 6rgano ambiental continuara con el procedimiento siempre que disponga de los
elementos de juicio suficientes para realizar la evaluacion de impacto ambiental.

Si el 6rgano ambiental no tuviera los elementos de juicio suficientes, bien porque no se hubiesen
recibido los informes de las Administraciones publicas afectadas que resulten determinantes, o bien
porque habiéndose recibido éstos resultasen insuficientes para decidir, requerira personalmente al
titular del 6rgano jerarquicamente superior de aquel que tendria que emitir el informe, para que en
el plazo de diez dias habiles, contados a partir de la recepcion del requerimiento, ordene al érgano
competente la entrega del correspondiente informe en el plazo de diez dias habiles, sin perjuicio de
las responsabilidades en que pudiera incurrir el responsable de la demora. El requerimiento
efectuado se comunicara al 6rgano sustantivo y al promotor y suspende el plazo. En todo caso, el
promotor podra reclamar a la Administracion competente la emision del informe, a través del
procedimiento previsto en el articulo 29.1 de la Ley 29/1998, de 13 julio, de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa.»

ENMIENDA NUM. 94
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 41.2
De modificacion.
Quedaria redactada con el siguiente texto:

«2. La declaraciéon de impacto ambiental tendra la naturaleza de informe preceptivo y
determinante, y determinara si procede o no, a los efectos ambientales, la realizacion del proyecto
Yy, en su caso, las condiciones en las que puede desarrollarse, las medidas correctoras y las medidas
compensatorias.

La declaracién no podra tener caracter favorable cuando en el curso de la adecuada evaluacion,
que, en su caso, se lleve a cabo en relaciéon con los objetivos de conservacion de los lugares de la
Red Natura 2000, no se haya podido determinar que el proyecto no causara perjuicio a la integridad
de dichos lugares. La declaracion de impacto ambiental incluira, al menos, el siguiente contenido:

a) La identificacion del promotor del proyecto y del érgano sustantivo, y la descripcion del
proyecto.

b) El resumen del resultado del tramite de informacién publica y de las consultas a las
Administraciones publicas afectadas y a las personas interesadas, y céomo se han tenido en
consideracion.

c) Elresumen del andlisis técnico realizado por el 6rgano ambiental.

d) Siproceden, las condiciones que deban establecerse y las medidas que permitan prevenir,
corregir y, en su caso, compensar los efectos adversos sobre el medio ambiente.
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e) Lasmedidas compensatorias que deban establecerse en caso de concurrirlas circunstancias
previstas en el articulo 45 de la Ley 42/2007, de 13 de diciembre, de Patrimonio Natural y de la
Biodiversidad.

f) El programa de vigilancia ambiental.

g) Siprocede, la creaciéon de una comision de seguimiento.

h) En caso de operaciones periddicas, la motivacion de la decision y el plazo a que se refiere
la disposicion adicional décima.»

JUSTIFICACION

La evaluacion de las repercusiones de un proyecto en los objetivos de conservacion de los lugares de
la Red Natura 2000 es un caso especial dentro de la evaluacion de impacto ambiental. Se propone, por
tanto, una mencion especifica a estos supuestos, inspirada en lo dispuesto en la Ley 42/2007, de 13 de
diciembre, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

ENMIENDA NUM. 95
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 41.3

De modificacion.
Quedaria redactada con el siguiente texto:

«3. Ladeclaracion de impacto ambiental, se remitira para su publicacion en el plazo de quince
dias a la sede electrénica o “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente.»

JUSTIFICACION

Unicamente cabe reiterar lo anteriormente sefialado respecto a la publicacién de actos por los medios
electrénicos mas eficaces.

ENMIENDA NUM. 96
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 42.1

De modificacion.
Quedaria redactada con el siguiente texto:

«1. Eldérgano sustantivo, en el plazo de quince dias desde que adopte la decision de autorizar,
o denegar el proyecto, remitira a la sede electrénica o “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial
correspondiente, para su publicacién, un extracto del contenido de dicha decision.»

JUSTIFICACION

Unicamente cabe reiterar lo anteriormente sefialado respecto a la publicacién de actos por los medios
electrénicos mas eficaces.
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ENMIENDA NUM. 97
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 43.1
De modificacion.
Quedaria redactada con el siguiente texto:

«1. Ladeclaracién de impacto ambiental perdera su vigencia y cesara en la produccion de los
efectos que le son propios si una vez publicada de acuerdo con el articulo 42 no se hubiera procedido
a la adopcidn o aprobacion del proyecto en el plazo maximo de dos afios desde su publicacion. En
tales casos, el promotor deberd iniciar nuevamente el tramite de evaluacion de impacto ambiental.

2. No obstante lo dispuesto en el apartado anterior, el érgano ambiental podra resolver, a
solicitud del promotor, que dicha declaracién sigue vigente al no haberse producido cambios
sustanciales en los elementos esenciales que han servido de base para realizar la evaluacién de
impacto ambiental. El plazo maximo de emision y notificacién del informe sobre la revision de la
declaracion de impacto ambiental sera el que fije la comunidad auténoma. Transcurrido dicho plazo
sin que se haya emitido el citado informe, podra entenderse vigente la declaracion de impacto
ambiental formulada en su dia.»

JUSTIFICACION

El texto normativo vigente es mucho mas claro que el Proyecto de Ley y da mayor flexibilidad y, en
consecuencia, agilidad, a la actuacién tanto del 6rgano ambiental, como del érgano sustantivo.

En el Proyecto de Ley se habla de una prérroga de la vigencia que, consecuentemente, debe solicitarse
con anterioridad a la caducidad de la declaracién. Sin embargo, en el texto vigente, Unicamente se habla
de vigencia. Esto ultimo es mucho mas légico puesto que la vigencia de la declaracion se fundamenta en
si los condicionantes que se tuvieron en cuenta para su formulacién se mantienen o no.

En este sentido, podria darse el supuesto de un promotor que, sin haber dado inicio a la ejecucién del
proyecto en el plazo de vigencia de la declaracion, lo encuentra viable en un momento posterior y, sélo por
el hecho de no haber solicitado la prérroga, se ve imposibilitado para llevar a cabo el proyecto sin una
nueva evaluaciéon de impacto ambiental, siendo asi que las condiciones iniciales tenidas en cuenta por el
oérgano ambiental pudieran ser las mismas. El texto vigente no obstaculiza esto.

Por otra parte, el texto vigente obliga al érgano ambiental y al érgano sustantivo a una serie de
tramites previos al archivo del expediente, extremo que no resulta necesario y conviene eliminar. En
efecto, si transcurre el plazo establecido para la vigencia de la DIA, esta debe considerarse ineficaz, sin
mas, al igual que la autorizacidon basada en aquélla (esto ultimo también deberia explicitarse). Pero todo
ello podria recobrar su eficacia si el 6rgano ambiental determinase la vigencia de la DIA.

ENMIENDA NUM. 98
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 44.1
De modificacion.
Quedaria redactada con el siguiente texto:

«1. Ladeclaraciéon de impacto ambiental de un proyecto aprobado podra modificarse, siempre
que exista suficiente justificacion para ello en los siguientes supuestos:
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a) Entrada en vigor de nueva normativa que incida sustancialmente en las condiciones
establecidas en la declaracion de impacto ambiental.

b) Necesidad de adaptacion a nuevos conocimientos significativos sobre la estructura y
funcionamiento del medio, especialmente si se detecta un aumento de fragilidad de los sistemas
implicados.

c) Cuando, por circunstancias sobrevenidas, se haga imposible o innecesario el cumplimiento
de las condiciones establecidas.

d) Cuando, tras la aplicacion del programa de vigilancia, se detecte que las medidas
protectoras, correctoras o compensatorias son insuficientes, innecesarias o ineficaces.»

JUSTIFICACION

Se propone una redaccion algo diferente que da cabida a algun supuesto adicional, que justifica la
modificacién de las condiciones de la declaraciéon de impacto ambiental.

ENMIENDA NUM. 99
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 44.2
De modificacion.
Quedaria redactada con el siguiente texto:

«2. El 6érgano ambiental podra iniciar el procedimiento de modificacion de la declaracion de
impacto ambiental, bien de oficio, o bien a solicitud razonada del érgano sustantivo, del promotor o
de un tercero.

En el caso de que se haya recibido peticion razonada, el érgano ambiental debera pronunciarse
sobre la procedencia de acordar el inicio del procedimiento en el plazo de veinte dias habiles desde
la recepcién de la peticion.»

JUSTIFICACION

La redaccién del articulo es reiterativa porque en dos ocasiones sefiala que el procedimiento puede
iniciarse de oficio. Se propone una nueva redaccion.

ENMIENDA NUM. 100
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 44.5
De modificacion.
Quedaria redactada con el siguiente texto:

«5. Para poder resolver sobre la solicitud de modificacién de la declaraciéon de impacto
ambiental, el érgano ambiental solicitara informe a las Administraciones publicas afectadas por
razon de la materia en relacion con los elementos esenciales que sean objeto de la modificacion
solicitada y tenidos en cuenta en la evaluacién de impacto ambiental. Estas Administraciones
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deberan pronunciarse en el plazo maximo de treinta dias. Transcurrido el plazo sin que se hayan
recibido los informes de las Administraciones publicas consultadas, el procedimiento de modificacion
continuara si el drgano ambiental cuenta con elementos de juicio suficientes para ello.

Si el 6érgano ambiental no tuviera los elementos de juicio suficientes para continuar con el
procedimiento de modificacién, bien porque no se hubiesen recibido los informes de las
Administraciones publicas afectadas que resulten determinantes, o bien porque habiéndose recibido
estos resultasen insuficientes para decidir, requerira personalmente al titular del érgano
jerarquicamente superior de aquel que tendria que emitir el informe, para que en el plazo de diez
dias contados a partir de la recepcion del requerimiento, ordene al érgano competente la entrega
del correspondiente informe en el plazo de diez dias, sin perjuicio de las responsabilidades en que
pudiera incurrir el responsable de la demora. El requerimiento efectuado se comunicara al érgano
sustantivo y al promotor, y suspende el plazo para la formulacion de la declaracion de impacto
ambiental. En todo caso, el promotor podra reclamar a la Administraciéon competente la emisién del
informe, a través del procedimiento previsto en el articulo 29.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, de
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.»

JUSTIFICACION

En relacién con los informes fuera de plazo, la normativa sobre procedimiento administrativo comun
actualmente en vigor establece que los informes recibidos fuera de plazo podran no ser tenidos en cuenta
por el érgano competente en cada caso.

El Proyecto de Ley dispone la prohibicion de tener en cuenta estos informes, lo que a todas luces,
parece excesivo y poco conveniente para la mejor resolucion del procedimiento. Los 6rganos competentes
deberian tener ese grado de discrecionalidad.

Los informes mencionados son informes decisivos y concluyentes en el procedimiento de evaluacién
ambiental. De acuerdo ala Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, este tipo de informes son los informes preceptivos
determinantes, por lo que se sugiere que se mantenga el mismo léxico.

ENMIENDA NUM. 101
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 44.6
De modificacion.
Quedaria redactada con el siguiente texto:

«6. Encaso de que el 6rgano ambiental decida que se va a modificar la declaracion de impacto
ambiental el plazo maximo de emisién y notificacion de la resolucién de la modificacion de la
declaracion de impacto ambiental sera de treinta dias, contados desde la recepcion de los informes
solicitados a las Administraciones afectadas por razén de la materia. Esta resolucién debera
publicarse en la sede electrénica o “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente.»

JUSTIFICACION

Unicamente se debe publicar las decisiones que impliquen la modificacién de una declaracion que
previamente ya se haya publicado.

Cabe reiterar lo anteriormente sefialado respecto a la publicacién de actos por los medios electrénicos
mas eficaces.
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ENMIENDA NUM. 102
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 45.1

De modificacion.
Quedaria redactada con el siguiente texto:

«1. Dentro del procedimiento sustantivo de autorizacion del proyecto el promotor presentara
ante el 6rgano sustantivo, junto con la documentacion exigida por la legislacion sectorial, una
solicitud de inicio de la evaluacién de impacto ambiental simplificada, acompafiada del documento
ambiental con el siguiente contenido:

a) La motivacion de la aplicacion del procedimiento de evaluacion de impacto ambiental
simplificada.

b) La definicién, caracteristicas y ubicacion del proyecto.

c) Una exposicion de las principales alternativas estudiadas y una justificacion de las
principales razones de la solucion adoptada, teniendo en cuenta los efectos ambientales.

d) Una evaluacion de los efectos previsibles directos o indirectos, acumulativos y sinérgicos
del proyecto sobre la poblacion, la salud humana, la flora, la fauna, la biodiversidad, el suelo, €l aire,
el agua, los factores climaticos, el cambio climatico, el paisaje, los bienes materiales, incluido el
patrimonio cultural, y la interacciéon entre todos los factores mencionados, durante las fases de
ejecucion, explotacion y, en su caso, durante la demoliciéon o abandono del proyecto.

e) Las medidas que permitan prevenir, reducir y compensar y, en la medida de lo posible,
corregir, cualquier efecto negativo relevante en el medio ambiente de la ejecucién del proyecto.

f) La forma de realizar el seguimiento que garantice el cumplimiento de las indicaciones y
medidas protectoras y correctoras contenidas en el documento ambiental.»

JUSTIFICACION

Se propone un simple cambio en el orden de los epigrafes del documento ambiental, por entender que
la justificacion de la aplicacion del procedimiento debe incluirse al inicio del documento.

ENMIENDA NUM. 103
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 45.2
De modificacion.
Se propone el siguiente texto:

«2. El 6rgano sustantivo tras comprobar la solicitud de inicio de la evaluaciéon de impacto
ambiental simplificada podra actuar ante el promotor de alguna de las siguientes maneras:

a) Declararlainadmision de la solicitud porque el proyecto no se encuentre entre los supuestos
sometidos a evaluacion de impacto ambiental o bien porque el proyecto sea manifiestamente
inviable. En este ultimo caso, con caracter previo a la adopcion de la resolucion de inadmision, el
6rgano sustantivo dara audiencia al promotor, por un plazo de diez dias que suspende el previsto
para declarar la inadmision. La resolucion de inadmision justificara las razones por las que se
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aprecia, y frente a la misma podran interponerse los recursos legalmente procedentes en via
administrativa y judicial en su caso.

b) En el caso de que el 6rgano sustantivo detecte la falta de alguno de los documentos
preceptivos, requerira al promotor que subsane dicha falta en un plazo de diez dias habiles, con los
efectos previstos en el articulo 71 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre.»

JUSTIFICACION

Se propone una redaccién alternativa en coherencia con el articulo 34.3 de esta propuesta, para que
la persona interesada pueda disponer desde el inicio del procedimiento informacion sobre la viabilidad del
proyecto.

ENMIENDA NUM. 104
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 45.3
De modificacion.
Se propone el siguiente texto:
«3. Una vez realizadas las comprobaciones anteriores, y si procede, el érgano sustantivo
remitird al 6rgano ambiental la solicitud de inicio y los documentos que la deben acompafiar.»
JUSTIFICACION

En coherencia a lo expresado en el articulo 45 2.

ENMIENDA NUM. 105
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 45.4

De modificacion.
Se propone el siguiente texto:

«4. Si el érgano ambiental concluyera que es necesaria informacion adicional relativa al
documento ambiental, requerird al promotor, informando de ello al 6rgano sustantivo, para que
complete la informacion que sea imprescindible para la formulaciéon del informe de impacto
ambiental. Esta solicitud suspende el plazo para la formulacién del informe de impacto ambiental.

Si transcurridos tres meses el promotor no hubiera remitido la informacién requerida o, una vez
presentada, esta fuera insuficiente, el érgano ambiental dara por finalizada la evaluacién de impacto
ambiental simplificada, notificando al promotor y al 6rgano sustantivo la resolucién de terminacion.
Contra esta resolucion podran interponerse los recursos legalmente procedentes en via
administrativa y judicial en su caso.
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JUSTIFICACION

Los supuestos de inadmisién, que el proyecto de ley sitla en este momento procedimental, se han
recogido en el articulo 45, apartado 2, con objeto de trasladar al promotor desde el inicio del proceso de
autorizacion la informacion relevante para la viabilidad de su proyecto, lo que, tal como se ha argumentado
repetidamente, protege mejor los derechos del promotor.

ENMIENDA NUM. 106
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 46.2
De modificacion.
Se propone el siguiente texto:

«2. Las Administraciones publicas afectadas y las personas interesadas consultadas deberan
pronunciarse en el plazo maximo de treinta dias desde la recepcion de la solicitud de informe.

Transcurrido este plazo sin que se haya recibido el pronunciamiento el procedimiento continuara
si el érgano ambiental cuenta con elementos de juicio suficientes para formular el informe de
impacto ambiental.»

JUSTIFICACION

Se elimina la referencia a que no se tendran en cuenta los informes emitidos fuera de plazo, puesto
que se considera que si los mismos son recibidos con anterioridad a la emision del documento de alcance
deben ser tenidos en consideracion.

ENMIENDA NUM. 107
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 46.3
De modificacion.
Se propone lo siguiente:

«3. Si el érgano ambiental no tuviera los elementos de juicio suficientes bien porque no se
hubiesen recibido los informes de las Administraciones publicas afectadas que resulten
determinantes, o bien porque habiéndose recibido estos resultasen insuficientes para decidir,
requerira personalmente al titular del érgano jerarquicamente superior de aquel que tendria que
emitir el informe, para que en el plazo de diez dias, contados a partir de la recepcién del requerimiento,
ordene al 6érgano competente la entrega del correspondiente informe en el plazo de diez dias, sin
perjuicio de las responsabilidades en que pudiera incurrir el responsable de la demora.

En todo caso, el promotor podra reclamar a la Administracion competente la emision del informe,
através del procedimiento previsto en el articulo 29.1 de la Ley 29/1998, de 13 julio, de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa.»
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JUSTIFICACION

Los informes mencionados son informes decisivos y concluyentes en el procedimiento de evaluacién
ambiental. De acuerdo ala Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, este tipo de informes son los informes preceptivos
determinantes, por lo que se sugiere que se mantenga el mismo léxico.

ENMIENDA NUM. 108
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 47.2
De modificacion.
Se propone la siguiente redaccion:

«2. EIl érgano ambiental, teniendo en cuenta el resultado de las consultas realizadas y de
conformidad con lo establecido en el apartado anterior, resolvera mediante la emision del informe
de impacto ambiental, que podra determinar que:

a) El proyecto debe someterse a una evaluacion de impacto ambiental ordinaria porque puede
tener efectos significativos sobre el medio ambiente. En este caso, el promotor elaborara el estudio
de impacto ambiental conforme al articulo 35.

Tras resolver el érgano ambiental elaborara el documento de alcance del estudio de impacto
ambiental en los términos del articulo 34.

b) EI proyecto no tiene efectos significativos sobre el medio ambiente, en los términos
establecidos en el informe de impacto ambiental.»

JUSTIFICACION

Tal como se expresa en el objeto de la ley, seran objeto de evaluacion los planes, programas y
proyectos que puedan tener efectos significativos sobre el medio ambiente y tras la evaluacion de impacto
ambiental simplificada el érgano ambiental puede determinar que el proyecto puede- tener efectos
significativos sobre el medio ambiente y por esa razén debe hacerse una evaluacién de impacto ambiental
ordinaria.

ENMIENDA NUM. 109
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Nuevo apartado c) del articulo 47.2
De adicion.
Texto que se afiade:

«c) El proyecto o una parte del mismo es inviable por razones ambientales.»
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JUSTIFICACION

Se incorpora un nuevo apartado c) porque si en el curso de la evaluacion se detectan impactos
ambientales de caracter critico procede desestimar el proyecto o una parte del mismo, sin que sea
necesario realizar una evaluacion ordinaria.

ENMIENDA NUM. 110
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 47.3

De modificacion.

Texto que se propone:

«3. Elinforme de impacto ambiental se remitira para su publicacion en el plazo de quince dias
a la sede electrénica o “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente.»

JUSTIFICACION

Unicamente cabe reiterar lo anteriormente sefialado respecto a la publicacién de actos por los medios
electronicos mas eficaces.

ENMIENDA NUM. 111
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 47.4
De modificacion.

Texto que se propone:

«4. En el supuesto previsto en el apartado 2.b) el informe de impacto ambiental perdera su
vigencia y cesara en la produccion de los efectos que le son propios si, una vez publicado en la
sede electronica o “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente, no se hubiera
procedido a la autorizacion del proyecto en el plazo maximo de cuatro afios desde su publicacion.

En tales casos, el promotor debera iniciar nuevamente el procedimiento de evaluacién de impacto
ambiental simplificada del proyecto.»

JUSTIFICACION

Unicamente cabe reiterar lo anteriormente sefialado respecto a la publicacién de actos por los medios
electronicos mas eficaces.
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ENMIENDA NUM. 112
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al apartado 1 del articulo 48
De modificacion.

Se propone la modificacién del apartado 1 del articulo 48 del Proyecto de Ley de Evaluacién ambiental,
que queda redactado de la siguiente forma:

«1. Cuando la ejecucion en Espafia de un plan, un programa o un proyecto de competencia
estatal pueda tener efectos significativos... (resto igual).»

JUSTIFICACION

De acuerdo con la jurisprudencia constitucional (STC 101/2006), el establecimiento de un canal de
comunicacién con otro Estado, asi como el correspondiente traslado de informacion, a efecto de recabar
sus observaciones sobre la afeccion ambiental en su territorio de un plan, programa o proyecto a realizar
en territorio espafiol, es una actividad adjetiva respecto a la sustantiva del plan, programa o proyecto.
Correspondiendo por ello a la Administracion General del Estado o a la Comunidad Auténoma
correspondiente en funcién de la competencia «ratione materiae» para aprobar el plan, programa o
proyecto controvertido.

En definitiva, el canal que se determina en el proyecto —Ministerio de Asuntos Exteriores y
Cooperacion— como canal de comunicacion y traslado de informacién a otro Estado miembro de la UE
cuando un plan, programa o proyecto ejecutado en Espafa pueda tener efectos significativos en dicho
Estado miembro, no se atiene a la doctrina del TC que requeriria que, Unicamente para los casos en que
la actuacion, plan o programa fuera competencia estatal fuera la Administraciéon General del Estado la que
ejecutara dichas funciones de informacion y, a contrario, en los supuestos en que las actuaciones son
ratione materiae competencia autonémica sera la Comunidad Auténoma la que ejerza tales facultades.

ENMIENDA NUM. 113
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Nuevo apartado 8 al articulo 48
De adicion.

«8. Las funciones que desempefia el Ministerio de Asuntos Exteriores y de Cooperacion
corresponderan al érgano de la Comunidad Auténoma competente cuando la aprobacién en Espana
de un plan, un programa o un proyecto sea competencia de aquella y pueda tener efectos
significativos sobre el medio ambiente de un Estado miembro de la Unién Europea.»

JUSTIFICACION

De acuerdo con la jurisprudencia constitucional (STC 101/2006), el establecimiento de un canal de
comunicacién con otro Estado, asi como el correspondiente traslado de informacion, a efecto de recabar
sus observaciones sobre la afeccion ambiental en su territorio de un plan, programa o proyecto a realizar
en territorio espafiol, es una actividad adjetiva respecto a la sustantiva del plan, programa o proyecto.
Correspondiendo por ello a la Administracion General del Estado o a la Comunidad Auténoma
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correspondiente en funcién de la competencia ratione materiae para aprobar el plan, programa o proyecto
controvertido.

En definitiva, el canal que se determina en el proyecto —Ministerio de Asuntos Exteriores vy
Cooperacion— como canal de comunicacion y traslado de informacion a otro Estado miembro de la UE
cuando un plan, programa o proyecto ejecutado en Espafa pueda tener efectos significativos en dicho
Estado miembro, no se atiene a la doctrina del TC que requeriria que, Unicamente para los casos en que
la actuacion, plan o programa fuera competencia estatal fuera la Administracion General del Estado la que
ejecutara dichas funciones de informacion y, a contrario, en los supuestos en que las actuaciones son
ratione materiae competencia autonémica sera la Comunidad Autdnoma la que ejerza tales facultades.

ENMIENDA NUM. 114
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
A los apartados 1y 2 del articulo 49
De modificacion.

Se propone la modificacion de los apartados 1, primer parrafo, y 2, primer parrafo, del articulo 49 del
Proyecto de Ley de Evaluacion ambiental, que queda redactado de la siguiente forma:

«1. Cuando un Estado notifique que un plan, ... previa consulta al Ministerio de Agricultura...
y a las comunidades autdbnomas afectadas sobre la voluntad de participar o no en la evaluacion
ambiental correspondiente.

(Resto igual)

2. Una vez manifestada la voluntad de participar en la evaluacion ambiental, el Ministerio de
Asuntos Exteriores... en colaboracion con el Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio
Ambiente y las comunidades auténomas afectadas... (resto igual).»

JUSTIFICACION

Establecer un procedimiento que responda mas ajustadamente a la distribucion de competencias
vigente entre la Administracién Central y las Comunidades Auténomas, garantizando asi la participacion
efectiva de estas cuando su medio ambiente se vea afectado por un plan, programa o proyecto con
incidencia transfronteriza.

ENMIENDA NUM. 115
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al apartado 3 del articulo 50
De modificacion.

Se propone la modificacion del apartado 3 del articulo 50 del Proyecto de Ley de Evaluaciéon ambiental,
que queda redactado de la siguiente forma:

«2. Las declaraciones ambientales estratégicas y los informes ambientales estratégicos de
planes y programas... (resto igual).»
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JUSTIFICACION

Incluir a los informes ambientales estratégicos.

ENMIENDA NUM. 116
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al articulo 51.1
De modificacion.
Se propone el siguiente texto:

«1. Corresponde al érgano sustantivo o a los 6rganos que, en su caso, designen las
comunidades auténomas respecto de los proyectos que no sean de competencia estatal, el
seguimiento del cumplimiento de la declaracién de impacto ambiental o del informe de impacto
ambiental.

La declaracion de impacto ambiental o el informe de impacto ambiental podra definir, en caso
necesario, los requisitos de seguimiento para el cumplimiento de las condiciones establecidas en
los mismos.

Con objeto de facilitar la funcién inspectora del érgano sustantivo o, en su caso, del érgano que
designen las comunidades auténomas, el promotor remitira al 6rgano sustantivo, en caso de que
asi se haya determinado en la declaracién de impacto ambiental o el informe de impacto ambiental
y en los términos establecidos en las citadas resoluciones, un informe comprensivo de los resultados
obtenidos mediante la aplicacién del programa de vigilancia ambiental, especificando, en su caso,
las incidencias habidas en la aplicacion de las medidas protectoras, correctoras y compensatorias.
Este informe se hara publico en la sede electrénica del drgano sustantivo.»

JUSTIFICACION

Hay que distinguir entre las labores de seguimiento que corresponden a la administracion publica y las
que corresponden al promotor, recogidas estas ultimas en el programa de vigilancia ambiental.

El responsable del cumplimiento de las condiciones de la DIA es el promotor, sea publico o privado. El
promotor es responsable de que las condiciones de la DIA se cumplan, tanto en la fase de obras, como
en la fase de operacion como en la fase de abandono, incluso adn cuando las distintas actividades sean
ejecutadas por terceros, por encargo del promotor: un contratista o un operador, por ejemplo.

Ademas, la administracién publica competente para otorgar autorizaciones a promotores privados, es
responsable de ejercer un seguimiento del cumplimiento por parte del promotor de las condiciones
contenidas en las autorizaciones que otorga, incluidas las condiciones que se hayan establecido mediante
una declaracién de impacto ambiental. La administracién competente ostenta la potestad sancionadora
que le otorga la ley sectorial que resulte de aplicacion en cada caso. Cuando esta administracion
competente resulta ser, ademas, el 6rgano sustantivo a efectos de la evaluacion de impacto ambiental,
ostenta también la potestad sancionadora que le otorga la ley de evaluacion de impacto ambiental.

Por otra parte, el estudio de impacto ambiental que elabora el promotor debe contener un programa
de vigilancia ambiental, que disefie una serie de tareas encaminadas a comprobar si las medidas
protectoras, correctoras y compensatorias establecidas en la declaracién de impacto ambiental son
adecuadas. Estas tareas debe llevarlas a cabo el promotor y no el érgano sustantivo, salvo en el caso
particular de una obra publica en la que el promotor y el 6rgano sustantivo son la misma persona.

Las tareas recogidas en el programa de vigilancia ambiental deben permitir detectar si las medidas
ambientales son o no suficientes y, en consecuencia, si es necesario intensificar las medidas adoptadas
0 bien implementar nuevas medidas que impidan, minimicen o compensen los efectos adversos del
proyecto sobre el medio ambiente.
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Es necesario que la Ley distinga bien entre ambas cuestiones. Puede ocurrir, por ejemplo, que el
promotor incorpore un filtro para evitar las emisiones de particulas y que, ademas, lo mantenga
adecuadamente. Si se dan estas condiciones y, aun asi, las mediciones que se realicen en la chimenea
detectasen una emisién de particulas mayor que la esperada, ello significaria que las condiciones de
filtrado deben intensificarse pero ello no supondria un incumplimiento de las condiciones de la declaraciéon
de impacto ambiental. La declaracién deberia modificarse pero no procederia aplicar sanciones. Sin
embargo, puede ocurrir, por el contrario, que el promotor incorpore un filtro pero con menor capacidad que
el previsto en el proyecto, o que no lo mantenga adecuadamente. Las mediciones en chimenea también
podrian ser mayores de lo esperado, pero la causa seria un incumplimiento de las condiciones impuestas.
En este segundo caso no seria necesario modificar las condiciones de la declaracion sino que habria que
obligar al promotor a cumplirlas mediante la aplicacion, si fuera necesario, del régimen sancionador.

Asi, los resultados del programa de vigilancia pueden ayudar, en algunos casos, a que el érgano
sustantivo detecte posibles incumplimientos del promotor pero no por ello debe entenderse que la
aplicacion del programa de vigilancia sustituye a la responsabilidad del 6rgano sustantivo en cuanto a
seguimiento y control de las condiciones de la autorizacion que otorga.

Una de las técnicas apropiadas para evitar confusiones en este sentido consiste en utilizar siempre el
mismo término para un concepto determinado, por ejemplo, «vigilancia» para todo lo que corresponda
ejecutar al promotor, y «seguimiento» para todo lo que corresponda ejecutar al érgano sustantivo.

En este sentido, el articulo 51 es confuso, ya que exige que el promotor remita al drgano sustantivo un
informe de seguimiento sobre el cumplimiento de las condiciones, o de las medidas correctoras y
compensatorias establecidas en la declaraciéon de impacto ambiental. Ademas se afiade que el informe de
seguimiento incluird un estado de comprobacion de las medidas previstas en el programa de vigilancia
ambiental.

Es decir, que, por una parte, se distingue el seguimiento de la vigilancia, entendiendo que son cosas
distintas, pero, por otra parte, ambas tareas se encomiendan al promotor.

A esto hay que anadir la redaccién del anexo VI, sobre el contenido del estudio de impacto ambiental,
en el punto 7, que se titula «Programa de vigilancia y seguimiento ambiental», en el que se reserva el
término «vigilancia» para la fase de obras y el término «seguimiento» para la fase de explotacion del
proyecto.

ENMIENDA NUM. 117
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al apartado 4 del articulo 51
De modificacion.

Se propone la modificacion del apartado 4 del articulo 51 del Proyecto de Ley de Evaluacion ambiental,
que queda redactado de la siguiente forma:

«4. Las declaraciones de impacto ambiental y los informes de impacto ambiental... (resto igual).»

JUSTIFICACION

Incluir a los informes de impacto ambiental.
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ENMIENDA NUM. 118
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)

Al apartado segundo de la disposicién derogatoria Unica
De supresion.

Se propone la supresion del apartado segundo de la disposicion derogatoria Unica.

JUSTIFICACION

La disposicion derogatoria Unica apartado 2 estipula la derogacion de la normativa basica actual
(normas que deroga el proyecto) respecto de las CC.AA., difiriendo tal derogacion al plazo de un afio
desde la entrada en vigor de la nueva ley, salvo que antes de que concluya ese plazo las CC.AA. aprueben
textos nuevos adaptados a la ley, momento este —el de aprobacion de las leyes autondmicas adaptadas—
en el que se entenderan derogadas las leyes basicas actuales.

Con dicho precepto se posibilita una derogacién parcial de las leyes vigentes hoy; es decir, una
derogacion escalonada temporalmente por ambitos territoriales o CC.AA. Cuestion harto dificil de
comprender y de integrar en las actuales categorias juridicas.

ENMIENDA NUM. 119
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)

A la disposicién adicional octava
De modificacion.

Se propone la modificacion de la disposicion adicional octava del Proyecto de Ley de Evaluacion
Ambiental, que queda redactada de la siguiente forma:

«1. Los bancos de conservacion de la naturaleza son un conjunto de titulos... otorgados por
el Ministerio de Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente y, en su caso, por las comunidades
auténomas que representan... (resto igual).

2. Los bancos de conservacion... se crearan, por resolucion del Ministerio de Agricultura,
Alimentaciéon y Medio Ambiente y de las comunidades auténomas. En dicha resolucién se
describiran... ; asimismo constara la atribucién del nimero de créditos que la direccion general
competente en materia de medio natural, u érgano que al efecto determine la correspondiente
comunidad auténoma, otorgue a los titulares... (resto igual).

3. (lgual.)

4. (Restoigual.)

5. Los créditos otorgados para cada banco se podran transmitir-en régimen de libre mercado
y seran inscritos por cada administracion otorgante en el Registro publico Unico que a tal efecto cree
el Ministerio de Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente.

6. (lgual.)

7. (lgual.)»

JUSTIFICACION

Respeto al orden de distribucion de competencias en materia medio ambiental. Ademas hay que tener
en cuenta que nos encontramos ante meras facultades ejecutivas.
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ENMIENDA NUM. 120
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)

A la disposicion final tercera
De supresion.

Se propone la supresion de la disposicion final tercera del Proyecto de Ley de Evaluacion Ambiental.

JUSTIFICACION

La disposicion final tercera contiene un mandato para que las normas sectoriales que regulen los
procedimientos para la tramitacion de planes, programas garanticen su sometimiento a evaluacion
ambiental estratégica y, en el caso de proyectos, establezcan los plazos para las actuaciones a realizar
por el 6rgano sustantivo. El citado mandato debera cumplimentarse en el plazo de un afio desde la
entrada en vigor de la ley.

Debe suprimirse porque contiene un mandato sin accion; es decir, no se contiene ninguna consecuencia
juridica del incumplimiento de dicha disposicién Ademas, salvo en los supuestos de relacién jerarquica
normativa o derogacion por una norma, no vincula a otras.

ENMIENDA NUM. 121
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)

Al apartado 2.a) de la disposicion final cuarta
De modificacion.

Se propone la modificacion de la disposicién final cuarta del Proyecto de Ley de Evaluacion Ambiental,
que queda redactada de la siguiente forma:

«a) Los articulos 3.3, 8.2, 8.4, 11.1,12.2, 12.3, 12.4, 12.5, el capitulo IIl... (resto igual).»

JUSTIFICACION

Los apartados 2 al 5 del articulo 12 se adentran en el procedimiento a seguir para la resolucién de las
discrepancias que se produzcan entre el érgano ambiental y el érgano sustantivo sin tener en cuenta que
en el caso de discrepancias en el seno de una Comunidad Auténoma es a dicha Comunidad a la que le
compete regular sus procedimientos internos de toma de decisiones, ya que lo previsto en los citados
apartados supone una intromisién inconstitucional en la facultad de autoorganizaciéon autonémica. Por
tanto los citados apartados debieran ser calificados como no basicos en la disposicién final cuarta del
proyecto.
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ENMIENDA NUM. 122
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)

A la disposicion final séptima
De supresion.

Se propone la supresion de la disposicién final séptima del Proyecto de Ley de Evaluacién Ambiental.

JUSTIFICACION

Conviene empezar por el ultimo inciso de la disposicion final séptima que ha sido ya objeto de rechazo
por la doctrina ya que dificilmente la normativa basica puede ser a la vez supletoria si la legislacion
autondmica ha demostrado su voluntad de adecuacién —mediante la técnica que sea— a la ley basica
estatal. En cuanto a la figura de la supletoriedad directa, es decir cuando no se produzca la adaptacion de
la normativa autonédmica, no tiene cabida conforme a la doctrina TC, en la cual: a) ya ha desaparecido
la laguna normativa autonémica como razén para que entre en juego la supletoriedad del derecho estatal
y b) la clausula constitucional de supletoriedad es una regla de aplicacion del derecho, dirigida al
operador juridico; por ello el TC ha recomendado al legislador estatal que se abstenga de calificar las
normas como directamente aplicables o supletorias. Afadir, por otra parte, que Unicamente el Tribunal
Constitucional puede resolver y pronunciarse sobre la constitucionalidad o no de las leyes autondmicas,
reserva que impide que el legislador estatal anticipe la constitucionalidad de su normativa basica y la
inconstitucionalidad sobrevenida de las normas autonémicas.

Debe suprimirse, por tanto, la citada disposicion final porque la doctrina del Tribunal Constitucional es
concluyente respecto a que las bases estatales sobrevenidas a la legislacién autondmica preexistente no
tienen un efecto de desplazamiento sobre esta Ultima.

ENMIENDA NUM. 123
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)

Al anexo VI.1.9)
De modificacion.
Se propone el siguiente texto:

«Programa de vigilancia ambiental.»

JUSTIFICACION

El mismo que el del articulo 51.
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ENMIENDA NUM. 124
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV)
Al anexo V1.7
De modificacion.
Se propone el siguiente texto:
«Anexo VI.7. Programa de vigilancia ambiental.

El programa de vigilancia ambiental establecera un sistema que garantice la eficacia y el
cumplimiento de las indicaciones y medidas, preventivas, correctoras y compensatorias, contenidas
en el estudio de impacto ambiental tanto en la fase de ejecucion como en la de explotacion. Los
objetivos perseguidos son los siguientes:

a) Durante la fase de obras.

— Detectar y corregir desviaciones, con relevancia ambiental, respecto a lo proyectado en el
proyecto de construccion.

— Determinar la necesidad de suprimir, modificar o introducir nuevas medidas.

— Seguimiento de la evolucion de los elementos ambientales relevantes.

— Alimentar futuros estudios de impacto ambiental.

b) Durante la fase de explotacion. El estudio de impacto ambiental justificara la extensién
temporal de esta fase considerando la relevancia ambiental de los efectos adversos previstos.

— Verificar la correcta evolucién de las medidas aplicadas en la fase de obras.
— Comprobar la respuesta y evolucién ambiental del entorno a la implantacién de la actividad.
— Alimentar futuros estudios de impacto ambiental.

El presupuesto del proyecto incluira los trabajos correspondientes al programa de vigilancia
ambiental, tanto en fase de obras como en fase de explotacién, en un apartado especifico, el cual
se incorporara al estudio de impacto ambiental.»

JUSTIFICACION

El mismo que el del articulo 51.

Ala Mesa de la Comision de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente

Al amparo de lo establecido en el Reglamento de la Camara, el Grupo Parlamentario de |U, ICV-EUIA,
CHA: La Izquierda Plural, presenta las siguientes enmiendas parciales al Proyecto de Ley de Evaluacion
ambiental.

Palacio del Congreso de los Diputados, 15 de octubre de 2013.—Laia Ortiz Castellvi, Diputada.—
Joan Coscubiela Conesa, Portavoz del Grupo Parlamentario de 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural.

cve: BOCG-10-A-59-2



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

Serie A Num. 59-2 24 de octubre de 2013 Pag. 70

ENMIENDA NUM. 125
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La lzquierda Plural
De modificacion.
El articulo 1.b) queda redactado como sigue:

«1.b) EI analisis y la seleccion de las alternativas que resulten ambientalmente mas
adecuadas.»

MOTIVACION

De acuerdo con el principio de precaucion, entendemos mas adecuado seleccionar las alternativas
mas adecuadas para el medio ambiente y no solo las que sean viables.

ENMIENDA NUM. 126
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
El articulo 4.1 queda redactado como sigue:

«4.1 La Conferencia Sectorial de Medio Ambiente analizara y propondra las modificaciones
normativas necesarias para cumplir con los principios recogidos en este titulo.»

MOTIVACION

La Conferencia Sectorial no puede establecer un procedimiento de evaluacién ambiental homogéneo
porque las competencias son autonémicas.

ENMIENDA NUM. 127
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De supresion.

Se suprime el articulo 4.2.

MOTIVACION

La Conferencia Sectorial no puede incidir en la normativa autonémica. Se suprime el apartado por
invadir competencias autonémicas.
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ENMIENDA NUM. 128
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La lzquierda Plural

De supresion.
Se suprime el articulo 4.3

MOTIVACION

Este apartado excede las funciones de la Conferencia Sectorial.

ENMIENDA NUM. 129
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La lzquierda Plural

De adicion.
Se anade un nuevo apartado 3 al articulo 6:

«3. En cualquier caso, los planes o programas que puedan afectar a espacios de la Red Natura
2000 y que deban seguir un procedimiento de evaluacion conforme al articulo 45 de la Ley 42/2007
del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad seran objeto de una evaluacién ambiental estratégica.»

MOTIVACION
Se quiere garantizar la evaluacion de todos los planes o proyectos que puedan afectar a la Red
Natura 2000.
ENMIENDA NUM. 130
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
El articulo 7.2.b) queda redactado como sigue:
«Los proyectos no incluidos ni en el Anexo | ni en el Anexo Il que puedan afectar de forma

apreciable, directa o indirectamente, a Espacios Protegidos Red Natura 2000, a Habitats Prioritarios
de la UE o a la deforestacion del medio.»

MOTIVACION

Se deben tener en cuenta otras afectaciones a parte de la Red Natura 2000.
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ENMIENDA NUM. 131
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
El articulo 8 queda redactado como sigue:
«1. Esta Ley no se aplicara a los siguientes planes y programas:

a) Los que tengan como unico objeto la defensa nacional o la proteccién civil en casos de
emergencia.
b) Los de tipo financiero o presupuestario.

2. Estaleynose aplicara a los proyectos relacionados con los objetivos de la defensa nacional
cuando tal aplicacion pudiera tener repercusiones negativas sobre tales objetivos.

3. La decisién de no sometimiento al procedimiento de evaluacion de los proyectos que
respondan a las necesidades de defensa nacional sera tomada, caso a caso, por el Consejo de
Ministros, en el ambito de la Administraciéon General del Estado, y el 6rgano que determine la
legislacion de cada comunidad auténoma, en su respectivo ambito de competencias. Esta decisidon
debera ser mediante acuerdo motivado y publico. En tales casos:

a) Se examinara la conveniencia de someter el proyecto excluido a otra forma de evaluacion
que cumpla los principios y objetivos de esta ley y con las obligaciones derivadas del articulo 45 de
la Ley 42/2007, de Patrimonio Natural y Biodiversidad.

b) El acuerdo de exclusion y los motivos que lo justifican se publicaran en el “Boletin Oficial
del Estado” o diario oficial correspondiente. Adicionalmente, se pondra a disposicion del publico la
informacion relativa a la decision de exclusion y los motivos que la justifican, y el examen sobre las
formas alternativas de evaluacion del proyecto excluido.

c) El 6rgano sustantivo comunicara la informaciéon prevista en el apartado anterior a la
Comisién Europea, con caracter previo a la autorizacién o aprobacion del proyecto.»

MOTIVACION

Los supuestos de los apartados 3 y 4 del articulo 8 no se contemplan en la Directiva 2011/92/UE, lo que
supone una vulneracion de la misma. Se adecua el articulado para adaptarlo a la Directiva. El hecho de que
un proyecto se apruebe por ley no debe eximir de realizar un analisis ambiental, lo que podria comportar la
exclusion injustificada de proyectos de la evaluacién ambiental por la via legislativa. Por otra parte, el articulo
45 de la ley 42/2007 no limita la evaluacion a un tipo de proyectos, sino que se aplica a todos aquellos
proyectos que puedan afectar significativamente a los objetivos de conservacion de la Red Natura 2000.

ENMIENDA NUM. 132
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
El apartado 5 del articulo 12 queda redactado como sigue:

«La discrepancia se resolvera mediante acuerdo, siempre y cuando el impacto ambiental no
sea significativo, y se publicara en el “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente.»
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MOTIVACION

Cuando las discrepancias son debidas a un impacto significativo en el medio ambiente, no cabe su
resolucion mediante ningun tipo de acuerdo.

ENMIENDA NUM. 133
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiIiA, CHA:
La Izquierda Plural

De modificacion.
El apartado 2 del articulo 13 queda redactado como sigue:

«El 6rgano ambiental, podra acordar motivadamente, siempre que el grado de profundidad de
la_evaluacidon ambiental estratégica sea suficiente para la evaluacion del proyecto. en aras del
principio de eficacia, (... resto igual).»

MOTIVACION

Se trata de limitarlo en funcién del grado de profundidad de la evaluacién ambiental estratégica.

ENMIENDA NUM. 134
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiIiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
El apartado 1 del articulo 16 queda redactado como sigue:

«El documento inicial estratégico, el estudio ambiental estratégico y el documento ambiental
estratégico, en el caso de la evaluacion ambiental estratégica, y el documento inicial, el estudio de
impacto ambiental y el documento ambiental en el caso de la evaluacién de impacto ambiental,
deberan ser realizados por personas que posean la capacidad técnica suficiente de conformidad
con las normas sobre cualificaciones profesionales y de la educacion superior, y tendran la calidad
necesaria para cumplir las exigencias de esta ley. Para ello, la Conferencia Sectorial definira unos
criterios minimos de calidad. Asimismo los estudios y documentos ambientales mencionados
deberan identificara su autor o autores indicando su titulacion y, en su caso, profesion regulada.
Ademas debera constar la fecha de conclusion y firma del autor.»

MOTIVACION

Se trata de establecer unos criterios objetivos de calidad para los documentos.
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ENMIENDA NUM. 135
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La lzquierda Plural

De adicion.
Se afiade un nuevo articulo 16 bis, con la siguiente redaccioén:

«El 6rgano sustantivo debera abstenerse de autorizar cualquier plan, programa o proyecto
cuando como resultado de la evaluacion realizada el “informe especifico de Red Natura 2000” haya
concluido que habra “afeccién a la integridad del lugar Natura 2000”.»

MOTIVACION

Se trata de incorporar a la normativa el caracter vinculante que la evaluacion de los efectos sobre la
Red Natura 2000 debe tener sobre la decisién de autorizacién del proyecto.

ENMIENDA NUM. 136
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De adicion.
De un nuevo epigrafe en el articulo 18, apartado 1:

«f) Identificacion y valoracion de los riesgos ambientales asociados al plan o programa, sean
naturales o de origen antrépico.»

MOTIVACION

Los riesgos ambientales son un elemento esencial a tener en cuenta de cara a la proteccion de las
personas, bienes y medio ambiente. En la actualidad su evaluacion conjunta no esta contemplada «per
se» en la normativa y sélo para algunos casos de riesgos concretos se establece su valoraciéon en
diferentes Leyes sectoriales. Su inclusion en esta Ley responderia a una necesidad y a una demanda
social de informacién y transparencia sobre la cuestion y permitiria una mejor fundamentacion y seguridad
juridica en las declaraciones e informes ambientales, asi como en las resoluciones aprobatorias de planes,
programas y proyectos.

ENMIENDA NUM. 137
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La Izquierda Plural

De adicion.
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Se afiade un nuevo apartado 4 al articulo 20, con la siguiente redaccion:

«Cuando el plan o programa pueda afectar directa o indirectamente a los espacios Red
Natura 2000 se incluira un apartado especifico para la evaluacion de sus repercusiones en el lugar,
teniendo en cuenta los objetivos de conservacion de los espacios potencialmente afectados. El
contenido minimo de dicho apartado se detalla en el Anexo VII.»

MOTIVACION

Se trata de incorporar a la normativa los efectos sobre la Red Natura 2000.

ENMIENDA NUM. 138
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIA, CHA:
La lzquierda Plural

De adicion.
Se afiade el siguiente parrafo al final del apartado 1 del articulo 22:

«Cuando el plan o programa pueda afectar directa o indirectamente a los espacios Red
Natura 2000 el 6érgano sustantivo debera solicitar con caracter preceptivo y determinante el informe
“especifico Red Natura 2000” a el/los 6rgano/s con competencias en la gestion de la Red Natura 2000
de la/s comunidad/es autdbnomas cuyos espacios puedan verse afectados.»

MOTIVACION

Se trata de incorporar a la normativa los efectos sobre la Red Natura 2000.

ENMIENDA NUM. 139
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De adicion.
Se afiade el siguiente parrafo al apartado 2 del articulo 25:

«Cuando se trate de un proyecto que pueda afectar a la Red Natura 2000 la Declaracion
Ambiental Estratégica debera contener un resumen en el que se describa objetivamente como se
ha concluido la inexistencia o existencia de efectos negativos significativos sobre la Red Natura 2000.
En este ultimo caso, contendra también un resumen explicando la inexistencia de soluciones
alternativas y un listado de las medidas compensatorias propuestas, a fin de garantizar la coherencia
global de la Red Natura 2000, que permitan compensar en proporciones comparables, a los habitat
y especies afectados, junto a los indicadores que permitiran valorar su eficacia. Ademas, se debera
incluir una valoracion econdémica de las medidas compensatorias. La aplicaciéon de las medidas
compensatorias estara supeditada a la evaluacion de la existencia de razones imperiosas de interés
publico de primer orden que realizara la autoridad competente.»
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MOTIVACION

Se trata de incorporar a la normativa los efectos sobre la Red Natura 2000.

ENMIENDA NUM. 140
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De modificacion.
El articulo 28 queda redactado como sigue:

«1. El 6érgano ambiental, antes de la puesta en marcha del plan o programa acordara la
apertura de un procedimiento de modificaciéon de la Declaracién ambiental estratégica cuando:

a) Resulte posible reducir significativamente el impacto ambiental del plan o programa de
acuerdo a avances de caracter técnico y cientifico.

b) Asilo exija la legislacion vigente que sea de aplicacion al plan o programa de que se trate.

c) Sise producen cambios sustanciales en los elementos esenciales que han servido de base
para realizar la evaluacién de impacto ambiental.

d) Se incoe de oficio, segun lo establecido en la Ley de Procedimiento Administrativo.

2. El érgano ambiental podra iniciar el procedimiento de modificacién de oficio, a solicitud del
promotor, a peticién razonada del 6rgano sustantivo o de personas interesadas. En el caso de que
se haya recibido solicitud o peticibn razonada, el 6rgano ambiental deberd pronunciarse
motivadamente sobre la procedencia de acordar el inicio del procedimiento en el plazo de veinte
dias habiles desde la recepcién de aquellas. Frente a esta resolucién podran, en su caso,
interponerse los recursos legalmente procedentes en via administrativa o judicial.

3. El érgano ambiental consultara por el plazo minimo de cuarenta y cinco dias habiles al
promotor, al érgano sustantivo y a las administraciones publicas afectadas y personas interesadas
previamente consultadas de acuerdo con el articulo 22, al objeto de que emitan los informes y
formulen cuantas alegaciones estimen oportunas y aporten cuantos documentos estimen precisos.
La consulta se podra realizar por medios convencionales, electronicos o cualesquiera otros, siempre
que se acredite la realizacion de la consulta.

Transcurrido el plazo sin que se hayan recibido los informes y alegaciones de las Administraciones
publicas afectadas, y de las personas interesadas el procedimiento de modificaciéon continuara si el
6rgano ambiental cuenta con elementos de juicio suficientes para ello. En este caso, no se tendran
en cuenta los informes y alegaciones que se reciban posteriormente.

4. Si el 6érgano ambiental no tuviera los elementos de juicio suficientes para continuar con el
procedimiento de modificacién, bien porque no se hubiesen recibido los informes de las
Administraciones publicas afectadas, o bien porque habiéndose recibido estos resultasen
insuficientes para decidir, requerira personalmente al titular del érgano jerarquicamente superior de
aquel que tendria que emitir el informe, para que en el plazo de diez dias habiles contados a partir
del requerimiento, ordene al 6rgano competente la remision de los informes en el plazo de diez dias
habiles, sin perjuicio de la responsabilidad en que incurra el responsable de la demora. El
requerimiento efectuado se comunicara al 6rgano sustantivo y al promotor y suspende el plazo
previsto para que el érgano ambiental se pronuncie sobre la modificacion de la declaracién ambiental
estratégica. En todo caso, el promotor podra reclamar a la Administracién competente la formulacion
de los informes, a través del procedimiento previsto en el articulo 29.1 de la Ley 29/1998, de 13 de
julio, de Jurisdiccién Contencioso-Administrativa.

5. El érgano ambiental en un plazo de tres meses contados desde el inicio del procedimiento
resolvera sobre la modificacion de la declaracién ambiental estratégica que en su dia se formulo.

cve: BOCG-10-A-59-2



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

Serie A Num. 59-2 24 de octubre de 2013

Pag. 77

6. La decision del 6rgano ambiental sobre la modificacion tendra caracter determinante y no
recurrible sin perjuicio de los recursos en via administrativa o judicial que, en su caso, procedan
frente a los actos o disposiciones que, posterior y consecuentemente, puedan dictarse. Tal decision
se notificara al promotor y al 6rgano sustantivo y debera ser remitida para su publicacién en el plazo
de quince dias habiles al “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente, sin perjuicio de
su publicacion en la sede electrénica del 6rgano ambiental.

7. Este articulo no se aplicara cuando la modificacion de la declaracién ambiental estratégica
conlleve una modificacion del propio plan o programa, en cuyo caso debera volver a tramitarse la
evaluacion ambiental estratégica.

8. Las modificaciones en su caso acordadas de acuerdo al contenido de este articulo seran no
indemnizables.

9. Alos efectos previstos en este articulo, el promotor de cualquier plan o programa sometido
a evaluacion ambiental estratégica debera comunicar al érgano ambiental, con la suficiente
antelacion, la fecha de comienzo de la puesta en marcha del mismo.»

MOTIVACION

Se garantiza que las modificaciones de la declaracién ambiental no acaben afectando al medio
ambiente. En el caso de la solicitud de indemnizaciones por parte del promotor en el caso de modificacion
de la DIA, se establece que debe ser el promotor quien asuma los gastos necesarios para llevar a cabo
los cambios establecidos en la DIA. La legislacién de algunas comunidades auténomas como Baleares o
Navarra ya lo contempla asi.

ENMIENDA NUM. 141
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De adicion.
Se afiade un nuevo apartado e) bis al articulo 29.1:

«e) bis. Identificacion y valoracién de los riesgos ambientales asociados al plan o programa,
sean naturales o de origen antropico.»

MOTIVACION

Esta en consonancia con la enmienda de adicién de un nuevo epigrafe en el articulo 18, apartado 1.

Los riesgos ambientales son un elemento esencial a tener en cuenta de cara a la proteccion de las
personas, bienes y medio ambiente. En la actualidad su evaluacién conjunta no esta contemplada «per
se» en la normativa y solo para algunos casos de riesgos concretos se establece su valoracion en
diferentes Leyes sectoriales. Su inclusion en esta Ley responderia a una necesidad y a una demanda
social de informacion y transparencia sobre la cuestion y permitiria una mejor fundamentacion y seguridad
juridica en las declaraciones e informes ambientales, asi como en las resoluciones aprobatorias de planes,
programas y proyectos.
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ENMIENDA NUM. 142
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La lzquierda Plural

De adicion.
Se afiade un nuevo apartado 1.k) al articulo 29:

«k) Cuando el plan o programa pueda afectar directa o indirectamente a los espacios Red
Natura 2000 se incluira un apartado especifico para la evaluacion de sus repercusiones en el lugar,
teniendo en cuenta los objetivos de conservacion del espacio. El contenido minimo de dicho
apartado se detalla en el Anexo VIl.»

MOTIVACION

Se trata de incorporar a la normativa los efectos sobre la Red Natura 2000.

ENMIENDA NUM. 143
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La Izquierda Plural

De adicién.
Se afade el siguiente parrafo al apartado 1 del articulo 30:

«Cuando el plan o programa pueda afectar directa o indirectamente a los espacios Red
Natura 2000 el 6rgano sustantivo debera solicitar con caracter preceptivo y determinante el informe
“especifico Red Natura 2000” a el/los 6rgano/s con competencias en la gestion de la Red Natura 2000
de la/s comunidad/es autébnomas cuyos espacios puedan verse afectados.»

MOTIVACION

Se trata de incorporar a la normativa los efectos sobre la Red Natura 2000.

ENMIENDA NUM. 144
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De adicion.
Se afiade el siguiente parrafo al apartado 4 del articulo 31:

«Cuando tras haber realizado un analisis sobre la posible afeccién a lugares pertenecientes a
la Red Natura 2000, conforme al articulo 45, apartado 4, de la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural
y la Biodiversidad, se haya concluido que es poco probable que el proyecto produzca efectos
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significativos sobre la Red Natura 2000, el informe ambiental estratégico debera incluir una
explicacion de como se ha llegado a dicha conclusién, indicando quién ha realizado la evaluacion,
cuales son las fuentes de datos empleadas, y el grado de fiabilidad de los resultados de la evaluacion.
Dicha informacion debera ser puesta a disposicion del publico a través de medios electrénicos.»

MOTIVACION

Se trata de incorporar a la normativa los efectos sobre la Red Natura 2000.

ENMIENDA NUM. 145
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
El apartado a) del articulo 32 queda redactado como sigue:

La resolucién por la que se adopta o aprueba el plan o programa aprobado, y una referencia a
la direccion electrénica en la que el érgano sustantivo pondra a disposicion del publico el contenido

integro de dicho plan o programa, incluyendo cuando proceda, el “informe especifico de Red Natura
2000.»

MOTIVACION

Se trata de incorporar a la normativa los efectos sobre la Red Natura 2000.

ENMIENDA NUM. 146
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De modificacion.
Del articulo 33, apartado 2, letra a), que queda como sigue:

«a) Con caracter obligatorio, el promotor solicitara, de conformidad con el articulo 34 que el
6rgano ambiental elabore el documento de alcance del estudio de impacto ambiental. El plazo
maximo para su elaboracion es de tres meses.»

MOTIVACION

El procedimiento de consulta previa se ha demostrado como esencial para garantizar la calidad de las
evaluaciones ambientales y de la participacion e informacion publica. Dejar en manos de los promotores
la potestad de iniciarlo o no, precisamente en los proyectos de mayor impacto y necesidad de evaluacion
(Anexo 1), es una incongruencia que debe corregirse. La mejora de la calidad del procedimiento deviene

por otra parte en una mayor agilidad en la tramitacién y en una mayor garantia juridica para promotores y
publico interesado.
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ENMIENDA NUM. 147
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
Del articulo 34, apartado 1, que queda como sigue:

«1. Con anterioridad al inicio del procedimiento de evaluacién de impacto ambiental ordinaria,
el promotor solicitara al érgano ambiental que elabore un documento de alcance del estudio de
impacto ambiental. El plazo maximo para la elaboracion del documento de alcance es de tres
meses contados desde la recepcién de la solicitud del documento de alcance.»

MOTIVACION

Esta en consonancia con la enmienda de modificacién del articulo 33, apartado 2, letra a).

El procedimiento de consulta previa se ha demostrado como esencial para garantizar la calidad de las
evaluaciones ambientales y de la participacion e informacion publica. Dejar en manos de los promotores
la potestad de iniciarlo o no, precisamente en los proyectos de mayor impacto y necesidad de evaluacion
(Anexo 1), es una incongruencia que debe corregirse. La mejora de la calidad del procedimiento deviene
por otra parte en una mayor agilidad en la tramitacién y en una mayor garantia juridica para promotores y
publico interesado.

ENMIENDA NUM. 148
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
La primera linea del apartado 1.c) del articulo 35 queda redactada como sigue:
«Evaluacion y en aquellos casos en los que sea posible, cuantificacion de los efectos
previsibles... (resto igual).»
MOTIVACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 149
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.

Se afiade el siguiente paragrafo al final del apartado 1.c) del articulo 35. El contenido minimo de dicho
apartado se detalla en el Anexo VII.
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MOTIVACION

Se trata de incorporar a la normativa los efectos sobre la Red Natura 2000.

ENMIENDA NUM. 150
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De adicion.
De un nuevo epigrafe c) bis en el articulo 35, apartado 1:

«c) bis. Identificacion y valoracion de los riesgos ambientales asociados al proyecto, sean
naturales o de origen antrépico.»

MOTIVACION

Los riesgos ambientales son un elemento esencial a tener en cuenta de cara a la proteccion de las
personas, bienes y medio ambiente. En la actualidad su evaluacién conjunta no esta contemplada «per
se» en la normativa y solo para algunos casos de riesgos concretos se establece su valoracion en
diferentes Leyes sectoriales. Su inclusion en esta Ley responderia a una necesidad y a una demanda
social de informacion y transparencia sobre la cuestion y permitiria una mejor fundamentacion y seguridad
juridica en las declaraciones e informes ambientales, asi como en las resoluciones aprobatorias de planes,
programas y proyectos.

ENMIENDA NUM. 151
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
El apartado 1 del articulo 37 queda redactado como sigue:

«1. Simultaneamente al tramite de informacion publica se consultara a las Administraciones
publicas afectadas y a las personas interesadas.»

MOTIVACION

El proyecto de ley excede las competencias estatales para dictar la norma basica.
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ENMIENDA NUM. 152
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
El apartado 2 del articulo 37 queda redactado como sigue:

«El érgano sustantivo debera solicitar con caracter preceptivo y determinante los siguientes
informes:

a) El informe del érgano con competencias en materia de medio ambiente de la comunidad
auténoma en donde se ubique territorialmente el proyecto cuando la competencia para formular la
declaracion de impacto ambiental corresponda a la Administracién General del Estado.

b) Elinforme sobre el patrimonio cultural.

c) Elinforme del érgano con competencias en materia de dominio publico hidraulico, cuando
proceda.

d) Elinforme sobre dominio publico maritimo-terrestre, cuando proceda.

e) El informe “especifico Red Natura 2000” emitido por el/los érgano/s con competencias en
la gestidn de la Red Natura 2000 de la/s comunidad/es auténomas cuyos espacios puedan verse
afectados, cuando proceda.»

MOTIVACION

Se trata de incorporar a la normativa los efectos sobre la Red Natura 2000.

ENMIENDA NUM. 153
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIA, CHA:
La lzquierda Plural

De adicion.
De un apartado 1 bis en el articulo 40.

«En los casos que estime pertinentes, y previa consulta a las partes interesadas, el érgano
ambiental podra contar para el analisis técnico del expediente con expertos o comités de expertos
independientes que estén debidamente cualificados en la materia de que trate el proyecto.»

MOTIVACION

En ocasiones, determinados proyectos desbordan la capacidad técnica de los 6rganos ambientales y
puede ser necesario disponer del punto de vista de técnicos independientes que les asesoren,
especialmente en proyectos de gran complejidad o que hayan despertado gran preocupacion social.
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ENMIENDA NUM. 154
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La lzquierda Plural

De adicion.
De un nuevo apartado i) al articulo 41.

«i) Cuando se trate de un proyecto que pueda afectar a la Red Natura 2000 la Declaracion de
Impacto Ambiental debera incluir un resumen en el que se describa objetivamente como se ha
concluido la inexistencia o existencia de efectos negativos significativos sobre la Red Natura 2000.
En este ultimo caso, también se aportara un resumen explicando la inexistencia de soluciones
alternativas y un listado de las medidas compensatorias propuestas, a fin de garantizar la coherencia
global de la Red Natura 2000, que permitan compensar en proporciones comparables, a los habitat
y especies afectados, junto a los indicadores que permitiran valorar su eficacia. Ademas, se debera
incluir una valoraciéon econdémica de las medidas compensatorias. La aplicaciéon de las medidas
compensatorias estara supeditada a la evaluacion de la existencia de razones imperiosas de interés
publico de primer orden que realizara la autoridad competente.»

MOTIVACION

Se trata de incorporar a la normativa los efectos sobre la Red Natura 2000.

ENMIENDA NUM. 155
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De supresion.
Del apartado 5 del articulo 43.

MOTIVACION

El silencio administrativo del érgano ambiental debe ser negativo.

ENMIENDA NUM. 156
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
El articulo 44 queda redactado como sigue:

«1. El 6rgano ambiental podra acordar la apertura de un procedimiento de modificacién de la
Declaracion de impacto ambiental cuando:

a) Resulte posible reducir significativamente el impacto ambiental del proyecto de acuerdo a
avances de caracter técnico y cientifico.
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b) Asilo exija la legislacion vigente que sea de aplicacion al proyecto de que se trate.

c) Sise producen cambios sustanciales en los elementos esenciales que han servido de base
para realizar la evaluacion de impacto ambiental.

d) Se incoe de oficio, segun lo establecido en la Ley de Procedimiento Administrativo.

2. El érgano ambiental podra iniciar el procedimiento de modificacion de oficio, a solicitud del
promotor, a peticion razonada del 6rgano sustantivo o de personas interesadas. En el caso de que
se haya recibido solicitud o peticibn razonada, el 6rgano ambiental debera pronunciarse
motivadamente sobre la procedencia de acordar el inicio del procedimiento en el plazo de veinte
dias habiles desde la recepcién de aquellas. Frente a esta resolucion podran, en su caso,
interponerse los recursos legalmente procedentes en via administrativa o judicial.

3. Para poder resolver sobre la solicitud de modificacion de la declaraciéon de impacto
ambiental, el 6rgano ambiental solicitara informe a las Administraciones publicas afectadas y emitira
consulta a las personas interesadas por razén de la materia en relacion con los elementos esenciales
que sean objeto de la modificacion solicitada y tenidos en cuenta en la evaluacion de impacto
ambiental.

4. Las administraciones y personas interesadas deberan pronunciarse en el plazo maximo de
treinta dias. Transcurrido el plazo sin que se hayan recibido las alegaciones de las Administraciones
publicas consultadas, el procedimiento de modificacién continuara si el érgano ambiental cuenta
con elementos de juicio suficientes para ello. En este caso, no se tendran en cuenta las alegaciones
que se reciban posteriormente.

5. Si el 6rgano ambiental no tuviera los elementos de juicio suficientes para continuar con el
procedimiento de modificacion, bien porque no se hubiesen recibido las alegaciones de las personas
interesadas o administraciones publicas afectadas que resulten relevantes, o bien porque
habiéndose recibido estos resultasen insuficientes para decidir, requerira personalmente al titular
del érgano jerarquicamente superior de aquel que tendria que emitir el informe, para que en el plazo
de diez dias contados a partir del requerimiento, ordene al 6rgano competente la inmediata remision
de las alegaciones.

6. La decision del 6rgano ambiental sobre la modificacion tendra caracter determinante y no
recurrible sin perjuicio de los recursos en via administrativa o judicial que, en su caso, procedan
frente a los actos o disposiciones que, posterior y consecuentemente, puedan dictarse. Tal decision
se notificara al promotor y al érgano sustantivo y debera ser remitido para su publicacion en el
“Boletin Oficial del Estado” o Diario oficial correspondiente en el plazo de quince dias desde su
emision.

7. A los efectos previstos en este articulo, el promotor de cualquier proyecto o actividad
sometido a evaluacién de impacto ambiental debera comunicar al 6rgano ambiental, con la suficiente
antelacion, la fecha de comienzo de la ejecucion de la modificacion de la condicion establecida en
relacién con dicho proyecto o actividad.

8. Las modificaciones en su caso acordadas de acuerdo al contenido de este articulo seran no
indemnizables.

9. Este articulo no se aplicara cuando la modificacion de la declaracion de impacto ambiental
conlleve una modificaciéon del propio proyecto, en cuyo caso debera volver ainiciarse el procedimiento
de evaluacion de impacto ambiental.»

MOTIVACION

La revision de una declaracién de impacto ambiental supone la modificacion de un acto de la
administracion que habia sido objeto de un procedimiento previo de consulta a las personas interesadas.
Lo coherente es que, si dicho acto se revisa, se realice por el mismo procedimiento, garantizando la
participacion de las personas interesadas en consonancia con la Ley de Procedimiento Administrativo y
con el Convenio de Aarhus.
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ENMIENDA NUM. 157
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La lzquierda Plural

De adicion.
De un nuevo apartado 1.g) al articulo 45.

«g) Cuando el proyecto pueda afectar directa o indirectamente a los espacios Red Natura
2000 se incluira un apartado especifico para:

— Determinar si el proyecto esta relacionado directamente con la gestion del lugar o si es
necesario para dicha gestion.

— Describir el proyecto, asi como otros proyectos que en combinacion, puedan tener efectos
significativos sobre los espacios de la Red Natura 2000.
— ldentificar y valorar la importancia de los posibles efectos en los espacios Red Natura 2000.»

MOTIVACION

Se trata de incorporar a la normativa los efectos sobre la Red Natura 2000.

ENMIENDA NUM. 158
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
El articulo 46 queda redactado como sigue:

«Articulo 46. Consultas a las Administraciones publicas afectadas, personas interesadas y publico
en general.

1. El érgano ambiental consultara a las Administraciones publicas afectadas, a las personas
interesadas asi como al publico en general poniendo a su disposicién el documento ambiental del
proyecto al que se refiere el articulo anterior.

2. Las Administraciones publicas afectadas, las personas interesadas consultadas asi como
el publico en general deberan pronunciarse en el plazo maximo de treinta dias desde la recepcion
de la solicitud del informe. ( ... resto igual).»

MOTIVACION

Se trata de incluir la participacién publica en este tramite, de acuerdo con el propio articulo 2
apartado i).
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ENMIENDA NUM. 159
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
Del articulo 47, apartado 2, letra a), que queda como sigue:

«El proyecto debe someterse a una evaluacion de impacto ambiental ordinaria por tener efectos
significativos sobre el medio ambiente. En este caso, el promotor elaborara el estudio de impacto
ambiental conforme al articulo 35.

Para ello, el promotor solicitara al 6rgano ambiental el documento de alcance del estudio de
impacto ambiental en los términos del articulo 34.»

MOTIVACION

Esta en consonancia con la enmienda de modificacién del articulo 34, apartado 1, que queda como
sigue:

El procedimiento de consulta previa se ha demostrado como esencial para garantizar la calidad de las
evaluaciones ambientales y de la participacion e informacion publica. Dejar en manos de los promotores
la potestad de iniciarlo o no, precisamente en los proyectos de mayor impacto y necesidad de evaluacion
(Anexo 1), es una incongruencia que debe corregirse. La mejora de la calidad del procedimiento deviene
por otra parte en una mayor agilidad en la tramitacion y en una mayor garantia juridica para promotores y
publico interesado.

ENMIENDA NUM. 160
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
El apartado 5 del articulo 47, queda redactado como sigue:

«El'informe de impacto ambiental se ajustara a los criterios establecidos en el anexo Ill. Cuando
tras haber realizado un analisis sobre la posible afeccion a lugares pertenecientes a la Red Natura
2000, conforme al articulo 45, apartado 4, de laLey 42/2007, del Patrimonio Natural y la Biodiversidad,
se haya concluido que es poco probable que el proyecto produzca efectos significativos sobre la
Red Natura 2000, el informe de impacto ambiental debera incluir una explicacion de como se ha
llegado a dicha conclusion, indicando quién ha realizado la evaluacion, cuales son las fuentes de
datos empleadas, y el grado de fiabilidad de los resultados de la evaluacién. Dicha informacion
debera ser puesta a disposicion del publico a través de medios electrénicos.»

MOTIVACION

Se trata de incorporar a la normativa los efectos sobre la Red Natura 2000.
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ENMIENDA NUM. 161
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
Del articulo 47 apartado 6, que queda como sigue:

«El informe de impacto ambiental en caso de que determine que el proyecto no tiene efectos
significativos sobre el medio ambiente, podra ser objeto de recurso sin perjuicio de los que, en su
caso, procedan en via administrativa o judicial frente al acto, en su caso, de autorizacion del proyecto.»

MOTIVACION

Diversas sentencias de Tribunales Superiores de Justicia y del Tribunal Supremo determinan que la
resolucion del érgano ambiental de no someter al procedimiento de evaluacién ambiental a los proyectos
del Anexo Il puede ser directamente recurrible por via contencioso administrativa sin necesidad de esperar
a la resolucion de autorizacion del proyecto.

ENMIENDA NUM. 162
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De modificacion.
El primer paragrafo del apartado 1 del articulo 49 queda redactado como sigue:

«Cuando un Estado notifique que un plan, programa o proyecto previsto en su territorio puede
tener efectos ambientales significativos en Espafa, el Ministerio de Asuntos Exteriores y de
Cooperacion informara al otro Estado, previa consulta al 6rgano competente de las Comunidades
Auténomas y al Ministerio de Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente sobre la voluntad de
participar o no en la evaluacién ambiental correspondiente.»

MOTIVACION

Enmienda competencial.

ENMIENDA NUM. 163
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De modificacion.
El apartado 3 del articulo 50 queda redactado como sigue:

«Las declaraciones ambientales estratégicas de planes y programas de competencia estatal,
podran establecer a propuesta del 6rgano sustantivo y con el acuerdo expreso de la comunidad
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auténoma, gue su seguimiento, o parte del mismo, sea realizado por el 6rgano competente de la
comunidad auténoma.»

MOTIVACION

Setratade que las CC.AA. puedan realizar el seguimiento de todo el proceso, y no solo de determinadas
condiciones, criterios o indicadores.

ENMIENDA NUM. 164
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La Izquierda Plural

De modificacion.
El articulo 53, apartado 1, que queda como sigue:

«Podran ser sancionados por los hechos constitutivos de las infracciones administrativas
reguladas en este capitulo los promotores de proyectos que tengan la condiciéon de persona fisica
ojuridica privada que resulten responsables de los mismos, asi como los funcionarios y responsables
de las resoluciones de los érganos ambientales.»

MOTIVACION

Para garantizar un proceso riguroso y garantista de evaluacion ambiental es necesario también
penalizar las conductas impropias de funcionarios y responsables de las resoluciones ambientales, pues
son la parte esencial y resolutoria de los expedientes. Todo ello sin menoscabo de las responsabilidades
profesionales y penales a que hubiere lugar.

ENMIENDA NUM. 165
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De modificacion.
Del apartado 2 de la disposicion adicional séptima que queda redactado como sigue:

«En el supuesto de proyectos autorizados por la Administracién General del Estado, a la vista
de las conclusiones de la evaluacién de impacto ambiental sobre las zonas de la Red Natura 2000,
y supeditado a lo dispuesto en el articulo 45 de la Ley 42/2007, de 13 de diciembre, el Ministerio de
Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente fijara y supervisara las medidas compensatorias
necesarias para garantizar la coherencia global de Red Natura 2000. Para su definicion, se
consultara preceptivamente al érgano competente de la comunidad auténoma en la que se localice
el proyecto. El informe emitido por la comunidad auténoma tendra caracter vinculante, y debera
evacuarlo en el plazo de treinta dias. Transcurrido dicho plazo sin que se hubiera recibido el informe,
el érgano ambiental estatal podra proseguir sus actuaciones.»
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MOTIVACION

Las medidas propuestas por la Comunidad Autbnoma deben tener caracter vinculante.

ENMIENDA NUM. 166
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De supresion.

De la disposicion adicional octava, Bancos de Conservacion de la Naturaleza.

MOTIVACION

Los bancos de conservacion consisten en la creacion de un mercado de titulos ambientales que la
Administracion otorga a quienes desarrollen en terrenos sobre los que ostenten derechos vinculados a la
propiedad (de posesion u otros) determinadas actuaciones de restauracién y mejora de la biodiversidad,
esto es, sobre habitats o especies.

En el caso de esta Ley, los titulos, a ultimo, estarian destinados a ser adquiridos voluntariamente en
un mercado de libre competencia por aquellos promotores de proyectos que hayan sido requeridos a
poner en practica medidas compensatorias de impacto ambiental. También se prevén, sin definirlo, como
instrumento para otras Leyes, como la Responsabilidad Ambiental y la de Patrimonio Natural y
Biodiversidad.

El modelo que se ha seguido para los bancos de conservacion es a imagen y semejanza del que viene
funcionando en algunos Estados de Norteamérica, en particular California, desde hace unos veinte afos
y que apenas se ha desarrollado en otras partes del Mundo.

Dentro de la UE apenas hay alguna experiencia piloto, en paises como Alemania, pero con
caracteristicas diferentes. La UE se ha limitado a valorar la posible utilidad del instrumento y a emitir
recomendaciones sobre la necesidad de experiencias piloto para definir mejor el modelo que se pudiera
trasladar a Europa. Pero no se ha definido por un modelo concreto ya que la realidad europea es bien
distinta de la EE.UU.

En el modelo que se propone los titulos ambientales no solo pueden ser poseidos por el titular inicial
del mismo y por el destinatario final, sino que pueden ser adquiridos por terceras partes para su negociacion
en un mercado secundario. Esta posibilidad queda recogida en la memoria inicial del anteproyecto de Ley.
El texto normativo no cita esta cuestion que queda implicita puesto que su existencia no se prohibe
expresamente.

Para el desarrollo normativo y regulatorio de los bancos de conservacion sera necesario un Real
Decreto pero éste, necesariamente, vendra condicionado por las limitaciones que se plantea en la
disposicion adicional octava, las mas importantes, que la asignacion de los créditos se determinara en
funcion de valores ambientales (especies, habitats, ecosistemas) y que el intercambio de créditos se
realizarda en un mercado libre. Es decir cercena la posibilidad de que se pondere el volumen de las
inversiones verdaderamente realizadas por los aspirantes a los créditos, y cercena también la posibilidad
de que el mercado sea intervenido por el Estado o que la figura no se regule por mercado sino por
convenios entre las partes, cuando es evidente que de realizarse habra de ser asi, pues se ponen en
juego bienes ambientales muy sensibles y protegidos por la legislacién a todos los niveles.

Desde el MAGRAMA se justifica la incorporacién de los bancos a esta Ley como instrumento
complementario al que viene siendo empleado para la implementacion de las medidas compensatorias de
los proyectos que las requieran.

Segun un estudio del CEDEX sobre el periodo 1990-2011, en Espaia las medidas compensatorias o
bien no se aplican o se disefian y ponen en practica de forma incorrecta, no respondiendo a la finalidad
estipulada en la legislacion.
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En particular se sefiala que las medidas compensatorias no garantizan el balance cero en el impacto
sobre la biodiversidad de los proyectos regulados por la normativa de impacto ambiental. Se refleja la falta
de correlacion ambiental entre el dafio causado y la medida compensatoria y las carencias en el seguimiento
y control de su ejecucion y desarrollo. Ambos aspectos apuntan al papel de las Administraciones
ambientales como garantes del proceso de disefio y ejecucion de estas medidas.

En los casos que afectan a la Red Natura 2000 las medidas compensatorias no se ejecutan ni se
garantiza su eficacia antes de que se desarrollen los proyectos tal y como recomienda, aunque no sea una
imposicion legal obligatoria, el manual de aplicacion de la Directiva Habitats elaborado por la CE.

Por ultimo, se significa que los bancos de conservacion, ademas de facilitar la puesta en practica de
las medidas compensatorias, contribuirian a agilizar los procedimientos de evaluacién de impacto
ambiental, a fomentar la actuacion de ONGs ambientales, como las de custodia de territorio, y a atraer la
inversion privada a actuaciones de mejora ambiental para las cuales la Administracion no cuenta con
recursos, en especial en estos tiempos de recortes presupuestarios.

Sobre otras aplicaciones de los bancos de conservacion, en el borrador de la Ley no se sefiala nada
en concreto, si bien, se ha sefialado que es un instrumento que podria ser de interés para inversores 0
para compafias que requieran visualizar su responsabilidad ambiental (lavado verde de empresas).

También, los bancos se podrian asociar a la Ley de Responsabilidad Ambiental y a la Ley de Patrimonio
Natural y Biodiversidad.

Esto abre dos posibles aplicaciones o variantes de los bancos de conservacion. La relacionada con la
ejecuciéon de medidas de restauracion por dafios relacionados con actividades o accidentes con repercusion
ambiental, para la que serian validos los bancos asi disefiados. Y la relacionada con la compensacion por
limitaciones ligadas a la proteccion de la biodiversidad, para los cuales los bancos se tendrian que abrir a
la titulizacion de la simple garantia de proteccién del medio natural.

ENMIENDA NUM. 167
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
De la disposicion adicional octava, apartado 1, que queda redactado como sigue:

«1. Los bancos de conservacion de la naturaleza son un conjunto de titulos ambientales o
créditos de conservacion otorgados por el Ministerio de Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente
que representan actuaciones de mejora ambiental que se realicen especificamente.»

MOTIVACION

La cuantificacion de valores naturales esta en este momento en discusion en distintos foros
internacionales (Convenio de Biodiversidad, UE, G8) y esta lejos de conseguirse un consenso al respecto.
Es obvio que la valoracion de un ecosistema, un habitat o una especie es algo complejo que ademas,
puede chocar con la legislacidn de proteccion de los recursos naturales. Parece mas coherente que dicha
valoracion se realice sobre las actuaciones en si, sin menoscabo de que entre los parametros de dicha
valoracién, ademas de las caracteristicas intrinsecas de la misma, se tenga en cuenta la eficacia y la
relevancia ambiental de la actuacion.
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ENMIENDA NUM. 168
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
De la disposicién adicional octava, apartado 5, que queda redactado como sigue:

«5. Los créditos otorgados para cada banco seran inscritos en un Registro publico dependiente
del Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente. Reglamentariamente se estableceran
las modalidades en las que se podran transmitir, siempre bajo la tutela del Ministerio de Agricultura,
Alimentacién y Medio Ambiente.»

MOTIVACION

Los mecanismos de mercado no tienen por qué ser los Unicos ni necesariamente los mas idéneos
para regular el intercambio de los titulos ambientales. En Espafa no se han realizado proyectos piloto ni
un analisis con expertos y ONGs al respecto, por lo que lo mas légico y mas prudente es no cerrar puertas
en la Ley. Por otra parte, parece evidente que debe haber una tutela del Estado sobre los bienes
ambientales objeto de esta regulacion ya que, ademas, muchos de ellos estan protegidos por la normativa
comunitaria y estatal.

ENMIENDA NUM. 169
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De adicion.
De una nueva disposicion adicional.
«Riesgo sismico.

En aquellos proyectos que afecten al subsuelo, incluidos los que hagan uso de la fractura
hidraulica o el almacenamiento subterraneo de combustibles o de CO,, asi como en proyectos de
centrales nucleares y almacenes de residuos nucleares, el promotor tendra la obligacién de incluir
un informe de riesgo sismico en la declaracién de impacto ambiental.

El 6rgano ambiental consultara al IGME y al IGN, asi como a los organismos cientificos oficiales
existentes que actuen sobre el ambito territorial presuntamente afectado, sobre el riesgo sismico
del proyecto, los cuales emitiran informe vinculante al respecto. En caso de que el proyecto conlleve
riesgo sismico, el 6rgano sustantivo denegara la autorizacion del mismo.»

MOTIVACION

Se trata de evitar que se vuelva a repetir lo sucedido con el almacenamiento de gas Castor o el
almacenamiento de gas en Doflana y dar garantias de calidad ambiental y seguridad en el desarrollo de
estos proyectos.

En el caso Castor, el informe de impacto ambiental no incluia ningun tipo de informe de riesgo sismico
pese a realizarse el almacenamiento en una zona de fallas sismicas, y pese a que la Generalitat de
Catalunya y el Observatorio del Ebro asi lo solicitaron.

En el caso de Dofiana, el Gobierno aprobé la Declaracion de Impacto Ambiental sin conocer el
riesgo sismico asociado, pese a que podian afectar a las poblaciones cercanas, al acuifero y al espacio
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natural de Dofiana. De hecho, la DIA se limitaba a recomendar la realizacién de estudios complementarios
para conocer el riesgo sobre actividad sismica, pero nunca de manera previa a la aprobacién de la
misma.

La declaracion de impacto ambiental debe tener en cuenta el riesgo sismico, y en funcién del mismo
(y del resto de parametros) debe ser positiva o negativa. Asi, la evaluacion del riesgo sismico debe ser
previa a la declaracién de impacto ambiental, y no al revés.

En caso de existir este riesgo sismico, no se podra autorizar en ningun caso los proyectos que lo

generen.
ENMIENDA NUM. 170
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIA, CHA:
La lzquierda Plural
De adicion.

De una nueva disposicion adicional.

«En aquellos casos en los que los limites del Anexo | sean menos exigentes que los del Anexo |
de la Ley 16/2002, de 1 de julio, de prevencion y control integrados de la contaminacion, se tendran
en cuenta los limites de este ultimo.»

MOTIVACION

Aunque ambos limites son coincidentes en la mayoria de casos, se dan algunas diferencias. En aras
de la proteccion ambiental y de la salud se propone que los limites de exigencia sean los mismos.

ENMIENDA NUM. 171
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiIiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
El apartado h) del grupo 3 del Anexo | queda redactado como sigue:

«h) Instalaciones para el almacenamiento de petréleo o productos petroquimicos o quimicos.»

MOTIVACION

Por los posibles efectos de este tipo de instalaciones, se suprime la limitacion de las 200.000 toneladas
para efectuar evaluacion ambiental ordinaria.
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ENMIENDA NUM. 172
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La lzquierda Plural

De supresion.

Del apartado k) del grupo 4 del Anexo Il.

MOTIVACION

Por coherencia con enmienda anterior (este apartado pasa al Anexo I).

ENMIENDA NUM. 173
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.

Se afiade un nuevo apartado h) bis en el grupo 3 del Anexo | con el siguiente redactado:

«h) bis. Almacenamiento subterraneo de gases combustibles.»

MOTIVACION

El almacenamiento subterraneo de gases combustibles debe estar sometido a evaluacion ambiental
ordinaria y no simplificada.

ENMIENDA NUM. 174
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.

Se afiade un nuevo apartado €) en el grupo 9 del Anexo | con el siguiente redactado:

«e) Agquellos proyectos del Anexo Il que determine la normativa de las Comunidades
Auténomas.»

MOTIVACION

Se trata de recuperar la potestad de las Comunidades Auténomas de someter a evaluacion ambiental
ordinaria aquellos proyectos que asi lo requiera la normativa autonémica.
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ENMIENDA NUM. 175
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
Se afiade un nuevo apartado n) en el grupo 9 del Anexo Il con el siguiente redactado:

«n) Aquellos proyectos que determine la normativa de las Comunidades Autébnomas.»

MOTIVACION

Se trata de recuperar la potestad de las Comunidades Auténomas de someter a evaluacion ambiental
simplificada aquellos proyectos que asi lo requiera la normativa autonémica.

ENMIENDA NUM. 176
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUIiA, CHA:
La Izquierda Plural

De adicion.
De un nuevo epigrafe 5 bis en el Anexo VI con la siguiente redaccion:

«5 bis. Identificacion, cuantificacion y valoracién de los riesgos ambientales asociados al
proyecto.

Se incluira la identificacién, cuantificacién y valoracion de los riesgos ambientales naturales o
de origen antropico asociados y que pueda sufrir o ser provocados por el proyecto.

En su caso, se incluiran las modelizaciones necesarias para completar el inventario ambiental,
e identificar y valorar los riesgos ambientales asociados al proyecto.

Necesariamente, la identificacion de los riesgos ambientales derivara en la adopcion de las
medidas preventivas o correctoras que sean pertinentes y en la concrecion de las responsabilidades
a que hubiera lugar por una incorrecta evaluacién.»

MOTIVACION
Esta en consonancia con la enmienda de adiciéon de un nuevo epigrafe en el articulo 35, apartado 1:

Los riesgos ambientales son un elemento esencial a tener en cuenta de cara a la proteccion de las
personas, bienes y medio ambiente. En la actualidad su evaluacién conjunta no esta contemplada «per
se» en la normativa y sélo para algunos casos de riesgos concretos se establece su valoracién en
diferentes Leyes sectoriales. Su inclusion en esta Ley responderia a una necesidad y a una demanda
social de informacion y transparencia sobre la cuestion y permitiria una mejor fundamentacion y seguridad
juridica en las declaraciones e informes ambientales, asi como en las resoluciones aprobatorias de planes,
programas y proyectos.
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ENMIENDA NUM. 177
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La lzquierda Plural

De modificacion.
El apartado 7 del Anexo VI queda redactado como sigue:

«El programa de vigilancia ambiental establecera un sistema que garantice el cumplimiento de
las indicaciones y medidas, preventivas y correctoras y compensatorias contenidas en el estudio de
impacto ambiental, asi como un sistema que permita valorar técnica y cientificamente la eficacia de
las medidas protectoras, correctoras y compensatorias y del impacto real del proyecto, tanto en la
fase de ejecucion como en la fase de explotacion. El programa de vigilancia ambiental y los
resultados del seguimiento y valoracién de la eficacia de las medidas en él establecidas deberan
hacerse publicos a través de la sede electronica del érgano ambiental.»

MOTIVACION

La vigilancia ambiental de los proyectos sometidos a esta Ley es una garantia del cumplimiento de sus
preceptos por lo que se pueden poner todos los medios para que se desarrolle de forma transparente de
cara a las personas interesadas y al publico en general.

ENMIENDA NUM. 178
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de IU, ICV-EUiA, CHA:
La Izquierda Plural

De adicion.
De un nuevo Anexo VIl con el siguiente contenido:
«Anexo VIl. Contenido del apartado Red Natura 2000.
1. Informacién del proyecto o plan:

— Explicacién completa de la finalidad y objetivos del plan o programa.

— Mapas, planos y graficos que identifiquen la ubicacién del proyecto y los espacios de la Red
Natura potencialmente afectados.

— Tamafio, magnitud, superficie y ocupacion del suelo.

— Cambios fisicos que se produciran en las diferentes fases.

— Recursos necesarios para la construccion/funcionamiento y desmantelamiento (recursos
hidricos, materiales, presencia humana).

— Calendario y plazos de actividades en las fases de obra, funcionamiento y desmantelamiento.

— Cuantificacién de los residuos y emisiones generadas y otros desechos y modos de
eliminacion previstos, identificando aquellos que puedan afectar la estructura o funcion de la Red
Natura 2000.

— Descripcion de servicios complementarios para la aplicacién del plan o proyecto (p.j. sistemas
de tuberias, lineas eléctricas, etc.) incluyendo su ubicacion y medios de construccion.

2. Descripcion de los espacios Red Natura 2000 potencialmente afectados.

— Superficie, tipos de habitat, presencia de especies.
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— Objetivos de conservacion del lugar, incluido los factores que favorecen el valor de
conservacion del mismo.

— Iniciativas de conservacion de la naturaleza previstas o contempladas que puedan afectar al
espacio en el futuro.

— Descripcion de las dinamicas de las especies y habitat y su ecologia, composicion fisica y
quimica y las principales relaciones estructurales y funcionales que garantizan la integridad del
lugar.

— Datos sobre la contribucién que aporta el lugar a la Red Natura 2000.

— Descripciéon de cdmo cambiaran las condiciones del espacio en el futuro si se realiza el plan
0 proyecto.

— Descripcion de las metodologias utilizadas para recopilar la informacién sobre las condiciones
basicas de los espacios Red Natura 2000, indicando las organizaciones consultadas para recopilar
la informacion.

3. Efectos acumulativos.

— Descripcién de todos los proyectos o planes existentes y proyectados que, individualmente
0 en combinacion con otros, puedan tener efectos sobre los espacios potencialmente afectados.

— Delimitacion del area de afeccion.

— Plazos de los efectos acumulativos.

— Identificacion de posibles trayectorias acumulativas.

4. Prediccion de impactos.

— Descripcion de los métodos de evaluacion y prediccion justificando las fuentes de informacion.

— Descripcion de todos los efectos del proyecto o plan sobre los objetivos de conservacion del
espacio Red Natura 2000.

— Descripcion el impacto del proyecto o plan sobre la estructura o funcién del espacio de la
Red Natura 2000.

— Cuantificaciéon de la pérdida de superficie del lugar o de la reduccién de la poblacion de
especies teniendo en cuenta su impacto en los objetivos de conservacion del lugar y su impacto en
los principales habitat y especies.

— Evaluacion mediante indicadores de los posibles impactos en el espacio debido a
alteraciones, trastornos, fragmentacién, cambios quimicos, etc.

5. Medidas correctoras.

— Relacion de cada impacto con las medidas identificadas para su correccion vy justificacion.

— Valoracion de la eficacia de las medidas propuestas.

— Apoyo de las agencias de conservacion de la naturaleza a las medidas propuestas.

— Mecanismos legales y financieros que garantizaran la aplicacion de las medidas propuestas
a corto, medio y largo plazo.

6. Soluciones alternativas.

— Identificacion y evaluacion de soluciones alternativas técnica y econdmicamente viables,
teniendo en cuenta su posible impacto sobre la Red Natura 2000.

En caso de ausencia de soluciones alternativas y permanencia de impactos negativos:
— Justificacion detallada de la inexistencia de soluciones alternativas.
7. Medidas compensatorias.

— Descripcion detallada de la naturaleza de las medidas compensatorias.

— Evaluacion de las medidas compensatorias para mantener la coherencia de la Red
Natura 2000.

— Motivacién del éxito de las medidas compensatorias propuestas en base a la experiencia o
a estudios realizados.
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MOTIVACION

Se trata de incorporar a la normativa los efectos sobre la Red Natura 2000.

A la Mesa de la Comisién de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente

Don Josep Antoni Duran i Lleida, en su calidad de Portavoz del Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unio) y de acuerdo con lo establecido en el articulo 110 y siguientes del Reglamento de
la Camara, presenta las siguientes enmiendas al Proyecto de Ley de Evaluacion Ambiental.

Palacio del Congreso de los Diputados, 15 de octubre de 2013.—Josep Antoni Duran i Lleida,
Portavoz Adjunto del Grupo Parlamentario Catalan (Convergencia i Unio).

ENMIENDA NUM. 179
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid)

A los efectos de modificar la letra b) del apartado 1 del articulo 1 del referido texto
Redaccidén que se propone:
«Articulo 1. Objeto y finalidad.

1. Estaleyestablece las bases que debe regir la evaluacion ambiental de los planes, programas
y proyectos que puedan tener efectos significativos sobre el medio ambiente, garantizando en todo
el territorio del Estado un elevado nivel de proteccién ambiental, con el fin de promover un desarrollo
sostenible, mediante:

a) La integracion de los aspectos medioambientales en la elaboracion y en la adopcion,
aprobacion o autorizacién de los planes, programas y proyectos.

b) Elanalisisy la seleccion de las alternativas que resulten ambientalmente viabtes adecuadas.

c) Elestablecimiento de las medidas que permitan prevenir, corregir y, en su caso, compensar
los efectos adversos sobre el medio ambiente.

d) El establecimiento de las medidas de vigilancia, control y sancién necesarias para cumplir
con las finalidades de esta ley.»

JUSTIFICACION

Este apartado establece como principio de la actuacién administrativa el analisis y la seleccion de las
alternativas que resulten ambientalmente viables, mientras en el anteproyecto se hacia referencia a las
alternativas que resulten ambientalmente mas adecuadas. En este sentido, entendemos que la opcién
normativa que recogia el anteproyecto es mas respetuosa con el principio de cautela y accion preventiva
que establece el articulo 191 del Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea.
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ENMIENDA NUM. 180
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(Convergeéncia i Unid)
A los efectos de modificar el articulo 4 del referido texto
Redaccion que se propone:

«Articulo 4. Cooperacion en el marco de la Conferencia Sectorial de Medio Ambiente.

1. La Conferencia Sectorial de Medio Ambiente analizara y propondra las modificaciones
normativas necesarias para cumplir con los principios recogidos en este titulo y establecer un
procedimiento de evaluacion ambiental romoegéneo adecuado en todo el territorio nacional.

4. En el seno de la Conferencia Sectorial podran constituirse grupos de trabajo de caracter
técnico que elaboren guias metodoldgicas de evaluacidon ambiental que permitan la estandarizacion
de estos procedimientos.»

JUSTIFICACION

Las conferencias sectoriales son érganos de cooperacion voluntaria desde una posicién de igualdad
entre las administraciones implicadas. El texto propuesto excede las funciones que de acuerdo con la Ley,
corresponden a las conferencias sectoriales.

ENMIENDA NUM. 181
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(Convergeéncia i Unid)
A los efectos de modificar la letra c) del apartado 2 del articulo 6 del referido texto
Redaccioén que se propone:
«Articulo 6.  Ambito de aplicacién de la evaluaciéon ambiental estratégica.
2. Seran objeto de una evaluacién ambiental estratégica simplificada.

a) Las modificaciones menores de los planes y programas mencionados en el apartado
anterior.

b) Los planes y programas mencionados en el apartado anterior que establezcan el uso, a
nivel municipal, de zonas de reducida extension.

c) Los planes y programas que, estableciendo un marco para la autorizacion en el futuro de
proyectos, puedan tener efectos significativos sobre el medio ambiente y no cumplan los demas
requisitos mencionados en el apartado anterior.»
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JUSTIFICACION

Aportar mayor claridad. Parece que si se mantiene la redaccion actual de la letra c¢) implicaria que
todos los planes urbanisticos no sometidos a evaluacion ambiental estratégica ordinaria serian objeto de
la evaluacion simplificada. Por ello se deberia modificar este articulo en la linea del actual articulo 3.3 de
la Ley 9/2006, de 28 de abril, sobre evaluacion de los efectos de determinados planes y programas en el
medio dandole la redaccion que se propone.

A los efectos

ENMIENDA NUM. 182
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan

(Convergéncia i Unid)

de modificar la letra c¢) del apartado 2 del articulo 7 del referido texto

Redaccion que se propone:

«Articulo 7.  Ambito de aplicacién de la evaluacién de impacto ambiental.

2.

a)
b)

Seran objeto de una evaluacion de impacto ambiental simplificada:

Los proyectos comprendidos en el anexo Il.
Los proyectos no incluidos ni en el anexo | ni el anexo Il que puedan afectar de forma

apreciable, directa o indirectamente, a Espacios Protegidos Red Natura 2000.

c)

Cualquier modificacion o ampliaciéon de las caracteristicas de un proyecto del anexo |,

distinta de las descritas en el articulo 7.1.¢), o cualquier modificacién de los proyectos del anexo I
ya autorizados, ejecutados o en proceso de ejecucion, que pueda tener efectos adversos
significativos sobre el medio ambiente. Se entenderd que esta modificacién puede tener efectos
adversos significativos sobre el medio ambiente cuando suponga:

1.°
2°
3.°
4.°
5.°
6.°

d)

Un incremento significativo de las emisiones a la atmosfera.

Un incremento significativo de los vertidos a cauces publicos o al litoral.
Incremento significativo de la generacion de residuos.

Un incremento significativo en la utilizacion de recursos naturales.

Una afeccion a Espacios Protegidos Red Natura 2000.

Una afeccion significativa al patrimonio cultural.

Los proyectos que, presentandose fraccionados, alcancen los umbrales del anexo Il

mediante la acumulacién de las magnitudes o dimensiones de cada uno de los proyectos
considerados.

e)

Los proyectos del anexo | que sirven exclusiva o principalmente para desarrollar o ensayar

nuevos métodos o productos, siempre que la duracion del proyecto no sea superior a dos afos.»

JUSTIFICACION

Laregulacion propuesta no se ajusta a las previsiones de la Directiva, puesto que en ella, la modificacién
0 ampliacion de proyectos ya autorizados se incluye como apartado 24 en el anexo 1 si el proyecto rebasa

por si mismo

los umbrales previstos, las restantes modificaciones se incluyen en el anexo 2.

En cambio en la regulacion propuesta, la modificacién de proyectos ya autorizados del anexo | se

incluye como
la propuesta.

letra c) en el articulo 7.1, por lo tanto, la redaccién de la letra c) del apartado 2 deberia ser
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ENMIENDA NUM. 183
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(Convergeéncia i Unid)
A los efectos de modificar el apartado 2 del articulo 8 del referido texto
Redaccion que se propone:
«Articulo 8. Supuestos excluidos de evaluacion ambiental y proyectos exceptuables.

2. Esta Ley no se aplicara a los siguientes proyectos, cuando no afecten a los espacios de la
Red Natura 2000:

a) Los relacionados con los objetivos de la defensa nacional cuando tal aplicaciéon pudiera
tener repercusiones negativas sobre tales objetivos.

b) Los aprobados especificamente por una ley, siempre que en la tramitacién de la ley se
cumplan los objetivos establecidos en esta ley.»

JUSTIFICACION

Esta exclusion debe establecerse Unicamente para aquellos supuestos que no afecten espacios de la
Red Natura 2000 de acuerdo con la normativa europea.

ENMIENDA NUM. 184
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergeéncia i Unid)

A los efectos de modificar el apartado 3 del articulo 8 del referido texto
Redaccioén que se propone:
«Articulo 8. Supuestos excluidos de evaluacién ambiental y proyectos exceptuables.

3. El Consejo de Ministros, en el ambito de la Administracion General del Estado, y el érgano
que determine la legislacion de cada comunidad auténoma, en su respectivo ambito de competencias,
podran, en supuestos excepcionales y mediante acuerdo motivado, excluir un proyecto determinado
del procedimiento de evaluacién de impacto ambiental, cuando no afecte a los espacios de la Red
Natura 2000.

En particular, el Consejo de Ministros en el ambito de la Administracion General del Estado v,
en su caso, el drgano que determine la legislacion de cada comunidad auténoma en su respectivo
ambito de competencias, con arreglo a lo previsto en el apartado anterior y caso por caso, podra
determinar si procede la exclusion del procedimiento de evaluacion de impacto ambiental en
proyectos de:

a) Construccion de centros penitenciarios, o en aquellos proyectos declarados de especial
interés para la seguridad publica poretMinisterio-deHnterior por las administraciones competentes.

b) Obras de reparacién de infraestructuras criticas dafiadas como consecuencia de
acontecimientos catastroficos y obras de emergencia.»
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JUSTIFICACION

Por un lado la exclusién propuesta debe establecerse Unicamente para aquellos supuestos que no
afecten espacios de la Red Natura 2000 de acuerdo con la normativa europea. Y por otro, los proyectos
pueden ser declarados de especial interés para la seguridad publica por otras administraciones.

ENMIENDA NUM. 185
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid)

A los efectos de modificar el apartado 2 del articulo 9 del referido texto
Redaccién que se propone:
«Articulo 9. Obligaciones generales.

2. Cuando el acceso a una actividad o su ejercicio exija una declaracién responsable o una
comunicacién previa y, de acuerdo con esta ley, requiera una evaluacién de impacto ambiental, la
declaracion responsable o la comunicacién no podra presentarse hasta que haya concluido dicha
evaluacién de impacto ambiental y se haya adoptado y publicado en el «Boletin Oficial del Estado»
la pertinente resolucion. En este caso, el promotor debera incluir en el proyecto las determinaciones
que deriven de la evaluacion ambiental.»

JUSTIFICACION

Se considera preferible mantener una redaccién mas similar a la actual, puesto que si se trata de
actividades sujetas a un régimen de comunicaciéon no se alcanza a entender qué tipo de resolucion debe
formular el érgano sustantivo si la actividad no esta sujeta a autorizacion.

ENMIENDA NUM. 186
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergeéncia i Unid)

A los efectos de modificar el apartado 1 del articulo 19 del referido texto
Redaccion que se propone:

«Articulo 19. Consultas a las Administraciones publicas afectadas y a las personas interesadas, y
elaboracién del documento de alcance del estudio ambiental estratégico.

1. El érgano ambiental someterd el borrador del plan o programa y el documento inicial
estratégico a consultas de las Administraciones publicas afectadas y de las personas interesadas,
que se pronunciaran en el plazo de cuarenta y cinco dias habiles desde su recepcion.

Transcurrido este plazo sin que se haya recibido el pronunciamiento, el procedimiento continuara
si el érgano ambiental cuenta con elementos de juicio suficientes para elaborar el documento de
alcance del estudio ambiental estratégico. En este caso, no se tendran en cuenta los pronunciamientos
antes referidos que se reciban posteriormente.
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Si el 6rgano ambiental no tuviera los elementos de juicio suficientes, bien porque no se hubiesen
recibido los informes de las Administraciones publicas competentes que resulten relevantes, o bien
porque habiéndose recibido éstos resultasen insuficientes para decidir, requerira personalmente al
titular del 6rgano jerarquicamente superior de aquel que tendria que emitir el informe, para que en
el plazo de diez dias habiles, contados a partir de la recepcién del requerimiento, ordene al érgano
competente la entrega del correspondiente informe en el plazo de diez dias habiles, sin perjuicio de
las responsabilidades en que pudiera incurrir el responsable de la demora. El requerimiento
efectuado se comunicara al érgano sustantivo y al promotor, y suspende el plazo previsto en el
articulo 17.2.

JUSTIFICACION

En el ultimo parrafo de este apartado se contempla una referencia expresa a la posibilidad que el
promotor pueda reclamar a la Administracién competente la emision del informe a través del procedimiento
previsto en el articulo 29.1 de la Ley 29/1998, de 13 julio de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.
Ese mecanismo parece de aplicacion muy forzada al presente supuesto, puesto que quien ha solicitado
el informe no es el promotor, si no el 6rgano ambiental (véase la redaccion del segundo parrafo), por ello
no parece adecuado que sea el promotor quien deba reclamar la evacuacion del informe por la via de la
inactividad del articulo 29 de la Ley 29/1988 y creemos que debe suprimirse este parrafo.

ENMIENDA NUM. 187
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid)

A los efectos de modificar el apartado 1 del articulo 34 del referido texto
Redaccion que se propone:

«Articulo 34. Actuaciones previas: consultas a las Administraciones publicas afectadas y a las
personas interesadas y elaboracién del documento de alcance del estudio de impacto ambiental.

1. Con anterioridad al inicio del procedimiento de evaluacién de impacto ambiental ordinaria,
el promotor podra solicitar al 6rgano ambiental que elabore un documento de alcance del estudio
de impacto ambiental. El plazo maX|mo para la elaboracmn del documento de alcance es de tres
meses contados desde 5 que el 6érgano
sustantivo remita la solicitud al érgano amb|ental una vez comprobada la adecuacién formal de la
documentacién presentada.»

JUSTIFICACION

Deberia especificarse que el plazo maximo para la elaboracion del documento de alcance se computa
no desde la recepcion de la solicitud del documento sino desde que el érgano sustantivo remite la solicitud
al érgano ambiental, una vez comprobada la adecuacion formal de la documentacién presentada.
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ENMIENDA NUM. 188
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergeéncia i Unid)

A los efectos de modificar el apartado 4 del articulo 34 del referido texto
Redaccioén que se propone:

«Articulo 34. Actuaciones previas: consultas a las Administraciones publicas afectadas y a las
personas interesadas y elaboracién del documento de alcance del estudio de impacto ambiental.

4. Las Administraciones publicas afectadas y las personas interesadas consultadas deberan
pronunciarse en el plazo maximo de treinta dias habiles desde la recepcién de la documentacion.

Transcurrido este plazo sin que se haya recibido estos pronunciamientos, el procedimiento
continuara si el drgano ambiental cuenta con elementos de juicio suficientes para elaborar el
documento de alcance del estudio de impacto ambiental. En este caso, no se tendran en cuenta los
pronunciamientos antes referidos que se reciban posteriormente.

Si el 6rgano ambiental no tuviera los elementos de juicio suficientes, bien porque no se hubiesen
recibido los informes de las Administraciones publicas competentes que resulten relevantes, o bien
porque habiéndose recibido estos resultasen insuficientes para decidir, requerira personalmente al
titular del 6rgano jerarquicamente superior de aquel que tendria que emitir el informe, para que en
el plazo de diez dias habiles, contados a partir de la recepcion del requerimiento, ordene al érgano
competente la entrega del correspondiente informe en el plazo de diez dias habiles, sin perjuicio de
las responsabilidades en que pudiera incurrir el responsable de la demora. El requerimiento
efectuado se comunicara al érgano sustantivo y al promotor, y suspende el plazo previsto para la
elaboracién del documento de alcance.

risdiceidnC . A i e
En el caso de no haberse recibido el informe, transcurrido el plazo anterior, el 6rgano ambiental

lo notificara al promotor, quien podra elaborar el estudio de impacto ambiental y continuar con la
tramitacién del procedimiento.»

JUSTIFICACION

Con esta enmienda se permite que el promotor pueda continuar con el procedimiento. En caso
contrario, podria quedar sin solucién indefinidamente. De otra forma no se cumpliria el objetivo
perseguido por la norma, reconocido en la propia exposicion de motivos, de evitar demoras y
conseguir que el procedimiento sea eficaz de forma que la falta de pronunciamiento de las
administraciones publicas afectadas no pueda, en modo alguno, ralentizar, y menos aun paralizar
el procedimiento.

ENMIENDA NUM. 189
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(Convergeéncia i Unid)
A los efectos de modificar el apartado 1 del articulo 35 del referido texto

Redaccioén que se propone:
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«Articulo 35. Estudio de impacto ambiental.

1. El promotor elaborara el estudio de impacto ambiental que contendra, al menos, la siguiente
informacion en los términos desarrollados en el anexo VI:

a) Descripcion general del proyecto y previsiones en el tiempo sobre la utilizacién del suelo y
de otros recursos naturales. Estimacion de los tipos y cantidades de residuos vertidos y emisiones
de materia o energia resultantes.

b) Exposicion de las principales alternativas estudiadas, incluida la alternativa cero, o de no
realizacion del proyecto, y una justificacion de las principales razones de la solucion adoptada,
teniendo en cuenta los efectos ambientales.

c) Evaluacion vy, si procede, cuantificacion de los efectos previsibles directos o indirectos,
acumulativos y sinérgicos del proyecto sobre la poblacion, la salud humana, la flora, la fauna, la
biodiversidad, la geodiversidad, el suelo, el aire, el agua, los factores climaticos, el cambio climatico,
el riesgo sismico, el paisaje, los bienes materiales, incluido el patrimonio cultural, y la interaccion
entre todos los factores mencionados, durante las fases de ejecucion, explotacion y en su caso
durante la demolicién o abandono del proyecto.

Cuando el proyecto pueda afectar directa o indirectamente a los espacios Red Natura 2000 se
incluira un apartado especifico para la evaluacién de sus repercusiones en el lugar, teniendo en
cuenta los objetivos de conservacion del espacio.

d) Medidas que permitan prevenir, corregir y, en su caso, compensar los efectos adversos
sobre el medio ambiente.

e) Programa de vigilancia ambiental.

f) Resumen del estudio y conclusiones en términos facilmente comprensibles.»

JUSTIFICACION

Establecer que en el estudio de impacto ambiental elaborado por el promotor se incluya la evaluacién
y, si procede, cuantificacion de los efectos previsibles directos o indirectos, acumulativos y sinérgicos del
proyecto sobre los riesgos sismicos.

ENMIENDA NUM. 190
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid)

A los efectos de suprimir el apartado 3 del articulo 35 del referido texto

JUSTIFICACION

Por considerar no adecuado establecer el plazo de validez desde la conclusion del estudio de impacto
ambiental, puesto que es una fecha que no puede comprobar la Administracion.

ENMIENDA NUM. 191
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid)

A los efectos de modificar el articulo 37 del referido texto
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Redaccion que se propone:
«Articulo 37. Consulta a las Administraciones publicas afectadas y a las personas interesadas.

1. Simultaneamente al tramite de informacién publica, el 6rgano sustantivo o en su caso, el
organo ambiental si las administraciones autonémicas le encomiendan esta fase de consultas,
consultara a las Administraciones publicas afectadas y a las personas interesadas.

2. El érgano sustantivo o ambiental debera solicitar con caracter preceptivo los siguientes
informes:

a) El informe del érgano con competencias en materia de medio ambiente de la comunidad
auténoma en donde se ubique territorialmente el proyecto cuando la competencia para formular la
declaracion de impacto ambiental corresponda a la Administracién General del Estado.

b) Elinforme sobre el patrimonio cultural, cuando proceda.

c) Elinforme del érgano con competencias en materia de dominio publico hidraulico, cuando
proceda.

d) Elinforme sobre dominio publico maritimo-terrestre, cuando proceda.

Las comunidades auténomas, en el ambito de sus competencias, podran establecer el caracter
preceptivo de cualquier otro informe distinto de los anteriormente mencionados.

3. Las consultas se realizaran mediante una notificacion que contendra, como minimo, la
siguiente informacion:

a) El estudio de impacto ambiental, o el lugar o lugares en los que puede ser consultado.

b) El érgano al que se deben remitir los informes y alegaciones.

c) Toda la documentacion relevante sobre el proyecto a efectos de la evaluacion ambiental
que obre en poder del 6rgano sustantivo.

La consulta a las Administraciones publicas afectadas y a las personas interesadas se podra
realizar por medios convencionales, electronicos o cualesquiera otros, siempre que se acredite la
realizacion de la consulta.

4. Las Administraciones publicas afectadas y las personas interesadas dispondran de un
plazo maximo de treinta dias habiles desde la recepcion de la notificacion para emitir los informes
y formular las alegaciones que estimen pertinentes.

5. El 6érgano sustantivo o en su caso, ambiental pondra a disposicion de las Administraciones
publicas afectadas y de las personas interesadas aquella otra informacion distinta de la prevista en
el apartado 3 de este articulo que sélo pueda obtenerse una vez expirado el periodo de informacion
publica a que se refiere el articulo 36 y que resulte relevante a los efectos de la decision sobre la
ejecucion del proyecto.»

JUSTIFICACION

En este articulo se establece que es el 6rgano sustantivo quien consulta a las administraciones
afectadas y a los interesados, consideramos que no debe establecerse esta prevision con caracter basico
para permitir a las Comunidades Auténomas que asi lo crean oportuno la encomienda de esta fase de
consultas y audiencia al 6rgano ambiental. De hecho en el procedimiento simplificado del articulo 46 las
consultas las realiza el 6rgano ambiental.

Se propone también la modificacion de la letra a) del apartado 2 en el sentido de incluir que se
solicitara con caracter preceptivo el informe del drgano con competencias en materia de medio ambiente
de la comunidad auténoma en donde se ubique territorialmente el proyecto, cuando la competencia para
formular la declaracién de impacto ambiental corresponda a la Administracion General del Estado.
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ENMIENDA NUM. 192
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergeéncia i Unid)

A los efectos de modificar el apartado 2 del articulo 39 del referido texto
Redaccioén que se propone:
«Articulo 39. Inicio de la evaluacion de impacto ambiental ordinaria.

2. Si el 6rgano sustantivo comprobara que la solicitud de inicio no incluye los documentos
sefalados en el apartado anterior requerira al promotor para que, en un plazo de diez dias habiles,
acompafie los documentos preceptivos, con los efectos previstos en el articulo 71 de la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre.

Asimismo, el érgano sustantivo comprobara formalmente que la documentaciéon presentada
cumple los requisitos exigidos por la legislacion sectorial y el proyecto es viable desde el punto de
vista urbanistico.»

JUSTIFICACION

Para evitar trdmites innecesarios deberia preverse que el érgano sustantivo, antes de remitir al 6rgano
ambiental el proyecto se cerciore de que es viable desde el punto de vista urbanistico.

ENMIENDA NUM. 193
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergeéncia i Unid)

A los efectos de modificar el apartado 4 del articulo 40 del referido texto
Redaccion que se propone:
«Articulo 40. Analisis técnico del expediente.

4. Elérgano ambiental continuara con el procedimiento siempre que disponga de los elementos
de juicio suficientes para realizar la evaluacion de impacto ambiental.

Si en el expediente de impacto ambiental no constara alguno de los informes preceptivos a los
que se refiere el articulo 37.2 y el 6rgano ambiental no dispusiera de elementos de juicio suficientes
para realizar la evaluacién de impacto ambiental, requerira personalmente al titular del érgano
jerarquicamente superior de aquel que tendria que emitir el informe para que, en el plazo de diez
dias, contados a partir de la recepcién del requerimiento, ordene al 6rgano competente la entrega
del correspondiente informe en el plazo de diez dias, sin perjuicio de las responsabilidades en que
pudiera incurrir el responsable de la demora. El requerimiento efectuado se comunicara al érgano
sustantivo y al promotor, y suspende el plazo para la formulaciéon de la declaracion de impacto
ambiental.

Si transcurrido el plazo de diez dias el 6érgano ambiental no hubiese recibido el informe,

- (s o-Adrrin e
En el caso de no haberse recibido el informe transcurrido el plazo anterior previsto, se entendera
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JUSTIFICACION

De esta forma quedaria cerrado el circulo de consultas, con sus correspondientes efectos para el
procedimiento. En caso contrario podria quedar abierto indefinidamente. De otra forma no se cumpliria el
objetivo perseguido por la norma, reconocido en la propia exposicion de motivos, de evitar demoras y
conseguir que el procedimiento sea eficaz de forma que la falta de pronunciamiento de las administraciones
publicas afectadas no pueda, en modo alguno, ralentizar, y menos aun paralizar el procedimiento.

ENMIENDA NUM. 194
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid)

A los efectos de modificar el apartado 1 del articulo 43 del referido texto
Redaccioén que se propone:
«Articulo 43. Vigencia de la declaracién de impacto ambiental.

1. La declaracién de impacto ambiental del proyecto o actividad perdera su vigencia y cesara
en la produccion de los efectos que le son propios si, una vez publicada en el «Boletin Oficial del
Estado» o diario oficial correspondiente, y obtenidas todas las autorizaciones, licencias y permisos
que le sean exigibles, no se hubiera comenzado la ejecucion del proyecto o actividad en el plazo de
cuatro anos. En tales casos, el promotor debera iniciar nuevamente el tramite de evaluacién de
impacto ambiental del proyecto, salvo que se acuerde la prérroga de la vigencia de la declaracion
de impacto ambiental en los términos previstos en los siguientes apartados.

En defecto de regulacion especn‘lca se entendera por |n|C|o de la ejecucion del proyecto cuando,

8 hayan comenzado materialmente
las obras o el montaje de las mstalamones necesarias para la ejecucion del proyecto o actividad y
asi conste a la Administracion.

Alos efectos previstos en este apartado, el promotor de cualquier proyecto o actividad sometido
a evaluacion de impacto ambiental debera comunicar al 6rgano ambiental la fecha de comienzo de
la ejecucién de dicho proyecto o actividad.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica en aras de introducir una mayor claridad a efectos el calculo del plazo de caducidad.

ENMIENDA NUM. 195
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergeéncia i Unid)

A los efectos de modificar el apartado 5 del articulo 43 del referido texto
Redaccion que se propone:
«Articulo 43. Vigencia de la declaracién de impacto ambiental.

5. Transcurrido el plazo sin que el érgano ambiental haya resuelto sobre la prérroga de la
vigencia de la declaracion de impacto ambiental se entendera estimada la solicitud de prérroga
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unicamente para las declaraciones de impacto ambiental que sean competencia de la Administracion
General del Estado.»

JUSTIFICACION

Debe establecerse esta previsién Unicamente para las declaraciones de impacto ambiental que sean
competencia de la Administracion General del Estado.

ENMIENDA NUM. 196
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid)

A los efectos de modificar el apartado 5 del articulo 4 del referido texto
Redaccién que se propone:
«Articulo 44. Modificacion de las condiciones de la declaracién de impacto ambiental.

5. Para poder resolver sobre la solicitud de modificacion de la declaracién de impacto
ambiental, el érgano ambiental solicitara informe a las Administraciones publicas afectadas por
razén de la materia en relacién con los elementos esenciales que sean objeto de la modificacion
solicitada y tenidos en cuenta en la evaluacion de impacto ambiental. Estas Administraciones
deberan pronunciarse en el plazo maximo de treinta dias.

Transcurrido el plazo sin que se hayan recibido los informes de las Administraciones publicas
consultadas, el procedimiento de modificacion continuara si el érgano ambiental cuenta con
elementos de juicio suficientes para ello. En este caso, no se tendran en cuenta los informes que se
reciban posteriormente.

Si el 6rgano ambiental no tuviera los elementos de juicio suficientes para continuar con el
procedimiento de modificacién, bien porque no se hubiesen recibido los informes de las
Administraciones publicas afectadas que resulten relevantes, o bien porque habiéndose recibido
estos resultasen insuficientes para decidir, requerira personalmente al titular del &rgano
jerarquicamente superior de aquel que tendria que emitir el informe, para que en el plazo de diez
dias contados a partir de la recepcion del requerimiento, ordene al érgano competente la entrega
del correspondiente informe en el plazo de diez dias, en el caso de no haberse recibido el informe
transcurrido el plazo anterior, se entendera gue no existe oposicion por parte del érgano competente,
todo ello sin perjuicio de las responsabilidades en que pudiera incurrir el responsable de la demora.
El requerimiento efectuado se comunicara al érgano sustantivo y al promotor, y suspende el plazo
para la formulacion de la declaracion de impacto ambiental.

JUSTIFICACION

De esta forma quedaria cerrado el circulo de consultas, con sus correspondientes efectos para el
procedimiento. En caso contrario podria quedar abierto indefinidamente. De otra forma no se cumpliria el
objetivo perseguido por la norma, reconocido en la propia exposicion de motivos, de evitar demoras y
conseguir que el procedimiento sea eficaz de forma que la falta de pronunciamiento de las administraciones
publicas afectadas no pueda, en modo alguno, ralentizar, y menos aun paralizar el procedimiento.
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ENMIENDA NUM. 197
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid)

A los efectos de modificar el apartado 2 del articulo 45 del referido texto
Redaccioén que se propone:
«Articulo 45. Solicitud de inicio de la evaluaciéon de impacto ambiental simplificada.

2. Si el 6rgano sustantivo comprobara que la solicitud de inicio no incluye los documentos
sefalados en el apartado anterior requerira al promotor para que, en un plazo de diez dias,
acompafie los documentos preceptivos, con los efectos previstos en el articulo 71 de la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre.

Asimismo, el érgano sustantivo comprobara que la documentacion presentada de conformidad
con la legislacion sectorial cumple los requisitos en ella exigidos y que el proyecto es viable desde
el punto de vista urbanistico.»

JUSTIFICACION

Como ya se ha sefialado en relacidon con la evaluacién de impacto ambiental ordinaria, el 6rgano
sustantivo, antes de remitir la documentacién al 6rgano ambiental, deberia asegurarse que el proyecto es
viable desde el punto de vista urbanistico para evitar tramites innecesarios.

ENMIENDA NUM. 198
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unio)

A los efectos de modificar la letra b) del apartado 4 del articulo 45 del referido texto
Redaccion que se propone:
«Articulo 45. Solicitud de inicio de la evaluacién de impacto ambiental simplificada.

4. En el plazo de veinte dias desde la recepcién de la solicitud de inicio de la evaluacion de
impacto ambiental simplificada, el 6rgano ambiental podra resolver su inadmisién por algunas de
las siguientes razones:

a) Si estimara de modo inequivoco que el proyecto es manifiestamente inviable por razones
ambientales.

b) Siestimara que etdeeumento |a documentacién ambiental no reine condiciones de calidad
suficientes.

Con caracter previo a la adopcion de la resolucion por la que se acuerde la inadmision, el
6érgano ambiental dara audiencia al promotor, informando de ello al 6rgano sustantivo, por un plazo
de diez dias que suspende el previsto para declarar la inadmision.

La resolucion de inadmision justificara las razones por las que se aprecia, y frente a la misma
podran interponerse los recursos legalmente procedentes en via administrativa y judicial en su
Caso.»
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JUSTIFICACION

En la letra b) del apartado 4 se hace referencia a un «documento ambiental» que no reuna las
condiciones de calidad suficientes, pero no se ha definido cual es el contenido de este documento
ambiental. En el apartado 1 de este articulo se hace referencia a diversa documentacion, pero ninguna de
ella es denominada «documento ambiental» y tampoco aparece este concepto en el articulo que contiene
las definiciones. Por ello parece mas adecuado hablar de «documentacién ambiental».

ENMIENDA NUM. 199
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unio)

A los efectos de modificar el apartado 3 del articulo 46 del referido texto
Redaccioén que se propone:
«Articulo 46. Consultas a las Administraciones publicas afectadas y a las personas interesadas.

3. Si el 6rgano ambiental no tuviera los elementos de juicio suficientes bien porque no se
hubiesen recibido los informes de las Administraciones publicas afectadas que resulten relevantes,
0 bien porque habiéndose recibido estos resultasen insuficientes para decidir, requerira
personalmente al titular del érgano jerarquicamente superior de aquel que tendria que emitir el
informe, para que en el plazo de diez dias, contados a partir de la recepcién del requerimiento,
ordene al 6rgano competente la entrega del correspondiente informe en el plazo de diez dias, en el
caso de no recibirse el informe transcurrido el plazo anterior, se entendera que no existe oposicion
por parte del 6rgano competente, todo ello sin perjuicio de las responsabilidades en que pudiera

JUSTIFICACION

De esta forma quedaria cerrado el circulo de consultas, con sus correspondientes efectos para el
procedimiento. En caso contrario podria quedar abierto indefinidamente. De otra forma no se cumpliria el
objetivo perseguido por la norma, reconocido en la propia exposicion de motivos, de evitar demoras y
conseguir que el procedimiento sea eficaz de forma que la falta de pronunciamiento de las Administraciones
publicas afectadas no pueda, en modo alguno, ralentizar, y menos aun paralizar el procedimiento.

ENMIENDA NUM. 200
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid)

A los efectos de modificar el apartado 1 del articulo 48 del referido texto

Redaccion que se propone:
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«Articulo 48. Consultas a otros Estados en los procedimientos de evaluacién ambiental.

1. Cuando la ejecucion en Espafa de un plan, un programa o un proyecto pueda tener efectos
significativos sobre el medio ambiente de otro Estado miembro de la Unién Europea o de otro
Estado al que Espana tenga obligacién de consultar en virtud de instrumentos internacionales, el
Ministerio de Asuntos Exteriores y de Cooperacion de acuerdo con la administracion autonémica
afectada o en cuyo territorio fueran a ejecutarse los citados planes, programes o proyectos, notificara
a dicho Estado la existencia del plan, programa o proyecto, y el procedimiento de adopcion,
aprobacion o autorizacién a que esta sujeto, otorgandole un plazo de treinta dias para que se
pronuncie sobre su intencién de participar en el procedimiento de evaluacion ambiental.

El Ministerio de Asuntos Exteriores y de Cooperacion realizara la notificacion a instancias del
6rgano sustantivo o a solicitud del Estado que pueda ser afectado.»

JUSTIFICACION

Prever la participacion de la administracion autondmica en cuyo territorio fuera a ejecutarse el plan,
programa o proyecto que pudiera tener efectos sobre el medio ambiente de otro Estado.

ENMIENDA NUM. 201
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unio)

A los efectos de modificar el apartado 4 del articulo 48 del referido texto
Redaccion que se propone:
«Articulo 48. Consultas a otros Estados en los procedimientos de evaluacién ambiental.

4. Si el Estado afectado manifestara su intencidon de participar en el procedimiento de
evaluacion ambiental, el Ministerio de Asuntos Exteriores y de Cooperacion y en su caso de acuerdo
con la administraciéon autondmica afectada, en colaboracion con el 6rgano ambiental y el érgano
sustantivo, y teniendo en cuenta los acuerdos bilaterales o multilaterales firmados por Esparia al
efecto:

a) Fijara un calendario razonable para la realizacion de las consultas transfronterizas y las
medidas que deban ser adoptadas para garantizar que las autoridades publicas afectadas y el
publico interesado de dicho Estado pueda participar en el procedimiento de evaluacién ambiental,
incluyendo qué documentos han de ser traducidos.

b) Remitira la version inicial del plan o programa y la parte del estudio ambiental estratégico
relativa a los posibles efectos transfronterizos, en el caso de planes o programas, o el proyecto y la
parte del estudio de impacto ambiental relativa a los posibles efectos transfronterizos, en el caso de
proyectos, cuando esta documentacion no se hubiera ya remitido.»

JUSTIFICACION

Prever la participacion de la administracion autondémica en cuyo territorio fuera a ejecutarse el plan,
programa o proyecto que pudiera tener efectos sobre el medio ambiente de otro Estado.
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ENMIENDA NUM. 202
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid)

A los efectos de modificar el articulo 49 del referido texto
Redaccioén que se propone:
«Articulo 49. Consultas de otros Estados en sus procedimientos de evaluacién ambiental.

1. Cuando un Estado notifique que un plan, programa o proyecto previsto en su territorio
puede tener efectos ambientales significativos en Espafa, el Ministerio de Asuntos Exteriores y de
Cooperacion informara al otro Estado, previa consulta al Ministerio de Agricultura, Alimentacién y
Medio Ambiente y a la administracién autonémica cuyo territorio pudiera verse afectado. sobre la
voluntad de participar o no en la evaluacion ambiental correspondiente.

Asimismo, cuando el Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente o una
comunidad auténoma considere que la ejecucién de un plan, programa o proyecto de otro Estado
pueda tener efectos significativos sobre el medio ambiente espafiol, solicitara a dicho Estado, a
través del Ministerio de Asuntos y Exteriores y de Cooperacion, que se le notifique de la existencia
del plan, programa o proyecto, y el procedimiento de adopcion, aprobacion o autorizacion a que
esta sujeto, para poder valorar la voluntad de participar o no en la evaluacién ambiental
correspondiente.

2. Una vez manifestada la voluntad de participar en la evaluacion ambiental, el Ministerio de
Asuntos Exteriores y de Cooperacién en colaboracion con el Ministerio de Agricultura, Alimentacion
y Medio Ambiente, y en su caso la administracién autonémica, y teniendo en cuenta los acuerdos
bilaterales o multilaterales firmados por Espafia al efecto solicitara la informacién relevante del plan,
programa o proyecto y de sus posibles efectos significativos transfronterizos sobre el medio
ambiente.

Cuando las consultas a las Administraciones publicas afectadas y el publico interesado no
estén reguladas en otra ley o en acuerdos bilaterales o multilaterales firmados por Espana al efecto,
estas se llevaran a cabo por el Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente, 0 en su
caso por la administracién autondmica, en los términos referidos en los articulos 36 y 38.

3. Una vez realizadas las consultas a las Administraciones publicas afectadas y al publico
interesado y realizado el analisis técnico del expediente, el Ministerio de Agricultura, Alimentacién y
Medio Ambiente, de acuerdo con la administracion autonémica afectada, remitira al Estado de
origen, a través del Ministerio de Asuntos Exteriores y de Cooperacion, un informe sobre los
siguientes aspectos:

a) El resultado de las consultas a las Administraciones publicas afectadas y al publico
interesado.

b) Las conclusiones sobre los impactos transfronterizos del proyecto, las alternativas
estudiadas, las medidas preventivas, correctoras y, si proceden, de seguimiento, asi como la forma
en que estas se han de tener en cuenta en el plan, programa o proyecto.

4. Cuando se reciba la decision final del plan, programa o proyecto, el Ministerio de Agricultura,
Alimentacion y Medio Ambiente la hara publica en su sede electronica.»

JUSTIFICACION

Prever la participacion de la administracion autonémica cuyo territorio pudiera verse afectado por un
plan, programa o proyecto previsto por otro Estado.
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ENMIENDA NUM. 203
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid)

A los efectos de modificar la disposicion adicional octava del referido texto
Redaccioén que se propone:
«Disposicion adicional octava. Bancos de conservacion de la naturaleza y del medio.

1. Los bancos de conservacion de la naturaleza y del medio son un conjunto de titulos
ambientales o créditos de conservacion otorgados por etMinisterio-de-Agricuttura-Alimentaciony
Medio-Ambiente |a autoridad competente que representan valores naturales y ambientales creados
0 mejorados especificamente.

2 Los bancos de conservamon de la naturaleza y del medio se crearan, por resolucion del

Ambiente de la autoridad competente. En ella se
descrlblran las actuamones |dent|f|cando el tipo de mejora, entre otras: mejoras en el medio natural
de una finca o espacio de interés natural; mejora o implantaciéon de una infraestructura verde;
mejora de habitats degradados; mejora en el transporte publico de la zona para reducir la
participacion del vehiculo privado; ayudas a las bonificaciones de peajes verdes (vehiculos limpios
y alta ocupacion); financiacioén de planes de proteccién civil relacionados con el medio ambiente. de
redes de previsidn y control y VIQIlaI’lCIa ambiental, de campanas de medlda de contamlnantes ode
sensibilizacién amblental

3. Los titulares de los terrenos afectados por los bancos deberan conservar los valores
naturales y medioambientales creados o mejorados, debiendo estos terrenos solo destinarse a

usos que sean compatibles con los citados valores naturales, de acuerdo con lo que disponga la
resolucion de creacion de cada banco de conservacion de la naturaleza.

Esta limitacion del dominio se hara constar en el Registro de la Propiedad en la inscripcién de
la finca o fincas en las que se haya realizado la mejora o creacién de activos naturales. A tal efecto,
sera titulo suficiente para practicar esta inscripcion el certificado administrativo de que la actuacion
de creacion o mejora del activo natural estéa registrada en el correspondiente banco de conservacion
de la naturaleza.

4. Los créditos de conservacidon podran constituir las medidas compensatorias o
complementarias previstas en la legislacion de evaluacién ambiental, responsabilidad
medioambiental o sobre patrimonio natural y biodiversidad de proyectos incluidos en los grupos 1,
2,.3.4, 5y 8delAnexo |, con el objetivo de que los efectos negativos ocasionados a un valor natural
0 medioambiental en una zona sean equilibrados por los efectos positivos generados sobre el
mismo o semejante valor natural 0 ambiental y en un lugar equivalente del mismo territorio sometido

al |mpact

6. Las infracciones de la normativa reguladora de los bancos de conservacion de la naturaleza
y del medio ambiente seran sancionadas de acuerdo con lo dispuesto en la normativa reguladora

del Patrimonio Natural y Biodiversidad.

7. El régimen general, organizacion y funcionamiento de los bancos de conservacion de la
naturaleza se desarrollara por las administraciones autonémicas y reglamentariamente, para las
que no ejerzan dicha competencia. Se garantizara en todo caso. la participacién de los principales
agentes actuantes potenciales., como colectivo empresarial, redes y entidades de custodia del
territorio u otras entidades como asociaciones de propietarios.»
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JUSTIFICACION

Ademas de los bancos de conservacién de la naturaleza, creemos que debiera incorporarse el
concepto de banco del medio ambiente, para dar cabida a otra serie de posibles compensaciones
ambientales derivadas de proyectos con incidencia en otras materias distintas de los valores naturales.
Por otra parte es necesario ajustar la disposicidon al marco competencial que corresponde en la materia,
su desarrollo, concrecioén y gestion debe corresponder a las comunidades auténomas, y asegurar que los
efectos negativos ocasionados a un valor medioambiental son equilibrados por los efectos positivos
generados sobre el mismo valor y en el mismo lugar. Evitando asi la incertidumbre y el desequilibrio que
en este sentido se podria llevar a cabo.

ENMIENDA NUM. 204
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid)

A los efectos de modificar el apartado 2 de la disposicién transitoria Unica del referido texto

Redaccioén que se propone:

«2. La regulacién de la vigencia de las declaraciones ambientales estratégicas y de las
declaraciones de impacto ambiental_y de los informes de impacto ambiental se aplica a todas
aquellas que se publiquen con posterioridad a la entrada en vigor de esta Ley, sujetandose las
publicadas con anterioridad a dicha entrada en vigor a la regulacién anterior.»

JUSTIFICACION

Por coherencia.

ENMIENDA NUM. 205
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unio)

A los efectos de modificar el apartado 2 de la disposicion final cuarta del referido texto

Redaccion que se propone:

«2. No tienen caracter basico y por tanto solo seran de aplicacion a la Administracion General
del Estado y a sus organismos publicos los siguientes preceptos:

a) Los articulos 3.3, 8.3, 8.4, 11.1,_y 12, los parrafos segundo, tercer y cuarto del articulo 19.1,
el segundo parrafo del articulo 23, el articulo 28, el sequndo y el tercer parrafo del articulo 30.2, el
ultimo parrafo del articulo 36.1, el articulo 37 y los articulos 43 y 44; el capitulo Ill del titulo IlI; la
disposicion adicional sexta; los apartados 2 y 3 de la disposicion adicional séptima; y la disposicion
adicional novena.

b) Los plazos establecidos en los articulos 17, 18, 19, 21, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32,
33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47 y en la disposicion adicional décima.

3. La disposicion adicional octava se dicta al amparo de lo dispuesto en el articulo 149.1.6.2
de la Constitucion, que atribuye al Estado la competencia exclusiva sobre la legislacion mercantil y
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al amparo del articulo 149.1.23.2, que atribuyen al Estado la competencia exclusiva para dictar la

JUSTIFICACION

Por considerarlo mas ajustado al vigente marco de distribucion competencial.

ENMIENDA NUM. 206
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unio)

A los efectos de suprimir la disposicidn final séptima del referido texto

Redaccion que se propone:

«Suprimir la disposicion final séptima del referido texto.»

JUSTIFICACION

Por considerar que no se trata de un mecanismo de entrada en vigor ajustado a derecho y acorde con
la distribucién competencial vigente.

ENMIENDA NUM. 207
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unio)

A los efectos de modificar la letra a) del Grupo 3 del Anexo Idel referido texto
Redaccion que se propone:

«Grupo 3. Industria energética.

a) Refinerias de petroleo bruto (con la exclusidon de las empresas que produzcan unicamente
lubricantes a partir de petréleo bruto), asi como las instalaciones de gasificacion y de licuefaccion
de, al menos, 500 t de carbén o de pizarra bituminosa al dia.»

JUSTIFICACION

No se debe fijar umbral dado que la Directiva 2010/757/UE sobre emisiones industriales no contempla

especificamente para la gasificacion y licuefaccion de carbén umbrales al respecto. Por su potencial
impacto les debe ser de aplicacion sin umbrales.
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ENMIENDA NUM. 208
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid)

A los efectos de modificar letra b) del Grupo 3 del Anexo | del referido texto
Redaccioén que se propone:

«Grupo 3. Industria energética.

b) Centrales térmicas y otras instalaciones de combustion de una potencia térmica de, al
menos, 386 50MW.»

JUSTIFICACION

Para ajustar la propuesta con el umbral que se establece en la Directiva 2010/757/UE sobre emisiones

industriales y por su potencial impacto se considera necesario aumentar el grado de proteccion del medio
receptor.

ENMIENDA NUM. 209
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unio)

A los efectos de modificar letra d) del Grupo 5 del Anexo | del referido texto
Redaccion que se propone:
«Grupo 5. Industria quimica, petroquimica, textil y papelera.

d) Plantas industriales para:

1. La produccién de pasta de papel a partir de madera o de otras materias fibrosas similares.

2." La produccion de papel y cartén, con una capacidad de produccién superior a 266t 20 t
diarias.»

JUSTIFICACION

Para ajustar la propuesta con el umbral que se establece en la Directiva 2010/757/UE sobre emisiones

industriales y por su potencial impacto se considera necesario aumentar el grado de proteccién del medio
receptor.

ENMIENDA NUM. 210
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unio)

A los efectos de modificar letra e) (nueva) del Grupo 9 del Anexo | del referido texto
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Redaccion que se propone:
«e) Aquellos proyectos del Anexo Il que determine la normativa autonémica.»

JUSTIFICACION

Para ajustar la propuesta al marco de distribucion competencial vigente.

ENMIENDA NUM. 211
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unio)

A los efectos de adicionar un nuevo Grupo al Anexo | del referido texto
Redaccion que se propone:
«Grupo Nuevo. Consumo de Disolventes Organicos.

Instalaciones para el tratamiento de superficies de materiales, objetos o productos, con la
utilizacion de disolventes organicos, en particular para aprestarlos, estamparlos, revestirlos y
desengrasarlos, impermeabilizarlos, pegarlos, enlacarlos, limpiarlos o impregnarlos, con una
capacidad de consumo superior a 150 Kg de disolvente por hora o superior a 200 t/afio.»

JUSTIFICACION

Para ajustar la propuesta con el umbral que se establece en la Directiva 2010/757/UE sobre emisiones

industriales y por su potencial impacto se considera necesario aumentar el grado de proteccién del medio
receptor.

ENMIENDA NUM. 212
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unio)

A los efectos de adicionar un nuevo tipo de proyectos al Anexo | del referido texto
Redaccion que se propone:

«(Nuevos Proyectos en el Anexo I):

— instalaciones para el almacenamiento de productos petroliferos, con una capacidad superior
a 100.000 toneladas;

— instalaciones para el almacenamiento de productos petroquimicos y quimicos con una
capacidad superior a 200.000 toneladas.»

JUSTIFICACION

Parece oportuno incluir instalaciones afectadas por la legislacién relativa a los riesgos de accidentes
graves en determinadas actividades industriales de acuerdo con la normativa europea.
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ENMIENDA NUM. 213
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan

(Convergéncia i Unid)

A los efectos de adicionar una nueva letra n) del Grupo 9 del Anexo Il del referido texto

Redaccion que se propone:

«n) Proyectos que no estando incluidos en el Anexo | ni el Anexo Il deban someterse a decision
previa cuando asi lo requiera la normativa autonémica.»

JUSTIFICACION

Para ajustar la propuesta al marco de distribucién competencial vigente.

ENMIENDA NUM. 214
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Catalan
(Convergéncia i Unid)
Alos efectos de adicionar un nuevo tipo de proyectos al Anexo Il del referido texto
Redaccioén que se propone:
«(Nuevo Proyecto en el Anexo 11):

— Instalaciones para la fabricacidon de carbono sinterizado o electro grafito por combustién o
gratificacion.»

JUSTIFICACION

Se debe incorporar por coherencia para dar cumplimiento a la Directiva 2010/757/UE sobre emisiones
industriales.

Ala Mesa de la Comisién de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente

El Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia, a instancia de su Portavoz dofia Rosa
Maria Diez Gonzalez, al amparo de lo dispuesto en el articulo 194 y siguientes del Reglamento de

la Camara, presenta las siguientes enmiendas al articulado al Proyecto de Ley de Evaluacién
Ambiental.

Palacio del Congreso de los Diputados, 15 de octubre de 2013.—Rosa Maria Diez Gonzalez, Portavoz
del Grupo Parlamentario de Union Progreso y Democracia.
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ENMIENDA NUM. 215
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Unién Progreso
y Democracia
Al titulo I, articulo 3.3

De modificacion.
Texto que se propone:

«3. Cuando corresponda a la Administraciéon General del Estado formular la declaracion
ambiental estratégica o la declaracién de impacto ambiental, o bien emitir el informe ambiental
estratégico o el informe de impacto ambiental regulados en esta ley, se consultara preceptivamente
al érgano que ostente las competencias en materia de medio ambiente de la comunidad auténoma
en la que se ubique territorialmente el plan, programa o proyecto. En caso de disparidad de criterio
entre el érgano ambiental de la Administracién General del Estado y el que ostente las
competencias en materia de medio ambiente de la Comunidad Auténoma en la que se ubique
territorialmente el plan, programa o proyecto, prevaleceran las determinaciones del primero.»

JUSTIFICACION

Es necesario que las consultas preceptivas tengan una resolucion, conocer qué implican y que en
caso de disparidad de criterio qué se debe hacer.

ENMIENDA NUM. 216
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Unién Progreso
y Democracia
Al titulo |, articulo 5.1.9)

De supresion.

Texto que se suprime:

JUSTIFICACION

La necesidad de que estén constituidas con una antelacion de al menos dos afios supone una seria
limitacion. Niega la posibilidad de constituirse ad hoc para un caso concreto.

ENMIENDA NUM. 217
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Union Progreso
y Democracia
Al titulo I, articulo 5.3

De modificacion.
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Texto que se propone:

técnico que pueda incluir memoria técnica descriptiva, planos de detalle, cronogramas,
partidas, costes de las partidas o algun otro aporte técnico derivado.»

JUSTIFICACION

Un «proyecto», por el simple significado linglistico del término, no es una «actuacién» sino un
documento técnico propiamente dicho, y como tal, ha de ser descrito para evitar confusiones administrativas.

ENMIENDA NUM. 218
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Uniéon Progreso
y Democracia
Al titulo I, articulo 7.2.d)

De modificacion.
Texto que se afade:

«d) Los proyectos que, presentandose fraccionados, alcancen los umbrales del anexo |l
mediante la acumulacién de las magnitudes o dimensiones de cada uno de los proyectos
considerados. No se permitira, salvo justificacion técnica expresa, la realizacion de proyectos
fraccionados.»

JUSTIFICACION

Los proyectos fraccionados suelen generar encubrimiento de aspectos medioambientales
problematicos.

ENMIENDA NUM. 219
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Union Progreso
y Democracia
Al titulo |, articulo 8.1

De modificacion.

Texto que se propone:
«Articulo 8. Supuestos excluidos de evaluacion ambiental y proyectos exceptuables.
1. Esta Ley no se aplicara a los siguientes planes y programas:

a) Los que tengan como unico objeto la defensa nacional o la proteccién civil en casos de
emergencia.

Rl oo finanei o
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JUSTIFICACION

No entendemos que aquellos planes que estén recogidos en planes de tipo financiero o presupuestario
(como por ejemplo unos Presupuestos Generales) no deban de estar al amparo de la nueva ley.

ENMIENDA NUM. 220
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Unién Progreso
y Democracia
Al titulo |, articulo 8.3

De supresion.

Texto que se suprime:

En particular, el Consejo de Ministros en el ambito de la Administracion General del Estado vy,
en su caso, el érgano que determine la legislacién de cada comunidad auténoma en su respectivo
ambito de competencias, con arreglo a lo previsto en el apartado anterior y caso por caso, podra
determinar si procede la exclusion del procedimiento de evaluaciéon de impacto ambiental en
proyectos de:

a) Construccion de centros penitenciarios, o en aquellos proyectos declarados de especial
interés para la seguridad publica por el Ministerio del Interior.

b) Obras de reparacién de infraestructuras criticas dafiadas como consecuencia de
acontecimientos catastréficos y obras de emergencia.»

JUSTIFICACION

No quedan claros términos como «supuestos excepcionales» o «acuerdos motivados», y dan pie a
que pueda ser ignorada la ley cuando haya algun interés particular o colectivo.

ENMIENDA NUM. 221
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Union Progreso
y Democracia
Al titulo |, articulo 11

De modificacion.
Texto que se suprime:
«Articulo 11. Determinacién del 6rgano ambiental y del 6rgano sustantivo.

1. Corresponde al Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente ejercer las funciones
atribuidas por esta ley al 6rgano ambiental cuando se trate de la evaluaciéon ambiental de planes, programas
0 proyectos que deban ser adoptados, aprobados o autorizados por la Administracién General del Estado
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y los organismos publicos vinculados o dependientes de ella, o que sean objeto de declaracion responsable
0 comunicacion previa ante esta administracion.

2. Las funciones atribuidas por esta ley al 6rgano ambiental y al érgano sustantivo, en cuanto a la
tramitacion de los distintos procedimientos, corresponderan alos organos que determine la IeglsIaC|on de
cada comunidad auténoma.

3. Enelcaso de planes programasy proyectos cuya adopcion, aprobamon oautorizacién corresponda
a las entidades locales, las funciones atribuidas por esta ley al 6rgano ambiental y al érgano sustantivo
corresponderan al 6rgano de la Administracién autondmica o local que determine la legislacion autonémica.

4. Cuando el érgano sustantivo sea simultaneamente el promotor del plan, programa o proyecto, el
organo sustantivo realizara las actuaciones atribuidas al promotor en esta ley.»

JUSTIFICACION

No creemos de conformidad que la autoridad ambiental y el érgano sustantivo sean los que determinen
las Comunidades Autdbnomas en todos los proyectos. Es necesaria una salvaguarda para los proyectos
que puedan tener efectos en Comunidades limitrofes. Que una Comunidad Auténoma pueda presentar
enmiendas a un proyecto de otra Comunidad Auténoma precisa de un arbitro alejado de cualquier lobby
0 presion regional que deberia ser la administraciéon general.

ENMIENDA NUM. 222
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Unién Progreso
y Democracia
Al titulo I, articulo 13.2

De modificacion.
Texto que se propone:

«El érgano ambiental, podréd acordar motivadamente, en aras del principio de eficacia, la
incorporacion de tramites y de actos administrativos del procedimiento de evaluacion ambiental
estratégico en otros procedimientos de evaluacién ambiental, siempre y cuando no haya transcurrido
el plazo establecido en el plan o programa o en su defecto, el de cuatro afios desde la publicacion
de la declaracion ambiental estratégica y no se hayan producido alteraciones de las circunstancias
tenidas en cuenta en la evaluacion ambiental estratégica ni que existan nuevas personas
interesadas que no participaran en los tramites iniciales.»

JUSTIFICACION

Conviene aclarar con esta puntualizacion.

ENMIENDA NUM. 223
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Union Progreso
y Democracia
Al titulo |, articulo 16

De modificacion.
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Texto que se propone:

«Articulo 16. Capacidad técnica y responsabilidad del autor de los estudios y documentos
ambientales asi como de los responsables del érgano ambiental que realicen el analisis
técnico del expediente y la formulacién de la declaracion ambiental.

1. El documento inicial estratégico, el estudio ambiental estratégico y el documento ambiental
estratégico, en el caso de la evaluacién ambiental estratégica, y el documento inicial, el estudio de
impacto ambiental y el documento ambiental en el caso de la evaluaciéon de impacto ambiental,
deberan ser realizados por personas que posean la capacidad técnica suficiente de conformidad
con las normas sobre cualificaciones profesionales y de la educacion superior, y tendran la calidad
necesaria para cumplir las exigencias de esta ley. De igual modo, el analisis técnico de los
documentos y estudios anteriores asi como la formulaciéon de la declaracion ambiental se
realizara por personas que posean la capacidad técnica suficiente de conformidad con las
normas sobre cualificaciones profesionales y de la educacién superior, para ello, los analisis
técnicos, estudios y documentos ambientales mencionados deberan identificar a su autor o autores
indicando su titulacién y, en su caso, profesion regulada. Ademas, debera constar la fecha de
conclusioén y firma del autor.

2. Los autores de los citados documentos seran responsables de su contenido y de la fiabilidad
de la informacion, excepto en lo que se refiere a los datos recibidos de la administracién de forma
fehaciente.»

JUSTIFICACION

Esta documentacion debe ser supervisada por personas que tengan capacidad técnica suficiente para
poder evaluar y entender el alcance de los documentos presentados. Es positiva la idea de que se sea el
ejercicio profesional el que desarrolle estos trabajos pero necesita algun marco competencial dada la
inexistencia, actualmente, de un titulo especifico para la redaccién de estudios de evaluacion de impacto
ambiental. Los diversos grados y masteres se ajustaran profesionalmente en el mercado laboral pero
consideramos necesario un minimo marco competencial de referencia.

ENMIENDA NUM. 224
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Unién Progreso
y Democracia
Al titulo Il, capitulo I, articulo 17.2

De modificacion.
Texto que se propone:

«El érgano ambiental dispondra de un plazo maximo de tres meses, contados desde la recepcion
de la solicitud de inicio de la evaluaciéon ambiental estratégica ordinaria, acompanada del borrador
del plan o programa y de un documento inicial estratégico, para realizar las consultas previstas en
el articulo 19.1 y una vez recibidos los informes que se consideren relevantes y cuando el
organo ambiental tenga elementos de juicio suficientes, elaborar en el plazo maximo de un
mes, un documento de alcance del estudio ambiental estratégico regulado en el articulo 19.2.»

JUSTIFICACION

Para facilitar que la tramitacion se lleve a cabo con la mayor rigurosidad posible dentro de unos plazos
I6gicos.
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ENMIENDA NUM. 225
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Unién Progreso
y Democracia

Al titulo Il, capitulo I, articulo 17.4
De modificacion.

Texto que se propone:

«Para el analisis técnico del expediente y la formulacién de la declaracidon ambiental estratégica,
el 6rgano ambiental dispondra de un plazo de euatre tres meses, prorrogable por des-meses un
mes mas, por razones justificadas debidamente motivadas desde la recepciéon del expediente
completo y comunicadas al promotor y al érgano sustantivo.»

JUSTIFICACION

Consideramos que el tiempo propuesto es demasiado, con tres meses mas uno prorrogable es
suficiente, otro problema es que no exista el personal suficiente o que el Estado se encuentre desbordado
de proyectos industriales, pero dudamos que sea asi.

ENMIENDA NUM. 226
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Unién Progreso
y Democracia

Al titulo Il, capitulo Il, articulo 33.3
De modificacion.

Texto que se propone:

«Tras las actuaciones previas a las que se refiere el apartado anterior, la evaluacion de impacto
ambiental ordinaria se desarrollara en los siguientes tramites:

a) Solicitud de inicio.
b) Anadlisis técnico del expediente de impacto ambiental.
c) Declaracion de impacto ambiental.

El 6érgano ambiental realizara estos tramites en el plazo de etwatro cinco meses, contados
desde la recepcion completa del expediente de impacto ambiental. Este plazo podra prorrogarse
por dos meses adicionales debido a razones justificadas, debidamente motivadas.»

JUSTIFICACION

Para facilitar que la tramitacion se lleve a cabo con la mayor rigurosidad posible dentro de unos plazos
I6gicos, aunque ello conciba tener que ampliarlo en un mes.
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ENMIENDA NUM. 227
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Unién Progreso
y Democracia

Al titulo 11, capitulo Il, articulo 35.1.c)
De modificacion.
Texto que se propone:

«Evaluacion y, si procede, cuantificacion de los efectos previsibles directos o indirectos,
acumulativos y sinérgicos del proyecto sobre la poblacion, la salud humana, la flora, la fauna, la
biodiversidad, la geodiversidad, el suelo, la sismicidad, el aire, el agua, los factores climaticos, el
cambio climatico, el paisaje, los bienes materiales, incluido el patrimonio cultural, y la interaccion
entre todos los factores mencionados.»

JUSTIFICACION

La inyeccion de fluidos en el subsuelo, tanto en proyectos de nueva concepciéon, como en aquellos
que aprovechan pozos depletados de hidrocarburos, puede producir un aumento significativo del fondo
sismico de la regiéon que debe ser evaluado para prevenir posibles riesgos.

ENMIENDA NUM. 228
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Unién Progreso
y Democracia

Al titulo Ill, capitulo I, articulo 50
De modificacion.
Texto que se propone:

«Seguimiento de las declaraciones ambientales estratégicas y de los informes ambientales
estratégicos.

1. Los o6rganos sustantivos o los 6rganos que, en su caso, designen las comunidades
auténomas respecto de los planes o programas que no sean de competencia estatal, deberan
realizar un seguimiento de los efectos en el medio ambiente de su aplicacion o ejecucion para, entre
otras cosas, identificar con prontitud los efectos adversos no previstos y permitir llevar a cabo las
medidas adecuadas para evitarlos.

A estos efectos, el promotor remitira al érgano sustantivo, en los términos establecidos en la
declaracion ambiental estratégica o en el informe ambiental estratégico, un informe de seguimiento
sobre el cumplimiento de la declaracidon ambiental estratégica o del informe ambiental estratégico.
El informe de seguimiento incluira un listado de comprobacién de las medidas previstas en el
programa de vigilancia ambiental. Este listado de comprobacion se hara publico en la sede
electrénica del 6rgano sustantivo.

2. El 6rgano ambiental participara en el seguimiento de dichos planes o programas. Para ello,
el 6rgano ambiental podra recabar informacion y realizar las comprobaciones que considere
necesarias.

3. Las declaraciones ambientales estratégicas de planes y programas de competencia estatal,
podran establecer, a propuesta del érgano sustantivo y con el acuerdo expreso de la comunidad
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auténoma, que el seguimiento de determinadas condiciones, criterios o indicadores ambientales
sea realizado por el 6rgano competente de la comunidad auténoma.

4. Para evitar duplicidades podran utilizarse mecanismos de seguimiento ya existentes.

5. Si organo sustantivo y promotor coinciden, el seguimiento lo realizara el 6rgano
ambiental.»

JUSTIFICACION

Hay que clarificar determinados casos en este ambito, como por ejemplo lo que ocurre con la Direccién
General de Carreteras, cuya coincidencia entre el 6rgano sustantivo y promotor es casi en su totalidad de
veces.

ENMIENDA NUM. 229
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Unién Progreso
y Democracia
Al titulo 1ll, capitulo I, articulo 51.1

De adicion.
Texto que se afnade:
«Seguimiento de las declaraciones de impacto ambiental y de los informes de impacto ambiental.

1. Corresponde al 6rgano sustantivo o alos érganos que, en su caso, designen las comunidades
auténomas respecto de los proyectos que no sean de competencia estatal, el seguimiento del
cumplimiento de la declaracion de impacto ambiental o del informe de impacto ambiental. La
declaracion de impacto ambiental o el informe de impacto ambiental podra definir, en caso necesario,
los requisitos de seguimiento para el cumplimiento de las condiciones establecidas en los mismos.
A estos efectos, el promotor remitira al 6rgano sustantivo, en caso de que asi se haya determinado
en la declaracion de impacto ambiental o el informe de impacto ambiental y en los términos
establecidos en las citadas resoluciones, un informe de seguimiento sobre el cumplimiento de las
condiciones, o de las medidas correctoras y compensatorias establecidas en la declaracién de
impacto ambiental. El informe de seguimiento incluira un listado de comprobacion de las medidas
previstas en el programa de vigilancia ambiental. Este listado de comprobacién se hara publico en
la sede electronica del érgano sustantivo.»

JUSTIFICACION

Hay que clarificar determinados casos en este ambito, como por ejemplo lo que ocurre con la Direccién
General de Carreteras, cuya coincidencia entre el érgano sustantivo y promotor es casi en su totalidad de
veces.

ENMIENDA NUM. 230
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Union Progreso
y Democracia
Al titulo Ill, capitulo lll, disposicion adicional octava

De supresion.
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Texto que se suprime:

JUSTIFICACION

Con esta Ley se permitiria que los promotores que tengan que hacer un dafio ambiental inevitable
sobre el medio ambiente lo puedan reparar comprando créditos ambientales equivalentes en un banco de
conservacion. Presenta una redaccién dudosa al hablar de conservacion cuando realmente es suprimir
algo e intentar compensarlo. Se deja abierto claramente un camino hacia un nuevo mercado especulativo
y se tiende por ello a perder el control legal en algunos recursos de especial sensibilidad.

Con los bancos de conservacion, pueden darse numerosos casos en que aquellas zonas que no eran
viables dado su alto impacto ambiental, puede que ahora si puedan llevarse a cabo. La compensacion no
mejora la biodiversidad en la mayor parte de los casos, por lo que seria un claro paso atras en temas
medioambientales.

ENMIENDA NUM. 231
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Unién Progreso
y Democracia
Al anexo |, Grupo 2, Industria extractiva

De adicion.
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Texto que se afade:

«d) Los proyectos consistentes en la realizacion de perforaciones para la exploracion,
investigacion o explotacion de hidrocarburos, almacenamiento de CO,, almacenamiento de gas y
geotermia de mediay alta entalpia, que requieran la utilizacién de técnicas de fracturacion hidraulica.

En todos los apartados de este grupo se incluyen las instalaciones y estructuras necesarias
para la extraccion, tratamiento, almacenamiento, aprovechamiento y transporte del mineral, acopios
de estériles, balsas, asi como las lineas eléctricas, abastecimientos de agua y su depuracion y
caminos de acceso nuevos.»

JUSTIFICACION

La técnica de fracturacion hidraulica o «fracking» también puede utilizarse en los proyectos de
almacenamiento de CO,, gas y en sistemas geotérmicos estimulados.

ENMIENDA NUM. 232
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario de Uniéon Progreso
y Democracia

Al anexo V1.6
De adicion.
Texto que se anade:
«6. Propuesta de medidas preventivas, correctoras y compensatorias.

Se indicaran las medidas previstas para prevenir, reducir, eliminar o compensar los efectos
ambientales negativos significativos, de las distintas alternativas del proyecto. Con este fin:

Se describiran las medidas adecuadas para prevenir, atenuar o suprimir los efectos ambientales
negativos de la actividad, tanto en lo referente a su disefio y ubicacion, como en cuanto a los
procedimientos de anticontaminacion, depuracion, y dispositivos genéricos de proteccién del medio
ambiente.

En defecto de las anteriores medidas, aquellas otras dirigidas a compensar dichos efectos, a
ser-posible con acciones de restauracion, o de la misma naturaleza y efecto contrario al de la accién
emprendida. En ninglin caso se podra considerar medida compensatoria el pago directo o
financiacion de proyectos indirectos a personas interesadas que participen en la exposicién
publica. Sélo seran consideradas medidas compensatorias admisibles las que incidan
directamente en la mejora ambiental impactada que no se haya podido mitigar o corregir con
otras medidas.

El presupuesto del proyecto incluira estas medidas con el mismo nivel de detalle que el resto
del proyecto, en un apartado especifico, que se incorporara al estudio de impacto ambiental.

JUSTIFICACION

Es un hecho probado que la ambigtiedad del concepto «medida compensatoria» ha dado pie a su
perversion alintroducir un factor distorsionador en la participacion publica en relacidn con los procedimientos
ambientales.»
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Ala Mesa de la Comisién de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente

En nombre del Grupo Parlamentario Socialista me dirijo a esa Mesa para, al amparo de lo establecido
en el articulo 110 y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, presentar las
siguientes enmiendas al articulado al Proyecto de Ley de Evaluacién Ambiental.

Palacio del Congreso de los Diputados, 15 de octubre de 2013.—Eduardo Madina Muiioz, Portavoz
del Grupo Parlamentario Socialista.
ENMIENDA NUM. 233
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista
Al apartado IV de la exposicién de motivos

De supresion.

Se propone la supresién del inciso «y se han incorporado nuevas tipologias de proyectos para evaluar
el uso de nuevas técnicas como la fractura hidraulica» en el Ultimo parrafo del Apartado IV de la exposicion
de motivos.

MOTIVACION

En coherencia con el tratamiento que se propone para la fractura hidraulica o «fracking».

ENMIENDA NUM. 234
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 6
De modificacion.
Se propone la modificacion del articulo 6, que tendra la siguiente redaccion:
«Articulo 6.  Ambito de aplicacién de la evaluaciéon ambiental estratégica.

1. Seran objeto de una evaluacién ambiental estratégica cualquier plan o programa que
pueda afectar a espacios de la Red Natura 2000 y que deba seguir un procedimiento de
evaluacién conforme al articulo 45 de la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la
Biodiversidad.

2. Seran objeto de una evaluaciéon ambiental estratégica ordinaria los planes y programas, asi
como sus modificaciones, que se adopten o aprueben por una Administracion publica y cuya
elaboracién y aprobacién venga exigida por una disposicién legal o reglamentaria o por acuerdo del
Consejo de Ministros o del Consejo de Gobierno de una Comunidad Auténoma, cuando:

a) Establezcan el marco para la futura autorizacion de proyectos legalmente sometidos a
evaluacién de impacto ambiental y se refieran a la agricultura, ganaderia, silvicultura, acuicultura,
pesca, energia, mineria, industria, transporte, gestion de residuos, gestién de recursos hidricos,
ocupacion del dominio publico maritimo terrestre, utilizacion del medio marino, telecomunicaciones,
turismo, ordenacion del territorio urbano y rural, o del uso del suelo; o bien,

b) Requieran una evaluacioén por afectar a espacios Red Natura 2000 en los términos previstos
en la Ley 42/2007, de 13 de diciembre, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.
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c) Los comprendidos en el apartado 2 cuando asi lo decida caso por caso el 6rgano ambiental
en el informe ambiental estratégico de acuerdo con los criterios del anexo V.

d) Los planes y programas incluidos en el apartado 3 cuando asi lo determine el 6rgano
ambiental a solicitud del promotor o cuando por su naturaleza, dimensiones y/o localizacion lo
requieran.

3. Seran objeto de una evaluaciéon ambiental estratégica simplificada:

a) Las modificaciones menores de los planes y programas mencionados en el apartado
anterior.

b) Los planes y programas mencionados en el apartado anterior que establezcan el uso, a
nivel municipal, de zonas de reducida extension.

c) Los planes y programas que, estableciendo un marco para la autorizacion en el futuro de
proyectos, no cumplan los demas requisitos mencionados en el apartado anterior.»

MOTIVACION

El Proyecto de Ley sdlo obliga a evaluar los planes y programas que se adopten o aprueben por una
Administracion publica y cuya elaboracion y aprobacion venga exigida por una disposicion legal o reglamentaria,
o por acuerdo del Consejo de Ministros o del Consejo de Gobierno de una Comunidad Auténoma, exceptuando
de evaluacion planes «espontaneos», por ejemplo, un plan municipal de accesibilidad.

Esto contraviene el articulo 45 de la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad, que
obliga a realizar una evolucién de cualquier plan, programa o proyecto que, sin tener relacién directa con la
gestion del lugar o sin ser necesario para la misma, pueda afectar de forma apreciable a la Red Natura 2000.
Es decir, que se deben evaluar todos aquellos planes, programas o proyectos exceptuando los que tengan
una relacion directa o sean necesarios para la gestion del lugar.

Por otro lado, no es posible asumir que todas las modificaciones de un plan o programa de reducido
ambito territorial tengan menor impacto y, por tanto, puedan evaluarse por el procedimiento simplificado.
Esta decision no es conforme a la Directiva 2001/42/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 27 de
junio de 2001, ni la jurisprudencia comunitaria. El objetivo de la Directiva es conseguir un elevado nivel de
proteccién del medio ambiente y eso se logra atendiendo a todos los factores que definen un plan —segun
la jurisprudencia comunitaria naturaleza, dimensiones y localizacion— y no uno solo de ellos.

ENMIENDA NUM. 235
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 7, apartado 2
De modificacion.
Se propone la modificacion del apartado 2 del articulo 7, que tendra la siguiente redaccion:
«2. Seran objeto de una evaluacién de impacto ambiental simplificada:

a) Los proyectos comprendidos en el anexo Il.

b) Los proyectos no incluidos ni en el anexo | ni el anexo Il que puedan afectar de forma
apreciable, directa o indirectamente, a Espacios Protegidos Red Natura 2000.

c) Cualquier modificacion, de las caracteristicas de un proyecto, distinta de las recogidas en
el anexo |, de un proyecto que figura en el anexo | o en el anexo Il ya autorizado, ejecutado o en
proceso de ejecucion, que pueda tener efectos adversos significativos sobre el medio ambiente. Se
entendera que esta modificacion puede tener efectos adversos significativos sobre el medio
ambiente cuando suponga:
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1.° Un incremento significativo de las emisiones a la atmésfera.

2.° Un incremento significativo de los vertidos a cauces publicos o al litoral.

3.° Incremento significativo de la generacion de residuos.

4.° Un incremento significativo en la utilizacion de recursos naturales.

5.° Una afeccion a Espacios Protegidos Red Natura 2000 Espacios Naturales Protegidos y
areas protegidas por instrumentos internacionales.

6.° Una afeccion significativa al patrimonio cultural.

7.° Una afeccidon a especies amenazadas y en especial al ambito de aplicacion de
Estrategias, Planes de Recuperacion y conservacion de especies amenazadas.

8.° Una afeccion a un habitat incluido en el Catalogo Espaiol de Habitats en Peligro de
Desaparicion.

d) Los proyectos que, presentandose fraccionados, alcancen los umbrales del anexo I
mediante la acumulaciéon de las magnitudes o dimensiones de cada uno de los proyectos
considerados.»

MOTIVACION

Se propone la adicion de los Espacios Naturales Protegidos y areas protegidas por instrumentos
internacionales por tratarse de figuras de proteccion de la naturaleza recogidas en la Ley 42/2007, del
Patrimonio Natural y la Biodiversidad.

Ademas, se considera necesario ampliar la proteccion de areas sensibles para la conservacion de las
especies amenazadas que estan recogidas en la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y la Biodiversidad.

Por otro lado, se suprime el apartado e) del Proyecto. El sometimiento al régimen ordinario o
simplificado debe decidirse en funcion de la potencialidad del proyecto para producir impactos sobre el
medioambiente, esto depende de diversos factores como ser su tipologia, tamafio, ubicacién, etc. No se
considera suficiente que la finalidad de un proyecto pueda ser motivo para eximirlo de una obligacion
ordinaria sin tener en cuenta su potencial impacto. Asi, la Sentencia C-392/96 del TSJUE dictaminé que
el hecho de no tener en cuenta la naturaleza, localizacion o efectos acumulados de los proyectos excede
la discrecionalidad de los Estados Miembros.

ENMIENDA NUM. 236
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 8
De modificacion.
Se propone la modificacion del articulo 8, que tendra la siguiente redaccion:
«Articulo 8. Supuestos excluidos de evaluacion ambiental y proyectos susceptibles de exclusion.
1. Esta Ley no se aplicara a los siguientes planes y programas:

a) Los que tengan como unico objeto la defensa nacional o la proteccion civil en casos de
emergencia.
b) Los de tipo financiero o presupuestario.

2. Esta Ley no se aplicara a los siguientes proyectos:

a) Los relacionados con los objetivos de la defensa nacional cuando tal aplicaciéon pudiera
tener repercusiones negativas sobre tales objetivos y cumplan los requisitos del apartado 3.
b) Los proyectos aprobados especificamente por una ley y cumplan los requisitos del apartado 4.
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3. La decision de no sometimiento al procedimiento de evaluacion de los proyectos que
respondan a las necesidades de defensa nacional sera tomada, caso por caso, por el Consejo de
Ministros, en el ambito de la Administracion General del Estado, y el 6érgano que determine la
legislacion de cada comunidad autbnoma, en su respectivo ambito de competencias. Esta decision
deberéa ser mediante acuerdo motivado y en tales casos:

a) Se examinara la conveniencia de someter el proyecto excluido a otra forma de evaluacion
que cumpla los principios y objetivos de esta ley y con las obligaciones derivadas del articulo 45 de
la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

b) El acuerdo de exclusion y los motivos que lo justifican se publicaran en el “Boletin Oficial
del Estado” o diario oficial correspondiente. Adicionalmente, se pondra a disposicion del publico la
informacion relativa a la decision de exclusion y los motivos que la justifican, y el examen sobre las
formas alternativas de evaluacioén del proyecto excluido.

c) El 6rgano sustantivo comunicara la informaciéon prevista en el apartado anterior a la
Comisién Europea, con caracter previo a la autorizacion o aprobacion del proyecto.

4. La aprobacion de un proyecto por ley debera cumplir los siguientes requisitos:

a) Ser un proyecto suficientemente detallado y preciso, donde consten todos los datos
pertinentes para la evaluacién de sus repercusiones sobre el medio ambiente, una vez tomados en
consideracion por el legislador.

b) Acreditar que los objetivos de esta Ley se han alcanzado en lo que respecta al proyecto en
cuestiéon, asi como también, las obligaciones derivadas del articulo 45 de la Ley 42/2007, del
Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

c) No requerir la adopcién de otros actos para conferir al promotor del proyecto el derecho a
realizarlo.

d) Elprocedimiento legislativo realizado debera garantizar y acreditar que, antes de concederse
la autorizacion, los proyectos que puedan tener repercusiones importantes sobre el medio ambiente,
en particular debido a su naturaleza, sus dimensiones o su localizacion, se sometan a una evaluacion
en lo que se refiere a sus repercusiones sobre el medio ambiente.

e) La evaluacién que debe considerar durante el procedimiento legislativo debera efectuarse
tomando como base la informacién apropiada proporcionada por el promotor del proyecto y
completada por las autoridades y por el publico interesado en el proyecto.

f) El promotor del proyecto debera proporcionar al menos una descripcion del proyecto que
incluya informacion relativa a su emplazamiento, disefio y tamafo, una descripcion de las medidas
previstas para evitar, reducir, y, si fuera posible, compensar, los efectos adversos significativos, asi
como los datos requeridos para identificar y evaluar los principales efectos que el proyecto pueda
tener en el medio ambiente.»

MOTIVACION

Se introducen las dos condiciones que deben cumplir los proyectos a los que no se aplicara esta Ley
para dar cumplimiento a la Directiva 2011/92/UE, relativa a la evaluacién de las repercusiones de
determinados proyectos publicos y privados sobre el medio ambiente y a lo dispuesto por el articulo 45 de
la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

El articulo 1 apartado 3 de la Directiva 2011/92/UE faculta a los Estados miembros a exceptuar de la
aplicacion de la evaluacion a los proyectos que respondan a las necesidades de defensa nacional, pero
siempre que se cumplan dos condiciones: 1) Que se evalle caso por caso, y 2) que el someterlo al
procedimiento de evaluacion tenga repercusiones negativas para la defensa nacional.

El apartado 4 del articulo 1 de la Directiva 2011/92 especifica que ésta «no se aplicara a los proyectos
detallados adoptados mediante un acto legislativo nacional especifico, dado que los objetivos perseguidos
por la presente Directiva, incluido el objetivo de la disponibilidad de informaciones, se consiguen a través
del procedimiento legislativo». Segun la jurisprudencia que lo ha interpretado han de cumplirse los
requisitos que se incorporan en el apartado 4.
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ENMIENDA NUM. 237
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista
De adicion.
Se propone la adicién de un nuevo articulo 16 bis, que tendra la siguiente redaccion:

«Articulo 16 bis.

El érgano sustantivo debera abstenerse de autorizar cualquier plan, programa o proyecto
cuando como resultado de la evaluacion realizada conforme al articulo 45 de la Ley 42/2007, del
Patrimonio Natural y la Biodiversidad, se haya concluido que se producira una afeccion a la
integridad de un Espacio Protegido Red Natura 2000.»

MOTIVACION

El objetivo es incorporar a la normativa el caracter vinculante que el resultado la evaluacion de los
efectos sobre la Red Natura 2000 tiene sobre la decisién de aprobacién o autorizacién de cualquier
plan, programa o proyecto que haya sido sometido a evaluacién ambiental en los términos que establece
esta Ley.

ENMIENDA NUM. 238
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 17, apartados 3y 4

De modificacion.
Se propone la modificacion de los apartados 3 y 4 del articulo 17, que tendran la siguiente redaccion:

«3. Elplazo maximo para la elaboracion del estudio ambiental estratégico, y para la realizacion
de la informacién publica y de las consultas previstas en los articulos 20, 21, 22 y 23 sera de treinta
meses desde la notificacion al promotor del documento de alcance.

4. Para el analisis técnico del expediente y la formulacién de la declaracion ambiental
estratégica, el 6rgano ambiental dispondra de un plazo de seis meses, prorrogable por periodos de
dos meses, por razones justificadas debidamente motivadas desde la recepcion del expediente
completo.»

MOTIVACION

En los casos que el promotor del plan o programa sea la Administracién publica, habra que tener en
cuenta que, una vez emitido el documento de alcance, deberd realizar un concurso publico para la
contrataciéon de una asistencia técnica a fin de realizar el Estudio ambiental estratégico. Este tramite suele
llevar a la Administracion entre diez y doce meses y debe ser incluido en el cdmputo del tiempo que
transcurre desde la emision del documento de alcance hasta la finalizacién del Estudio ambiental
estratégico. Ademas, se debera tener en cuenta que, en los casos en que no se disponga de informacion
suficiente, en el marco de la realizacion del Estudio ambiental estratégico, hay que realizar un estudio de
campo de un ciclo anual, por ejemplo, con el objeto de conocer la utilizacién de un sitio por especies
migratorias, reproductoras e invernantes.

Considerando doce meses para la contratacion de la asistencia técnica, doce meses para el estudio
de campo, dos meses para incorporar sus resultados, realizar la evaluacion y disefar las medidas
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correspondientes, habra cuatro meses para remitir el Estudio ambiental estratégico al érgano ambiental y
realizar la informacidn publica y las consultas previstas en los articulos 21, 22 y 23.

ENMIENDA NUM. 239
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 18, apartado 1
De modificacion.

Se propone la modificacién de la letra c) del apartado 1 del articulo 18, que tendran la siguiente
redaccion:

«d) Los potenciales impactos ambientales, sean naturales o de origen antrépico, tomando en
consideracion el cambio climatico.»

MOTIVACION

En la actualidad la evaluacién conjunta del origen de los riesgos ambientales no esta expresamente
contemplada en la normativa. Sélo para algunos casos de riesgos concretos se establece su valoracion
en diferentes Leyes sectoriales. Su inclusiéon responde a una demanda social de informacion y
transparencia sobre la cuestion y permitiria una mejor fundamentacién y seguridad juridica en las
declaraciones e informes ambientales, asi como en las resoluciones aprobatorias de planes, programas
y proyectos.

ENMIENDA NUM. 240
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 19, apartado 1
De supresion.

Se propone supresion del ultimo inciso del segundo parrafo del apartado 1 del articulo 19, desde «En
este caso» hasta «que se reciban posteriormente».

MOTIVACION

Disponer que un informe fuera de plazo de una «administracion publica competente» no sera tenido
en cuenta en el proceso de consultas previas, cuando su intervencién puede ser preceptiva y estamos en
una fase preliminar del proceso, en la que hay tiempo de sobra para tomarlo en consideracién, supone
una nueva restriccion de la participacion en perjuicio del medio ambiente lo cual distorsiona el objetivo
real, que no es que todos los informes se presenten en plazo sino que una vez obtenidos y conocidos se
utilicen para que no haya un perjuicio sobre el medio ambiente.
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ENMIENDA NUM. 241
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 20
De adicion.
Se propone la adicién de un nuevo apartado 4 al articulo 20, que tendra la siguiente redaccion:

«4. Cuando el plan o programa pueda afectar directa o indirectamente a los espacios Red
Natura 2000 se incluira un apartado especifico para la evaluacion de sus repercusiones en el lugar,
teniendo en cuenta los objetivos de conservacion de los espacios potencialmente afectados. El
contenido minimo de dicho apartado se detalla en el anexo VIl.»

MOTIVACION

Integrar en el procedimiento de evaluacién ambiental las obligaciones derivadas de la Directiva 92/433/UE
en relacion a la evaluacion de efectos significativos sobre los Espacios Protegidos Red Natura 2000, y las
derivadas del articulo 45 de la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

ENMIENDA NUM. 242
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 22, apartado 1
De modificacion.
Se propone la modificacion del apartado 1 del articulo 22, que tendra la siguiente redaccion:

«1. Simultdneamente al tramite de informacion publica, el érgano sustantivo sometera la
version inicial del plan o programa, acompariado del estudio ambiental estratégico, a consulta de
las Administraciones publicas afectadas y de las personas interesadas que hubieran sido
previamente consultadas de conformidad con el articulo 19.

Estas consultas podra realizarlas el promotor en lugar del érgano sustantivo cuando, de acuerdo
con la legislacion sectorial, corresponda al promotor la tramitacion administrativa del plan o programa.

La consulta a las Administraciones publicas afectadas y a las personas interesadas se podra
realizar por medios convencionales, electronicos o cualesquiera otros, siempre que se acredite la
realizacion de la consulta.

Cuando el plan o programa pueda afectar directa o indirectamente a los espacios
protegidos de la Red Natura 2000 el 6rgano sustantivo debera solicitar con caracter preceptivo
y determinante el informe “especifico Red Natura 2000” a el/los 6rgano/s con competencias
en la gestion de la Red Natura 2000 de la/s comunidad/es autdnomas cuyos espacios puedan
verse afectados.»

MOTIVACION

Integrar en el procedimiento de evaluacién ambiental las obligaciones derivadas de la Directiva 92/433/UE
en relacion a la evaluacion de efectos significativos sobre los Espacios Protegidos Red Natura 2000, y las
derivadas del articulo 45 de la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.
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ENMIENDA NUM. 243
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 23, segundo parrafo
De supresion.

Se propone la supresién del segundo parrafo del articulo 23, desde «No se tendran» hasta «articulos 21
y 22».

MOTIVACION

No debe impedirse la posibilidad de tener en cuenta los informes o alegaciones fuera de plazo,
teniendo en cuenta lo perentorio de dichos plazos y que la finalidad fundamental de la norma es la
proteccion del medio ambiente.

ENMIENDA NUM. 244
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 25, apartado 2
De modificacion.
Se propone la modificacion del apartado 2 del articulo 25, que tendra la siguiente redaccion:

«2. La declaracién ambiental estratégica tendra la naturaleza de informe preceptivo,
determinante y contendra una exposicion de los hechos que resuma los principales hitos del
procedimiento incluyendo los resultados de la informacion publica, de las consultas, en su caso, los
de las consultas transfronterizas, asi como de las determinaciones, medidas o condiciones finales
que deban incorporarse en el plan o programa que finalmente se apruebe o adopte, asi como de la.

Cuando se trate de un proyecto que pueda afectar a la Red Natura 2000 la declaraciéon ambiental
estratégica debera incluir un resumen en el que se describa objetivamente como se ha concluido la
existencia o inexistencia de efectos negativos significativos la misma.

Cuando debiera realizarse un plan o programa a pesar de la conclusion de la existencia de
efectos negativos sobre la Red Natura 2000, se debera incluir, ademas, un resumen explicando la
inexistencia de soluciones alternativas y un listado de las medidas compensatorias propuestas, a
fin de garantizar la coherencia global de la Red Natura 2000, que permitan compensar en
proporciones comparables, a los habitat y especies afectados, junto a los indicadores que permitiran
valorar su eficacia. Ademas, se debera incluir una valoracién econémica de las medidas
compensatorias. La aplicacion de las medidas compensatorias estara supeditada a la evaluacion
de la existencia de razones imperiosas de interés publico de primer orden que realizara la autoridad
competente.»

MOTIVACION

A los fines de integrar en el procedimiento de evaluacion ambiental las obligaciones derivadas de la
Directiva 92/433/UE en relacion a la evaluacion de efectos significativos sobre los Espacios Protegidos
Red Natura 2000, y las derivadas del articulo 45 de la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la
Biodiversidad.
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ENMIENDA NUM. 245
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 27, apartado 4
De modificacion.
Se propone la modificacion del apartado 4 del articulo 27, que tendra la siguiente redaccion:

«4. EIl érgano ambiental resolvera sobre la solicitud de prérroga en un plazo de seis meses
contados desde la fecha de presentacion de dicha solicitud. Previamente, el érgano ambiental
solicitara informe a las Administraciones publicas afectadas por razén de la materia en relacion con
los elementos esenciales que sirvieron de base para realizar la evaluacion ambiental estratégica
asi como a las personas interesadas. Las Administraciones y las personas interesadas deberan
pronunciarse en el plazo de dos meses, que podra ampliarse, por razones debidamente justificadas,
por un mes mas.»

MOTIVACION

A los fines de integrar en el procedimiento de evaluacién ambiental las obligaciones derivadas de la
Directiva 92/433/UE en relacion a la evaluacion de efectos significativos sobre los Espacios Protegidos Red
Natura 2000, y las derivadas del articulo 45 de la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

En el proceso para resolver si procede o no la prérroga de la vigencia de la Declaracién ambiental
estratégica el 6rgano ambiental no debe consultar al publico interesado, pues se trata de una decisién que
afecta al medio ambiente y, por tanto, sometida obligatoriamente a participacién, por el Convenio de
Aarhus articulos 7 y 3.2 y por el articulo 16.1 de la Ley 27/2006 de IPA, que expresamente menciona
promover una participacion real y efectiva del publico en la elaboracion, modificacién o revision de los
planes y programas.

ENMIENDA NUM. 246
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 28
De supresion.

Se propone la supresion del articulo 28.

MOTIVACION

Para evitar que se produzcan situaciones de este tipo la Administracion debera dotar de mecanismos
que garanticen la calidad de las evaluaciones y la factibilidad de las medidas adoptadas en las Declaraciones
Ambientales Estratégicas. En cualquier caso, las administraciones publicas siempre pueden recurrir a una
revision de oficio para corregir cualquier defecto detectado en un acto administrativo.
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ENMIENDA NUM. 247
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 29, apartado 1
De modificacion.
Se propone la modificacion del apartado 1 del articulo 29, que tendra la siguiente redaccion:

«1. Dentro del procedimiento sustantivo de adopcién o aprobacion del plan o programa el
promotor presentara ante el érgano sustantivo, junto con la documentacién exigida por la legislacion
sectorial, una solicitud de inicio de la evaluacion ambiental estratégica simplificada, acompanada
del borrador del plan o programa y de un documento ambiental estratégico que contendra, al menos,
la siguiente informacion:

a) Los objetivos de la planificacion.

b) El alcance y contenido del plan propuesto y de sus alternativas razonables, técnica y
ambientalmente viables.

c) Eldesarrollo previsible del plan o programa.

d) Una caracterizacion de la situacion del medio ambiente antes del desarrollo del plan o
programa en el ambito territorial afectado.

e) Los efectos ambientales previsibles, sean naturales o de origen antrépico vy, si procede,
su cuantificacion.

f) Los efectos previsibles sobre los planes sectoriales y territoriales concurrentes.

g) La motivacion de la aplicacion del procedimiento de evaluacion ambiental estratégica
simplificada.

h) Un resumen de los motivos de la seleccion de las alternativas contempladas.

i) Las medidas previstas para prevenir, reducir y, en la medida de lo posible, corregir cualquier
efecto negativo relevante en el medio ambiente de la aplicacion del plan o programa, tomando en
consideracion el cambio climatico.

j) Una descripcion de las medidas previstas para el seguimiento ambiental del plan.

k) Cuando el plan o programa pueda afectar directa o indirectamente a los espacios
Red Natura 2000 se incluira un apartado especifico para la evaluacidon de sus repercusiones
en el lugar, teniendo en cuenta los objetivos de conservacion de los espacios potencialmente
afectados. El contenido minimo de dicho apartado se detalla en el Anexo Nuevo.»

MOTIVACION

Introducir la evaluacion conjunta del origen de los efectos ambientales que no esta expresamente
contemplada en la normativa, en coherencia con la enmienda presentada al articulo 18.

Ademas, se integra la obligacién derivada de la Directiva 92/433/UE en relacién a la evaluacion de
efectos significativos sobre los Espacios Protegidos Red Natura 2000, y la derivada del articulo 45 de la
Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

ENMIENDA NUM. 248
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 30, apartado 1

De modificacion.
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Se propone la modificacion del apartado 1 del articulo 30, que tendra la siguiente redaccion:

«1. El érgano ambiental consultara a las Administraciones publicas afectadas y a las personas
interesadas, poniendo a su disposicion el documento ambiental estratégico y el borrador del plan o
programa.

Cuando el plan o programa pueda afectar directa o indirectamente a los espacios Red
Natura 2000 el 6rgano ambiental debera solicitar con caracter preceptivo y determinante el
informe “especifico Red Natura 2000” a los 6rganos con competencias en la gestion de la
Red Natura 2000 de las comunidades auténomas cuyos espacios puedan verse afectados.»

MOTIVACION

Integrar en el procedimiento de evaluacién ambiental las obligaciones derivadas de la Directiva 92/433/UE
en relacion a la evaluacion de efectos significativos sobre los Espacios Protegidos Red Natura 2000, y las
derivadas del articulo 45 de la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

ENMIENDA NUM. 249
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 30, apartado 2, primer parrafo
De supresion.

Se propone la supresién del ultimo inciso del primer parrafo del articulo 30, desde «En este caso»
hasta «que se reciban posteriormente».

MOTIVACION

No debe impedirse la posibilidad de tener en cuenta los informes o alegaciones fuera de plazo,
teniendo en cuenta lo perentorio de dichos plazos y la finalidad fundamental de la norma es la proteccion
del medio ambiente.

ENMIENDA NUM. 250
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 31, apartado 4
De modificacion.
Se propone la modificacion del apartado 4 del articulo 31, que tendra la siguiente redaccion:

«4. En el supuesto previsto en el apartado 1 letra b) el informe ambiental estratégico perdera
su vigencia y cesara en la produccion de los efectos que le son propios si, una vez publicado en el
“Boletin Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente, no se hubiera procedido a la aprobacion
del plan o programa en el plazo maximo de cuatro afios desde su publicacién. En tales casos, el
promotor debera iniciar nuevamente el procedimiento de evaluacion ambiental estratégica
simplificada del plan o programa.

Cuando tras haber realizado un analisis sobre la posible afeccidon a espacios protegidos
de la Red Natura 2000, conforme al articulo 45, apartado 4, de la Ley 42/2007, del Patrimonio
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Natural y la Biodiversidad, se haya concluido que es poco probable que el proyecto produzca
efectos significativos sobre la Red Natura 2000, el informe ambiental estratégico debera
incluir una explicacion de como se ha llegado a dicha conclusidén, indicando quién ha
realizado la evaluacion, cuales son las fuentes de datos empleadas, y el grado de fiabilidad
de los resultados de la evaluacion. Dicha informacién debera ser puesta a disposicion del
publico a través de medios electronicos.»

MOTIVACION

A los fines de integrar en el procedimiento de evaluacién ambiental las obligaciones derivadas de la
Directiva 92/433/UE en relacion a la evaluacion de efectos significativos sobre los Espacios Protegidos
Red Natura 2000, y las derivadas del articulo 45 de la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la
Biodiversidad.

ENMIENDA NUM. 251
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 32
De modificacion.
Se propone la modificacion del articulo 32, que tendra la siguiente redaccion:
«Articulo 32. Publicidad de la adopcién o aprobacion del plan o programa.

En el plazo de quince dias habiles desde la aprobacion del plan o programa, el érgano sustantivo
remitira para su publicacion en el “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente la
siguiente documentacion:

a) La resolucién por la que se adopta o aprueba el plan o programa aprobado, y una
referencia a la direccion electrénica en la que el érgano sustantivo pondra a disposicion del
publico el contenido integro de dicho plan o programa, incluyendo, cuando proceda, el “informe
especifico de Red Natura 2000”.

b) Una referencia al “Boletin Oficial del Estado” o diario oficial correspondiente en el que se ha
publicado el informe ambiental estratégico.»

MOTIVACION

En coherencia con las enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 252
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 33, apartado 2, letra a)
De modificacion.

Se propone la modificacion de la letra a) apartado 2 del articulo 33 que tendra la siguiente redaccion:
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«a) Con caracter obligatorio, el promotor solicitara, de conformidad con el articulo 34 que el
6rgano ambiental elabore el documento de alcance del estudio de impacto ambiental. El plazo
maximo para su elaboracién es de tres meses.»

MOTIVACION

La determinacién del alcance del estudio de impacto ambiental es un mecanismo que contribuye a la
mejora de la calidad de los estudios de impacto ambiental, y al mismo tiempo contribuye a reducir los
plazos al evitar tener que realizar nuevas peticiones de informacion o estudios.

La determinaciéon del alcance del estudio de impacto ambiental ha sido identificada como una
herramienta imprescindible para el buen desarrollo de todo el procedimiento de evaluacién ambiental en
las conclusiones del VII Congreso Nacional de Evaluacion de Impacto Ambiental.

Por otra parte, la supresion de la fase de determinacién del alcance del estudio de impacto ambiental
posterga la participacion publica a las ultimas fases del procedimiento. El grupo de trabajo del Convenio de
Aarhus sobre Participacion Publica en la toma de decisiones en materia de medio ambiente recomienda la
definicion del alcance del estudio (scoping) en el procedimiento de EIA como una buena practica en la
aplicacion de los requisitos sobre participacion publica temprana, cuando todas las opciones estan abiertas.

ENMIENDA NUM. 253
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 33, apartado 3
De modificacion.
Se propone la modificacion del apartado 3 del articulo 33 que tendra la siguiente redaccion:

«3. Tras las actuaciones previas a las que se refiere el apartado anterior, la evaluacién de
impacto ambiental ordinaria se desarrollara en los siguientes tramites:

a) Solicitud de inicio.
b) Analisis técnico del expediente de impacto ambiental.
c) Declaracién de impacto ambiental.

El 6rgano ambiental realizara estos tramites en el plazo de seis meses, contados desde
la recepcion completa del expediente de impacto ambiental. Este plazo podra prorrogarse
por periodos de dos meses adicionales debido a razones justificadas, debidamente
motivadas.»

MOTIVACION

El analisis técnico del expediente, segun se establece en el apartado 1 del articulo 40, conlleva una
evaluacion de los efectos ambientales del proyecto. La autoridad medioambiental competente debera
entregarse a un trabajo tanto de investigacion como de analisis para llegar a una apreciacion lo mas completa
posible de los efectos directos e indirectos del proyecto de que se trata y de la interaccion entre ellos.

En consecuencia el tiempo que le requiera al 6rgano ambiental realizar dicha tarea de investigacion y
analisis dependera por un lado de la informacién suministrada por el promotor, las administraciones
publicas, personas interesadas y el publico, y por otro, de la complejidad del proyecto en cuestion.
Pudiendo ser una tarea muy ardua para proyectos que impliquen grandes medidas de seguridad, como
por ejemplo las centrales nucleares, en cuyo caso la legislacién debe prever mecanismos que garanticen
que el 6rgano ambiental dispondra del tiempo suficiente para realizar la evaluacién encomendada.
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ENMIENDA NUM. 254
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 34
De modificacion.
Se propone la modificacion del apartado 1 del articulo 34 que tendra la siguiente redaccion:
Se propone la supresion de la disposicion transitoria tercera que tendra la siguiente redaccion:

«1. Con anterioridad al inicio del procedimiento de evaluacion de impacto ambiental ordinaria,
el promotor solicitara al 6rgano ambiental que elabore un documento de alcance del estudio de
impacto ambiental. El plazo maximo para la elaboracion del documento de alcance es de tres
meses contados desde la recepcién de la solicitud del documento de alcance.»

MOTIVACION

Hacer obligatoria la determinacion del alcance del estudio de impacto ambiental por el 6rgano
ambiental, que ha sido identificado como una herramienta imprescindible para el buen desarrollo de todo
el procedimiento de evaluacion ambiental.

ENMIENDA NUM. 255
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 34, apartado 4, segundo parrafo
De supresion.

Se propone supresion del ultimo inciso del segundo parrafo del articulo 34, desde «En este caso»
hasta «que se reciban posteriormente.»

MOTIVACION

No debe impedirse la posibilidad de tener en cuenta los informes o alegaciones fuera de plazo,
teniendo en cuenta lo perentorio de dichos plazos y la finalidad fundamental de la norma es la proteccion
del medio ambiente.

ENMIENDA NUM. 256
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al apartado 1 del articulo 35

De modificacion.
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Se propone la modificacion del apartado 1 del articulo 35 que tendra la siguiente redaccion:

«1. El promotor elaborara el estudio de impacto ambiental que contendra, al menos, la
siguiente informacion en los términos desarrollados en el anexo VI:

a) Descripcion general del proyecto y previsiones en el tiempo sobre la utilizacién del suelo y
de otros recursos naturales. Estimacion de los tipos y cantidades de residuos vertidos y emisiones
de materia o energia resultantes.

b) Exposicion de las principales alternativas estudiadas, incluida la alternativa cero, o de no
realizacion del proyecto, y una justificacion de las principales razones de la solucion adoptada,
teniendo en cuenta los efectos ambientales.

c) Evaluacion y, si procede, cuantificacion de los efectos previsibles, sean naturales o de
origen antrépico, directos o indirectos, acumulativos y sinérgicos del proyecto sobre la poblacion,
la salud humana, la flora, la fauna, la biodiversidad, la geodiversidad, el suelo y el subsuelo
incluidos, en su caso, los efectos sismicos, el aire, el agua, los factores climaticos, el cambio
climatico, el paisaje, los bienes materiales, incluido el patrimonio cultural, y la interaccidon entre
todos los factores mencionados, durante las fases de ejecucion, explotacion y en su caso durante
la demolicién o abandono del proyecto.

Cuando el proyecto pueda afectar directa o indirectamente a los espacios Red Natura 2000 se
incluira un apartado especifico para la evaluacién de sus repercusiones en el lugar, teniendo en
cuenta los objetivos de conservacion del espacio cuyo contenido minimo se especifica en el
Anexo VII.

d) Medidas que permitan prevenir, corregir y, en su caso, compensar los efectos adversos
sobre el medio ambiente.

e) Programa de vigilancia ambiental.

t) Resumen del estudio y conclusiones en términos facilmente comprensibles.

g) Identificacion, cuantificaciéon y valoracion de los impactos residuales.

h) Medidas previstas para compensar los impactos residuales.

MOTIVACION

Sedebe introducirla evaluacion conjunta del origen de los efectos ambientales que no esta expresamente
contemplada en la normativa, en coherencia con la enmienda presentada los articulos 18 y 29.

Integrar en el procedimiento de evaluacion ambiental las obligaciones derivadas de la Directiva 92/433/
UE en relacion a la evaluacién de efectos significativos sobre los Espacios Protegidos Red Natura 2000,
y las derivadas del articulo 45 de la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

Se introduce la mencién a los posibles efectos en el subsuelo y los posibles efectos sismicos que
habran de evaluarse teniendo en cuenta la naturaleza del proyecto.

Se introducen nuevas letras g) y h) con el objeto de alcanzar una armonizacion con los objetivos del
Convenio sobre Diversidad Bioldgica y la Estrategia de la Unién Europea sobre la Biodiversidad hasta 2020,
la legislacién en materia de evaluacién ambiental debe incorporar el principio de detener la pérdida neta
de biodiversidad. Para ello, se debe exigir a los promotores la compensacion de los impactos, no solo
aquellos que resulten significativos, sino también sobre los impactos residuales.

ENMIENDA NUM. 257
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al apartado 2 del articulo 37

De adicion.
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Se propone la adicién de una nueva letra e) al apartado 2 del articulo 35 que tendra la siguiente
redaccion:

«e) Elinforme “especifico Red Natura 2000” emitido por los érganos con competencias en la
gestion de la Red Natura 2000 de las comunidades auténomas cuyos espacios puedan verse
afectados, cuando proceda.»

MOTIVACION

Integrar en el procedimiento de evaluacién ambiental las obligaciones derivadas de la Directiva 92/433/UE
en relacion a la evaluacion de efectos significativos sobre los Espacios Protegidos Red Natura 2000, y las
derivadas del articulo 45 de la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

ENMIENDA NUM. 258
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al articulo 40
De adicion.
Se propone la adicién de un nuevo apartado 2 del articulo 40 que tendra la siguiente redaccion:

«2. El érgano ambiental previa consulta a las partes interesadas, podra recabar el informe de
expertos o comités de expertos para el analisis técnico del expediente.»

MOTIVACION

Determinados proyectos pueden desbordar la capacidad técnica de los 6rganos ambientales y puede
ser necesario recurrir a expertos o técnicos que les asesoren.

ENMIENDA NUM. 259
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al apartado 2 del articulo 41
De modificacion.
Se propone la modificacion del apartado 2 del articulo 41 que tendra la siguiente redaccion:

«2. La declaracion de impacto ambiental tendrd la naturaleza de informe preceptivo y
determinante, y determinara si procede o no, a los efectos ambientales, la realizacion del proyecto
Yy, en su caso, las condiciones en las que puede desarrollarse, las medidas correctoras y las medidas
compensatorias. La declaracién de impacto ambiental incluira, al menos, el siguiente contenido:

a) La identificacion del promotor del proyecto y del érgano sustantivo, y la descripcion del
proyecto.

b) EI resumen del resultado del tramite de informacion publica y de las consultas a las
Administraciones publicas afectadas y a las personas interesadas, y como se han tenido en
consideracion.
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c) Elresumen del andlisis técnico realizado por el 6rgano ambiental.

d) Siproceden, las condiciones que deban establecerse y las medidas que permitan prevenir,
corregir y, en su caso, compensar los efectos adversos sobre el medio ambiente.

e) Medidas para compensar los efectos residuales.

f) Las medidas compensatorias que deban establecerse en caso de concurrir las circunstancias
previstas en el articulo 45 de la Ley 42/2007, de 13 de diciembre, de Patrimonio Natural y de la
Biodiversidad.

g) El programa de vigilancia ambiental.

h) Si procede, la creacion de una comision de seguimiento.

i) En caso de operaciones periddicas, la motivacion de la decision y el plazo a que se refiere
la disposicion adicional décima.

j) Cuando se trate de un proyecto que pueda afectar a la Red Natura 2000 la Declaracion
de Impacto Ambiental debera incluir un resumen en el que se describa objetivamente como
se ha concluido la existencia o inexistencia de efectos negativos significativos sobre la Red
Natura 2000.

Cuando a pesar de la conclusiéon de la existencia de efectos negativos sobre la Red
Natura 2000 debiera realizarse un plan o programa, se debera incluir, ademas, un resumen
explicando la inexistencia de soluciones alternativas y un listado de las medidas
compensatorias propuestas, a fin de garantizar la coherencia global de la Red Natura 2000,
que permitan compensar en proporciones comparables, a los habitat y especies afectados,
junto a los indicadores que permitiran valorar su eficacia. Ademas, se debera incluir una
valoracion econdmica de las medidas compensatorias. La aplicacion de las medidas
compensatorias estara supeditada a la evaluaciéon de la existencia de razones de interés
publico que realizara la autoridad competente.»

MOTIVACION

Se introduce la nueva letra €) para alcanzar una armonizacion con los objetivos del Convenio sobre
Diversidad Biolégica y la Estrategia de la Unién Europea sobre la Biodiversidad hasta 2020, la legislacién
en materia de evaluacién ambiental debe incorporar el principio de detener la pérdida neta de biodiversidad.
Para ello, se debe exigir a los promotores la compensacion de los impactos, no solo aquellos que resulten
significativos, sino también sobre los impactos residuales.

Se introduce una nueva letra j) para integrar en el procedimiento de evaluacién ambiental las
obligaciones derivadas de la Directiva 92/433/UE en relaciéon a la evaluacion de efectos significativos
sobre los Espacios Protegidos Red Natura 2000, y las derivadas del articulo 45 de la Ley 42/2007, del
Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

ENMIENDA NUM. 260
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 43, apartado 4
De modificacion.
Se propone la modificacion del apartado 4 del articulo 43 que tendra la siguiente redaccion:

«4. El 6rgano ambiental resolvera sobre la solicitud de prorroga en un plazo de seis meses
contados desde la fecha de presentacién de dicha solicitud. Previamente el érgano ambiental
solicitara informe a las Administraciones publicas afectadas por razén de la materia en relacion con
los elementos esenciales que sirvieron para realizar la evaluacion de impacto ambiental asi como
a las personas interesadas. Las Administraciones y las personas interesadas deberan
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pronunciarse en el plazo de dos meses, que podra ampliarse, por razones debidamente justificadas,
por un mes mas.»

MOTIVACION

En el proceso para resolver si procede o no la prérroga de la vigencia de la DIA también debe
consultarse al publico interesado, pues la decision de que la DIA siga o no vigente es una «decision que
afecta al medio ambiente» y, por tanto, sometida a participacion, por el Convenio de Aarhus, articulo 6 y
por la Directiva 2011/92/EU de EIA articulo 6, que prevé la participacion del publico interesado cualquiera
que sea la naturaleza de la decisiéon a tomar sobre el proyecto.

ENMIENDA NUM. 261
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al apartado 44
De supresion.

Se propone la supresion del articulo 44.

MOTIVACION

La modificaciéon de una declaracién de impacto ambiental, cuando el cumplimiento del condicionado
resulte imposible, implica su ineficacia y haria posible legalizar a posteriori evaluaciones incorrectamente
realizadas. Las Unicas razones posibles para permitir una modificacion deberian ser los avances técnicos
o cientificos o legislacion sobrevenida, pudiendo estas ser realizadas por via del procedimiento
administrativo comun. En cualquier caso, las administraciones publicas siempre pueden recurrir a una
revision de oficio para corregir cualquier defecto detectado en un acto administrativo.

El procedimiento de este articulo vulneraria la normativa comunitaria e internacional, porque la
modificacion de la DIA es una «decision sobre la autorizacion del proyecto» y debe gozar de participacion,
articulo 6 del Convenio de Aarhus, y 6 de la Directiva 2011/92/UE de EIA —que habla de informar de la
naturaleza de la decisién que haya de tomarse, esto es, cuenta con que no siempre la decision sera la de
aprobar el proyecto, puede haber otras, modificarlo, ...— y en el Proyecto esta decisidon se regula sin
participacion del publico interesado.

Si la DIA fue objeto de participacién del publico interesado, la reforma de la misma, que también afecta
al proyecto, igualmente debe gozar de participacién, para respetar los principios de transparencia y
participacion publica, que se recogen en el Proyecto.

Ademas, esta posibilidad podria facilitar el fraude de ley, al aprobarse una DIA, con participacion
publica, exigente para con el medio natural y, a continuacién, modificarla en un proceso entre el promotor,
organos sustantivo y ambiental, como aqui se prevé, sin participacion del publico interesado.

ENMIENDA NUM. 262
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 45

De modificacion.
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Se propone la modificacion del articulo 45 que tendra la siguiente redaccion:

«1. Dentro del procedimiento sustantivo de autorizacion del proyecto el promotor presentara
ante el 6rgano sustantivo, junto con la documentacién exigida por la legislacion sectorial, una
solicitud de inicio de la evaluacion de impacto ambiental simplificada, acompanada de la siguiente
documentacion:

a) La definicién, caracteristicas y ubicacion del proyecto.

b) Una exposicion de las principales alternativas estudiadas y una justificacion de las
principales razones de la solucién adoptada, teniendo en cuenta los efectos ambientales.

c) Una evaluacion de los efectos previsibles directos o indirectos, acumulativos y sinérgicos
del proyecto sobre la poblacién, la salud humana, la flora, la fauna, la biodiversidad, el suelo, el aire,
el agua, los factores climaticos, el cambio climatico, el paisaje, los bienes materiales, incluido el
patrimonio cultural, y la interaccion entre todos los factores mencionados, durante las fases de
ejecucion, explotacion y en su caso durante la demolicién o abandono del proyecto.

d) Identificacion, cuantificaciéon y valoracion de los impactos residuales.

e) Las medidas que permitan prevenir, reducir y, en la medida de lo posible, corregir, cualquier
efecto negativo relevante en el medio ambiente de la ejecucion del proyecto.

f) Medidas previstas para compensar los impactos residuales.

g) La forma de realizar el seguimiento que garantice el cumplimiento de las indicaciones y
medidas protectoras y correctoras contenidas en el documento ambiental.

h) La motivacion de la aplicaciéon del procedimiento de evaluacién de impacto ambiental
simplificada.

i) Cuando el proyecto pueda afectar directa o indirectamente a los espacios protegidos
de la Red Natura 2000 se incluira un apartado especifico para:

a’) Determinar si el proyecto esta relacionado directamente con la gestién del lugar o si
es necesario para dicha gestion.

b’) Describir el proyecto, asi como otros proyectos que en combinacién, puedan tener
efectos significativos sobre los espacios de la Red Natura 2000.

c¢’) Identificar y valorar la importancia de los posibles efectos en los espacios Red
Natura 2000.»

MOTIVACION

Se introducen dos nuevas letras d) y f) para la armonizacién con los objetivos del Convenio sobre
Diversidad Bioldgica y la Estrategia de la Unidon Europea sobre la Biodiversidad hasta 2020. La legislacion
en materia de evaluacion ambiental debe incorporar el principio de detener la pérdida neta de biodiversidad
y para ello se debe exigir a los promotores la compensacion de los impactos, no solo aquellos que resulten
significativos, sino también sobre los impactos residuales.

Se introduce una nueva letra i) a los fines de integrar en el procedimiento de evaluacién ambiental las
obligaciones derivadas de la Directiva 92/433/UE en relacién a la evaluaciéon de efectos significativos
sobre los Espacios Protegidos Red Natura 2000, y las derivadas del articulo 45 de la Ley 42/2007, del
Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

ENMIENDA NUM. 263
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 46, apartado 2, segundo parrafo

De supresion.
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Se propone supresion del ultimo inciso del segundo parrafo del articulo 46, desde «En este caso»
hasta «que se reciban posteriormente.»

MOTIVACION

No debe impedirse la posibilidad de tener en cuenta los informes o alegaciones fuera de plazo,
teniendo en cuenta lo perentorio de dichos plazos y la finalidad fundamental de la norma es la proteccion
del medio ambiente.

ENMIENDA NUM. 264
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

De adicion.
Se propone la adicién de un nuevo articulo 46 bis que tendra la siguiente redaccion.
«Articulo 46 bis. Informacién publica.

Simultaneamente al tramite de Consulta a las Administraciones publicas afectadas y a las
personas interesadas, el érgano sustantivo sometera a informacion publica el documento ambiental
al que se refiere el articulo 45.»

MOTIVACION

El procedimiento de evaluacion de impacto ambiental simplificada, establecido en los articulos 45, 46
y 47, culmina con una resolucién por parte del 6rgano ambiental que contraviene la Ley 27/2006, de 18 de
julio, por la que se regulan los derechos de acceso a la informacion, de participacion publica y de acceso
a la justicia en materia de medio ambiente. Dicha ley tiene entre sus objetivos regular el derecho a
participar en los procedimientos para la toma de decisiones sobre asuntos que incidan directa o
indirectamente en el medio ambiente y establece el derecho del publico a expresar observaciones y
opiniones cuando estén abiertas todas las posibilidades, antes de que se adopten decisiones. El Proyecto
de Ley permite que se tome la decisidon de no sometimiento a evaluacién de impacto ambiental de un
proyecto sin que se haya consultado, ni permitido la participacion del publico.

ENMIENDA NUM. 265
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 47, apartado 5
De modificacion.

Se propone la adiciéon de un nuevo parrafo al apartado 5 del articulo 47 que tendra la siguiente
redaccion:

«5. Elinforme de impacto ambiental se ajustara a los criterios establecidos en el anexo lIl.

Cuando tras haber realizado un analisis sobre la posible afeccién a lugares pertenecientes a la
Red Natura 2000 se haya concluido que es poco probable que el proyecto produzca efectos
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significativos sobre la Red Natura 2000, el informe de impacto ambiental debera indicar como se ha
llegado a dicha conclusion, la autoria de la evaluacion, las fuentes de informacion empleadas, y el
grado de fiabilidad de los resultados de la evaluacion.»

MOTIVACION

Integrar en el procedimiento de evaluacién ambiental las obligaciones derivadas de la Directiva 92/433/UE
en relacion a la evaluacion de efectos significativos sobre los Espacios Protegidos Red Natura 2000, y las
derivadas del articulo 45 de la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

ENMIENDA NUM. 266
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 47, apartado 6
De modificacion.

Se propone la adicién de un nuevo parrafo al apartado 6 del articulo 47 que tendra la siguiente
redaccion:

«6. El informe de impacto ambiental podra ser objeto de recurso sin perjuicio de los que
procedan frente al acto de autorizacion del proyecto.»

MOTIVACION

Diversas sentencias de Tribunales Superiores de Justicia y del Tribunal Supremo determinan que la
resolucion del érgano ambiental de no someter al procedimiento de evaluacién ambiental a los proyectos
del Anexo Il puede ser directamente recurrible por via contencioso administrativa sin necesidad de esperar
a la resolucion de autorizacion del proyecto.

ENMIENDA NUM. 267
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al articulo 48, apartado 3
De modificacion.

Se propone la adicién de un nuevo parrafo al apartado 3 del articulo 48 que tendra la siguiente
redaccion:

«3. La notificacion al Estado que pueda ser afectado ira acompanada de la informacién
ambiental completa relativa al plan, programa o proyecto de que se trate.»

MOTIVACION

Las Directivas exigen remitir el «informe ambiental», al completo, o la misma informacién que se
ofrece al publico de su pais, por lo que creemos que una remision parcial como la contemplada en el
Proyecto vulnera las Directivas vigentes: articulo 7 de la Directiva 2001/42/CE de EAE y articulo 7 de la
Directiva 2011/92/UE de EIA.
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ENMIENDA NUM. 268
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

De adicion.
Se propone la adiciéon de un nuevo articulo 51 bis que tendra la siguiente redaccioén:
«Articulo 51 bis. Seguimiento y publicidad de los programas de vigilancia y seguimiento ambiental.

1. Con el objeto de facilitar el seguimiento de los impactos y la aplicacion de las medidas
ambientales del proyecto el promotor pondra a disposicién del publico por medios electronicos la
siguiente documentacion:

a) La Declaracién de Impacto Ambiental.

b) Las condiciones adicionales que se hayan impuesto en la autorizacién o aprobacion del
proyecto.

c) Los Informes semestrales de los resultados del programa de seguimiento y vigilancia
ambiental.

d) La valoracion de la eficacia de las medidas ambientales aplicadas.

2. El érgano ambiental incluira las indicaciones para acceder por medios electrénicos a la
informacion proporcionada por el promotor sin perjuicio de lo previsto en la Ley 27/2006, de 18 de
julio, por la que se regulan los derechos de acceso a la informacién, de participacion publica y de
acceso a la justicia en materia de medio ambiente.»

MOTIVACION

Tanto los promotores como las Administraciones, por transparencia y de acuerdo a una deseable
proactividad en la puesta a disposicion de informacién de interés publico, deben estar obligadas de
publicarla en un sitio web de una informacién muy relevante para el interés publico sin necesidad de que
haya una solicitud previa.

La publicacion de la documentacién detallada en el articulo 51bis permitira a) dotar de transparencia
la actuacion de los promotores en cuanto al cumplimiento de las medidas impuesta que hayan hecho
posible la autorizacién o aprobacion del proyecto, facilitara el control y seguimiento por parte de la
Administracién competente, e igualmente, favorecera la retroalimentacion de futuros proyectos, permitiendo
descartar aquellas medidas ambientales que hayan resultado ineficaces y favoreciendo la aplicacién de
aquellas cuya aplicacion quede cientificamente comprobada.

ENMIENDA NUM. 269
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
A la disposicién adicional octava
De supresion.

Se propone la supresion de la disposicion adicional octava.
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MOTIVACION

La propia memoria de analisis de impacto normativo que acompana el proyecto recoge que en Europa
s6lo Alemania tiene ya un sistema de Bancos de conservacién de la naturaleza, y que otros tres paises,
como Francia, Reino Unido y Suecia, solo tienen experiencias piloto.

La Comision Europea ha realizado estudios en el que se concluye que los bancos de conservacién
presentan una serie de riesgos potenciales, por ejemplo, que produzca un debilitamiento del principio de
jerarquia de la mitigacién, como consecuencia de la implementacion de dichos bancos, convirtiéndose en
una licencia para destruir (del inglés «trash licence»). Dicho con otras palabras, se corre el riesgo de que
se sustituya el principio de «quien contamina, paga», por el de «quien paga, contamina.» Ademas, las
compensaciones podrian terminar reemplazando las actividades de conservacion propiamente dichas,
impidiendo asi que se generasen beneficios adicionales. Otro riesgo destacado es que la creacion de los
valores naturales objeto de intercambio sea excesivamente costosa en términos econdémicos y por lo tanto
no sean utilizados por los promotores. Finalmente, el informe concluye que los riesgos pueden ser
reducidos o minimizados mediante el cuidadoso disefio de los esquemas de regulacion.

Este Grupo Parlamentario ha venido rechazando la mercantilizacion y privatizacion que el Gobierno
ha trasladado a cada una de las normas relacionadas con el patrimonio natural y publico, por eso no
puede aceptarse sin mas un modelo inconcreto que corre el riesgo de convertirse en un instrumento
perverso para los fines de proteccién ambiental. Los bancos de conservacion son un instrumento complejo,
con escasisimos precedentes y que en el Proyecto queda sin concretar en lo fundamental. Tanto el sistema
juridico como la organizacion administrativa de los paises en los que se han implantado lo que podria
constituir su antecedente, poco tienen que ver con la idiosincrasia europea y espafola, por tanto, resultaria
imprescindible al menos debatir y reflexionar con el suficiente rigor si tiene encaje y cual pueda ser éste.

La conclusion a la que se debe llegar es que resulta precipitada la inclusién de un sistema en la Ley
cuyo desarrollo es desconocido y potencialmente arriesgado para cumplir los fines de proteccion ambiental
que deben ser prioritarios en toda la legislacién sobre la materia.

Por todo ello, los bancos de conservacién no deben incorporarse en la Ley de Evaluacion Ambiental,
siendo mas apropiada su creacion en otro ambito, como la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la
Biodiversidad, y que antes de dar salida a esta iniciativa u otra similar que puede dar lugar a efectos
significativos sobre la biodiversidad, se han de valorar otras alternativas que entendemos serian mas
eficaces y viables dentro de nuestro marco juridico y ambiental para contribuir a resolver los problemas
asociados a la puesta en practica de las medidas compensatorias.

ENMIENDA NUM. 270
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
A la disposicién adicional novena
De supresion.

Se propone la supresion de la disposicién adicional novena.

MOTIVACION

La obligacién de remitir un informe a la Unidn Europea no puede confundirse con la asuncion de la
Administracién General del Estado de la competencia de «gestion del medio ambiente» que pertenece a
las Comunidades Autébnomas.
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ENMIENDA NUM. 271
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
A la disposicion adicional décima
De supresion.

Se propone la supresion de la disposicién adicional décima.

MOTIVACION

En el caso de actividades que afecten o puedan afectar a la Red Natura 2000, la posibilidad de una
declaracion de impacto ambiental valida para actos futuros no esta admitida en la jurisprudencia del
Tribunal de Justicia de la Union Europea, pues para conocer el impacto hay que realizar una evaluacion
adecuada y ello implica conocer la situacion preoperacional de que se parte. En el aiio uno no se puede
autorizar la labor del afo tres o cuatro, porque no se sabe qué estado de conservacion tendra el medio
natural tras las labores realizadas los afios uno y dos.

De hecho el Alto Tribunal ha declarado que el hecho de que desde hace muchos afios se lleve a cabo
esta actividad periédicamente en la zona de que se trata, no quita para la previa obtencién cada afio de la
licencia pertinente, cuya expedicidn requiere en cada ocasion una nueva evaluacion tanto de la posibilidad
de ejercer esta actividad como del lugar en el que puede realizarse, y ello porque no constituye por si solo
un obstaculo para que, con motivo de cada solicitud, dicha actividad sea considerada como un plan o
proyecto distinto a los efectos de la Directiva sobre los habitats. Ap 28, Asunto C - 127/02.

El 6rgano ambiental no puede declarar que hay certeza de no afeccién al medio natural anticipadamente
sino a la vista del estado del medio natural en el momento de autorizar la actividad. Y cuando hay
incertidumbre sobre la inexistencia de efectos perjudiciales la autoridad competente debe denegar la
autorizacion. En el afio uno hay incertidumbre de los efectos del ano tres, por lo que la autorizacién del
afio tres debe ser denegada. No cabe la autorizacion a priori de operaciones periddicas.

ENMIENDA NUM. 272
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al apartado 2 (Grupo 2) del anexo |
De adicion.

Se propone la adiciéon de un numero 6 bis a la letra a) del apartado 2 (Grupo 2) del Anexo | que
quedara redactado como sigue:

«6 bis. Minas de oro en las que se utilicen procesos en los que intervengan balsas de cianuro,
o extraccion de turba, cuando la superficie del terreno de extraccién supere las 150 hectareas.»

MOTIVACION

En coherencia con las previsiones de modificacion de la Directiva aplicable.
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ENMIENDA NUM. 273
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al apartado 2 (Grupo 2) del anexo |

De modificacion.

Se propone la modificacién de la letra c) del apartado 2 (Grupo 2) del anexo |, que quedara redactado
como sigue:

«c) Extraccién o almacenamiento subterraneo de petréleo y gas natural con fines comerciales
cuando:

1.° La cantidad de produccion sea superior a 500 toneladas por dia en el caso del petréleo y

de 500.000 metros cubicos por dia en el caso del gas o bien,
2.° Se realicen en medio marino.»

MOTIVACION

Para cumplir con la Directiva 2011/92/UE ha de eliminarse el inciso «por concesion».

ENMIENDA NUM. 274
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al apartado 2 (Grupo 2) del anexo |

De supresion.

Se propone la supresion de la letra d) del apartado 2 (Grupo 2) del anexo I.

MOTIVACION

En coherencia con la disposicién adicional que se plantea sobre la técnica de fractura hidraulica, debe
eliminarse la prevision del sometimiento de la misma a una evaluacion ambiental ordinaria.

ENMIENDA NUM. 275
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al apartado 3 (Grupo 3) del anexo |
De adicion.
Se propone la adicién del apartado 3 (Grupo 3) del anexo |, que tendra la siguiente redaccion:

«5. Instalaciones para la extraccion de amianto, asi como el tratamiento y la transformacion
de amianto y de productos que contengan amianto: para los productos de amianto-cemento, con
una produccién anual de mas de 20.000 toneladas de productos acabados; para los materiales de
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friccién, con una produccion anual de mas de 50 toneladas de productos acabados; para los demas
usos del amianto, una utilizacion anual de mas de 200 toneladas.»

MOTIVACION

Debe contemplarse el punto 5 del anexo | de la Directiva 2011/92/UE, que también se contenia en el
Real Decreto Legislativo 1/2008, de 11 de enero, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de
Evaluacion de Impacto Ambiental de proyectos.

ENMIENDA NUM. 276
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al apartado 6 (Grupo 6) del anexo |
De supresion.

Se propone la supresion del inciso «(con exclusién de los muelles para transbordadores)» de la letra e)
del apartado 6 (Grupo 6) del anexo |I.

MOTIVACION

Por contemplar una excepcion para la zona | de la Delimitacion de Usos Portuarios no admitida por la
Directiva.

ENMIENDA NUM. 277
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al apartado 8 (Grupo 8) del anexo |
De modificacion.

Se propone la modificacion de la letra a) del apartado 8 (Grupo 8) del anexo |, que quedara redactado
como sigue:

«a) Instalaciones de incineracion de residuos peligrosos definidos en el articulo 3.e) de la Ley
22/2011, de 28 de julio, de residuos y suelos contaminados, asi como las de eliminacion de dichos
residuos mediante depdsito en vertedero, depdsito de seguridad o tratamiento quimico (como se
define el epigrafe D9 del anexo | de la Ley 22/2011) o almacenamiento bajo tierra.»

MOTIVACION
Para cumplir con la Directiva 2011/92/UE.
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ENMIENDA NUM. 278
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al apartado 9 (Grupo 9) del anexo |
De adicion.

Se propone la adiciéon de un nuevo punto 19.° a la letra a) del apartado 9 (Grupo 9) del anexo |, que
tendra la siguiente redaccion:

«19.° Campos de golf.»

MOTIVACION

En coherencia con la modificacion de la Directiva en fase de aprobacion.

ENMIENDA NUM. 279
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al anexo |
De adicion.
Se propone un apartado 10 (Grupo 10) al anexo |, que quedara redactado como sigue:

«Grupo 10. Cualquier modificacién o extension de un proyecto consignado en el presente
anexo, cuando dicha modificacion o extension cumple, por si sola, los posibles umbrales establecidos
en el presente anexo.»

MOTIVACION

Para cumplir con la Directiva 2011/92/UE es necesario incorporar la clausula de cierre contemplada
en el punto 24 de la misma.

ENMIENDA NUM. 280
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al anexo |l
De modificacion.

Se propone la modificacion de la letra e) del apartado 1 (Grupo 1) del anexo I, que quedara redactado
como sigue:

«e) Cria intensiva de peces.»
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MOTIVACION
Adaptacion a los términos de la Directiva 2011/92/UE.

ENMIENDA NUM. 281
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al anexo |l
De modificacion.

Se propone la modificacion de la letra a) del apartado (Grupo 4) del anexo I, que quedara redactado
como sigue:

«b) Instalaciones industriales para el transporte de gas, vapor y agua caliente; transmision de
energia eléctrica mediante lineas aéreas (proyectos no incluidos en el anexo I).»

MOTIVACION

Adaptacion a los términos de la Directiva 2011/92/UE, que no excluye, como lo hace el proyecto,
determinadas capacidades o longitud.

ENMIENDA NUM. 282
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al anexo |l
De modificacion.

Se propone la modificacion de la letra j) del apartado 3 (Grupo 3) del anexo Il, que quedara redactado
como sigue:

«j) Almacenamiento de gas natural sobre el terreno.»

MOTIVACION

Adaptacion a los términos de la Directiva 2011/92/UE, que no excluye, como lo hace el proyecto, el
almacenamiento inferior a una determinada capacidad.

ENMIENDA NUM. 283
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al anexo |l

De modificacion.
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Se propone la modificacion de la letra j) del apartado 4 (Grupo 4) del anexo Il, que quedara redactado
como sigue:

«m) Instalaciones para la produccion de lingotes de hierro o de acero (fusiéon primaria o
secundaria), incluidas las instalaciones de fundicion continua.»

MOTIVACION

Adaptacion a los términos de la Directiva 2011/92/UE, que no excluye, como lo hace el proyecto, la
produccion inferior a una determinada capacidad.

ENMIENDA NUM. 284
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al anexo |l
De adicion.

Se propone la adicion de las letras h), i), j), k), 1), m), n) i) y 0) en el apartado 5 (Grupo 5) del anexo I,
que quedaran redactadas como sigue:

«h) Instalaciones para la elaboracion de metales ferrosos:

i) laminado en caliente,
i) forjado con martillos,
iii) aplicacion de capas protectoras de metal fundido

i) Fundiciones de metales ferrosos.

j) Instalaciones para la fundicion (incluida la aleacion) de metales no ferrosos, con excepcion
de metales preciosos, incluidos los productos de recuperacion (refinado, restos de fundicion, etc.).

k) Instalaciones para el tratamiento de la superficie de metales y materiales plasticos por
proceso electrolitico o quimico.

I) Instalaciones de calcinacién y de sinterizado de minerales metalicos.

m) Instalaciones para la fabricacion de cemento.

n) Instalaciones para la producciéon de amianto y para la fabricacién de productos a base de
amianto (proyectos no incluidos en el anexo I).

i) Instalaciones para la fabricacion de vidrio, incluida la fibra de vidrio.

0) Fabricacién de productos ceramicos mediante horneado, en particular tejas, ladrillos,
ladrillos refractarios, azulejos, gres o porcelana.»

MOTIVACION

Adaptacion a los términos de la Directiva 2011/92/UE, que incluye estas instalaciones omitidas por el
anexo |l del Proyecto.

ENMIENDA NUM. 285
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al anexo |l
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Se propone la modificacion del apartado 6 (Grupo 6) del anexo I, que quedara redactado como sigue:
«Grupo 6. Industria quimica, petroquimica, textil y papelera.

a) Plantas industriales para la produccion de papel y carton (proyectos no incluidos en el
anexo ).

b) Plantasparaeltratamiento previo (operaciones tales como ellavado, blanqueo, mercerizacion)
o para el tefido de fibras o productos textiles (proyectos no incluidos en el anexo ).

c) Plantas para el curtido de pieles y cueros (proyectos no incluidos en el anexo I).

d) Instalaciones de produccion y tratamiento de celulosa (proyectos no incluidos en el anexo ).

e) Instalaciones industriales de tratamiento de productos intermedios y produccion de
productos quimicos.

f) Instalaciones industriales para la producciéon de pesticidas y productos farmacéuticos,
pinturas y barnices, elastdmeros y peroxidos.

g) Instalaciones industriales de almacenamiento de productos petroquimicos y quimicos con
mas de 100 metros cubicos de capacidad (proyectos no incluidos en el anexo ).

h) Instalaciones industriales para la fabricacion y tratamiento de productos a base de
elastbmeros.

i) Instalaciones industriales para la produccién de papel y cartén (proyectos no incluidos en el
anexo |).»

MOTIVACION

Adaptacion a los términos de la Directiva 2011/92/UE, que incluye estas instalaciones omitidas por el
anexo Il del Proyecto.

ENMIENDA NUM. 286
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al anexo Il
De modificacion.
Se propone la modificacion del apartado 7 (Grupo 7) del anexo Il, que quedara redactado como sigue:
«Grupo 7. Proyectos de infraestructuras.

a) Proyectos de urbanizaciones de poligonos industriales.

b) Proyectos situados fuera de areas urbanizadas de urbanizaciones, incluida la construccion
de centros comerciales y aparcamientos.

c) Construccion de vias ferroviarias y de instalaciones de transbordo intermodal y de terminales
intermodales (proyectos no incluidos en el anexo I).

d) Construccion de aerédromos, segun la definicion establecida en el articulo 39 de la
Ley 48/1960, de 21 de julio, sobre Navegacion Aérea (no incluidos en el anexo 1) y modificaciones
en sus instalaciones u operacién que puedan tener efectos significativos para el medio ambiente
por llevar aparejado un aumento significativo de las operaciones o un incremento significativo de las
afecciones derivadas de la operacion aeronautica.

e) Construccion de carreteras, puertos e instalaciones portuarias, incluidos los puertos
pesqueros (proyectos no incluidos en el anexo I).

f) Obras de alimentacién artificial de playas cuyo volumen de aportacion de arena supere los
500.000 metros cubicos o bien que requieran la construccién de diques o espigones.
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g) Tranvias, metros aéreos y subterraneos, lineas suspendidas o lineas similares de un
determinado tipo, que sirvan exclusiva o principalmente para el transporte de pasajeros.

h) Construccion de vias navegables tierra adentro (no incluidas en el anexo |) obras de
canalizacion y de alivio de inundaciones.

i) Presas y otras instalaciones destinadas a retener agua o a almacenarla, por largo tiempo
(proyectos no incluidos en el anexo ).

j) Obras costeras destinadas a combatir la erosion y obras maritimas que puedan alterar la
costa, por ejemplo, por la construccion de diques, malecones, espigones y otras obras de defensa
contra el mar, excluidos el mantenimiento y la reconstruccion de tales obras.

k) Instalaciones de oleoductos y gasoductos y tuberias para el transporte de flujos de CO, con
fines de almacenamiento geoldgico (proyectos no incluidos en el anexo 1).

I) Instalacién de acueductos de larga distancia.

m) Construccion de variantes de poblacion y carreteras convencionales no incluidas en el
anexo |.

n) Modificacion del trazado de una via de ferrocarril existente en una longitud de mas de 10 km.

f) Proyectos de extraccion de aguas subterraneas y de recarga artificial de acuiferos no
incluidos en el anexo |.

0) Obras de trasvase de recursos hidricos entre cuencas fluviales (no incluidas en el anexo I).»

MOTIVACION
Adaptacion a los términos de la Directiva 2011/92/UE.

ENMIENDA NUM. 287
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al anexo |l
De modificacion.

Se propone la modificacién de la letra d) del apartado 8 (Grupo 8) del anexo I, que quedara redactado
como sigue:

«d) Plantas de tratamiento de aguas residuales (proyectos no incluidos en el anexo 1).»

MOTIVACION

Adaptacion a los términos de la Directiva 2011/92/UE.

ENMIENDA NUM. 288
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al anexo |l

De adicion.
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Se propone un apartado 10 (Grupo 10) al anexo Il, que quedara redactado como sigue:

«Grupo 10.

a) Cualquier cambio o ampliaciéon de los proyectos que figuran en el anexo | o en este anexo,
ya autorizados, ejecutados, o en proceso de ejecucion, que puedan tener efectos adversos
significativos sobre el medio ambiente (modificacion o extensién no recogidas en el anexo ).

b) Los proyectos del anexo | que sirven exclusiva o principalmente para desarrollar o ensayar
nuevos métodos o productos y que no se utilicen por mas de dos afos.»

MOTIVACION

Para cumplir con la Directiva 2011/92/UE se incorpora la clausula de cierre contemplada en el punto 24
de la misma.

ENMIENDA NUM. 289
FIRMANTE:
Grupo Parlamentario Socialista
Al apartado 4 del anexo VI
De adicién.

Se propone la adicion de un inciso final en el primer parrafo del apartado 4 del anexo VI, que quedara
redactado como sigue:

«4. ldentificacién, cuantificacion y valoracién de impactos.

Se incluira la identificacion, cuantificacion y valoracion de los efectos significativos previsibles
de las actividades proyectadas sobre los aspectos ambientales indicados en el apartado anterior
para cada alternativa examinada, sean naturales o de origen antrépico.»

(Resto igual.)

MOTIVACION

En coherencia con el resto de enmiendas sobre los mismos aspectos al articulado (a los articulos 18, 29
y 35) se debe introducir la evaluacion conjunta del origen de los efectos ambientales.

ENMIENDA NUM. 290
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

Al apartado 7 del anexo VI
De modificacion.
Se propone la modificacion del apartado 7 del Anexo VI, que tendra la siguiente redaccion:
«7. Programa de vigilancia y seguimiento ambiental.

El programa de vigilancia ambiental establecera un sistema que garantice el cumplimiento de
las indicaciones y medidas, preventivas y correctoras y compensatorias contenidas en el estudio de
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impacto ambiental tanto en la fase de ejecucion como en la de explotacion. Este programa atendera
a la vigilancia durante la fase de obras y al seguimiento durante la fase de explotacion del proyecto.
Los objetivos perseguidos son los siguientes:

a) Vigilancia ambiental durante la fase de obras:

— Detectar y corregir desviaciones, con relevancia ambiental, respecto a lo proyectado en el
proyecto de construccion.

— Supervisar la correcta ejecucion de las medidas ambientales y las prescripciones de la
Declaracion de Impacto Ambiental.

— Evaluar la eficacia de las medidas ambientales.

— Determinar la necesidad de suprimir, modificar o introducir nuevas medidas.

— Seguimiento de la evolucion de los elementos ambientales relevantes.

— Alimentar futuros estudios de impacto ambiental.

b) Seguimiento ambiental durante la fase de explotacién. El estudio de impacto ambiental
justificara la extension temporal de esta fase considerando la relevancia ambiental de los efectos
adversos previstos.

— Verificar la correcta evoluciéon de las medidas ambientales y las prescripciones de la
Declaracion de Impacto Ambiental.

— Evaluar la eficacia de las medidas ambientales.

— Seguimiento de la respuesta y evolucién ambiental del entorno a la implantacion de la
actividad.

— Detectar impactos infravalorados o no identificados y corregirlos.

— Evaluar el impacto real del proyecto.

— Alimentar futuros estudios de impacto ambiental.

El presupuesto del proyecto incluira la vigilancia y seguimiento ambiental, en fase de obras y
fase de explotacién, en apartado especifico, el cual se incorporara al estudio de impacto ambiental.6.
Documento de sintesis, que comprendera en forma sumaria:

a) Las conclusiones relativas a la viabilidad de las actuaciones propuestas.

b) Las conclusiones relativas al andlisis y evaluacion de las distintas alternativas.

c) La propuesta de medidas preventivas correctoras compensatorias y el programa de
vigilancia tanto en la fase de ejecucién de la actividad proyectada como en la de su funcionamiento
Yy, en su caso, el desmantelamiento.

El documento de sintesis no debe exceder de veinticinco paginas y se redactara en términos
asequibles a la comprension general.

Se indicaran, asimismo, las dificultades informativas o técnicas encontradas en la realizacion
del estudio con especificacion del origen y causa de tales dificultades.»

MOTIVACION

Perfeccionar el programa de vigilancia y seguimiento ambiental y la vigilancia y seguimiento de las
Declaraciones de Impacto Ambiental.

ENMIENDA NUM. 291
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

De adicion.
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Se propone la adicién de un nuevo Anexo VI, que tendra la siguiente redaccion:
«ANEXO VII. Contenido del apartado Red Natura 2000.
1. Informacién del proyecto o plan:

— Explicacién completa de la finalidad y objetivos del plan o programa.

— Mapas, planos y gréficos que identifiquen la ubicacion del proyecto y los espacios de la Red
Natura potencialmente afectados.

— Tamafio, magnitud, superficie y ocupacion del suelo.

— Cambios fisicos que se produciran en las diferentes fases.

— Recursos necesarios para la construccion/funcionamiento y desmantelamiento (recursos
hidricos, materiales, presencia humana).

— Calendarioy plazos de actividades en las fases de obra, funcionamiento y desmantelamiento.

— Cuantificacién de los residuos y emisiones generadas y otros desechos y modos de
eliminacion previstos, identificando aquellos que puedan afectar la estructura o funcion de la Red
Natura 2000.

— Descripcidn de servicios complementarios para la aplicacién del plan o proyecto (sistemas
de tuberias, lineas eléctricas, etc.), incluyendo su ubicacion y medios de construccion.

2. Descripcion de los espacios Red Natura 2000 potencialmente afectados:

— Superficie, tipos de habitat, presencia de especies.

— Objetivos de conservacion del lugar, incluido los factores que favorecen el valor de
conservacion del mismo.

— Iniciativas de conservacion de la naturaleza previstas o contempladas que puedan afectar al
espacio en el futuro.

— Descripcion de las dinamicas de las especies y habitat y su ecologia, composicion fisica y
quimica y las principales relaciones estructurales y funcionales que garantizan la integridad del
lugar.

— Datos sobre la contribucién que aporta el lugar a la Red Natura 2000.

— Descripcion de como cambiaran las condiciones del espacio en el futuro si se realiza el plan
0 proyecto.

— Descripcidon de las metodologias utilizadas para recopilar la informacion sobre las condiciones
basicas de los espacios Red Natura 2000, indicando las organizaciones consultadas para recopilar
la informacién.

3. Efectos acumulativos:

— Descripcion de todos los proyectos o planes existentes y proyectados que, individualmente
o en combinacién con otros, puedan tener efectos sobre los espacios potencialmente afectados.

— Delimitacion del area de afeccion.

— Plazos de los efectos acumulativos.

— lIdentificacién de posibles trayectorias acumulativas.

4. Prediccion de impactos:

— Descripcion de los métodos de evaluacion y prediccion justificando las fuentes de informacion.

— Descripcion de todos los efectos del proyecto o plan sobre los objetivos de conservacion del
espacio Red Natura 2000.

— Descripcion el impacto del proyecto o plan sobre la estructura o funcién del espacio de la
Red Natura 2000.

— Cuantificaciéon de la pérdida de superficie del lugar o de la reduccién de la poblacién de
especies teniendo en cuenta su impacto en los objetivos de conservacion del lugar y su impacto en
los principales habitat y especies.

— Evaluacion mediante indicadores de los posibles impactos en el espacio debido a
alteraciones, trastornos, fragmentacién, cambios quimicos, etc.
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5. Medidas correctoras:

— Relacioén de cada impacto con la/s medidas identificadas para su correccién vy justificacion.

— Valoracion de la eficacia de las medidas propuestas.

— Apoyo de las agencias de conservacion de la naturaleza a las medidas propuestas.

— Mecanismos legales y financieros que garantizaran la aplicacion de las medidas propuestas
a corto, medio y largo plazo.

6. Soluciones alternativas:

— lIdentificacion y evaluacion de soluciones alternativas técnica y econémicamente viables,
teniendo en cuenta su posible impacto sobre la Red Natura 2000.

En caso de ausencia de soluciones alternativas y permanencia de impactos negativos:
— Justificacion detallada de la inexistencia de soluciones alternativas.
7. Medidas compensatorias:

— Descripcion detallada de la naturaleza de las medidas compensatorias.

— Evaluacion de las medidas compensatorias para mantener la coherencia de la Red
Natura 2000.

— Motivacion del éxito de las medidas compensatorias propuestas en base a la experiencia o
a estudios realizados.»

MOTIVACION

Integrar en el procedimiento de evaluacion ambiental las obligaciones derivadas de la Directiva 92/433/
UE en relacion a la evaluacién de efectos significativos sobre los Espacios Protegidos Red Natura 2000,
y las derivadas del articulo 45 de la Ley 42/2007, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.

ENMIENDA NUM. 292
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

De adicion.
Se propone la adicién de una nueva disposicion adicional, que quedara redactada como sigue:
«Disposicion adicional. Técnicas de fracturacion hidraulica.

Se paralizara la actividad de los proyectos consistentes en la realizacion de perforaciones para
la exploracion, investigacion o explotacion de hidrocarburos que requieran la utilizacion de técnicas
de fracturacion hidraulica (fracking), se suspenderan las autorizaciones concedidas y se prohibiran
nuevas actividades en tanto no se disponga de informes concluyentes que descarten la existencia
de riesgos ambientales ligados a esta actividad que justifiquen la elaboracion de una nueva
normativa.»

MOTIVACION

Ante el desconocimiento de los posibles efectos de esta técnica es necesario aplicar el principio de
precaucion que rige la politica medioambiental de la Unién Europea.
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ENMIENDA NUM. 293
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

De adicion.
Se propone la adiciéon de una nueva disposicion adicional, que quedara redactada como sigue:
«Disposicién adicional. Prevencion de la morbilidad y mortalidad por causas ambientales.

1. Se establecera un Plan de trabajo conjunto de los Ministerios de Sanidad, Servicios Sociales
e Igualdad y de Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente, con objeto de elaborar un Informe, que
en el plazo de un afio desde la aprobacion de esta Ley identifique los riesgos ambientales para la
salud derivados de las actuaciones recogidas en esta Ley y poner en marcha las iniciativas
oportunas para prevencion y correccion. Se encargara al Instituto de Salud Carlos 11l la elaboracién
de otro Informe con igual propésito.

2. Ambos Informes serviran de base para que el Ministerio de Agricultura, Alimentacion y
Medio Ambiente elabore un Plan de Medio Ambiente y Salud. Dicho Plan recogera las acciones a
poner en marcha por las diferentes administraciones competentes, en linea con el Plan de Accién
Europeo de Medio Ambiente y Salud (2004-2010) de la Comisién y el Plan de Accién sobre Medio
Ambiente y Salud para los Nifios en Europa (CEHAPE), de la OMS.

4. Se acordara en las Conferencias Sectoriales implicadas (especialmente de Medio Ambiente
y Consejo Interterritorial del Sistema Nacional de Salud) con las comunidades autbnomas y también
con la Federacion Espafiola de Municipios y Provincias la implantaciéon de acciones del Plan de
Medio Ambiente y Salud en lo que afecte a sus respectivas competencias.»

MOTIVACION

La Organizacion Mundial de la Salud, en su informe para Europa, advierte que un 20 por ciento de las
muertes registradas pueden ser evitables con una intervencién ambiental adecuada.

Es conocido que el nivel de salud en un entorno concreto esta determinado por cuatro factores: la
biologia humana, el entorno ambiental, los habitos de vida y los servicios sanitarios.

Tras el mayor peso de los habitos de vida (43%), las condiciones ambientales suponen el segundo
determinante de la salud humana con un 19% en nuestro entorno.

Este hecho obliga a los poderes publicos a incorporar el componente de salud publica en la gestién
ambiental con caracter general y a establecer programas especificos de calidad ambiental en los ambitos
mas sensibles como es el agua, la contaminacién atmosférica o la contaminacion de suelos.

Ante la magnitud del impacto sobre la salud, en linea con el mandato constitucional a los poderes
publicos recogido en el articulo 43 de la CE, de «organizar y tutelar la salud a través de medidas
preventivas» y la necesidad de alinear las acciones en materia de salud publica y medio ambiente con las
recogidas en el Plan de Accién Europeo de Medio Ambiente y Salud (2004-2010) de la Comision y el Plan
de Accidn sobre Medio Ambiente y Salud para los Nifios en Europa (CEHAPE), de la OMS, el Gobierno
debe tomar la iniciativa para el desarrollo de politicas en estos ambitos.

ENMIENDA NUM. 294
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Socialista

De adicion.
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Se propone la adicién de una nueva disposicion adicional, que quedara redactada como sigue:

«Disposicién adicional. Proteccion de la salud publica frente a sustancias capaces de alterar el
sistema hormonal.

1. EI Gobierno remitira al Congreso de los Diputados, en el plazo de seis meses desde la
aprobacion de esta Ley, un Informe sobre la presencia de disruptores endocrinos, regulara su uso
o presencia y, desde el principio de precaucion, incluira sus posibles efectos perjudiciales para la
salud y el medio ambiente dentro de las evaluaciones reguladas en la presente Ley.

2. El Informe prestara especial atencion a las sustancias con mayor riesgo de incorporacion a
la cadena alimentaria o presentes en otros productos susceptibles de afectar a la salud humana,
que incluya la monitorizacion de las dosis perjudiciales y que impida la presencia de sustancias
como el BISFENOL A que ya han demostrado sus efectos perjudiciales.»

MOTIVACION

La Constitucién espafiola recoge, en su articulo 43, el mandato a los poderes publicos de «organizar
y tutelar la salud a través de medidas preventivas». Ademas, la Ley General de Sanidad establece, en su
articulo 25, la obligacion de los poderes publicos de velar por el «control sanitario y la prevencion de los
riesgos para la salud derivados de los productos alimentarios». Por su parte, la Ley de Seguridad
Alimentaria y Nutriciéon incorpora el principio de precaucion a la normativa sobre productos alimentarios y
de forma singular a los riesgos emergentes.

En este caso se encuentran los llamados disruptores endocrinos. Segun la definicion de la Organizacién
Mundial de la Salud son sustancias exdgenas o combinaciones de ellas que alteran las funciones del
sistema endocrino y, por lo tanto, tienen efectos perjudiciales para la salud de organismos intactos, su
progenie o partes de su poblacion. En otras palabras, se trata de sustancias quimicas capaces de causar
danos a la salud a través de la alteracién del sistema hormonal, que es el que regula multitud de funciones
corporales, como la reproduccion, el metabolismo, el crecimiento o el funcionamiento cardiaco. Aunque
los efectos potenciales afectan a toda la poblacion, el equilibrio hormonal resulta fundamental en
poblaciones mas sensibles, como es el caso de nifios y mujeres embarazadas, por lo que resultan grupos
especialmente vulnerables a los efectos de estas sustancias.

Estas sustancias se encuentran presentes en nuestro entorno y en productos de uso cotidiano, en
materiales de construccion, plasticos, productos electrénicos, envases de alimentos, productos cosméticos
o de cuidado de la piel, conservantes, insecticidas, etcétera, con posibilidades de incorporacién a la
cadena alimentaria.

Con este principio, y en aplicacién de la informacién cientifica disponible, la Comisiéon Europea impulsa
la Estrategia Europea en materia de disruptores endocrinos, sobre el uso en contacto con los alimentos.
Mediante la Directiva de la Comision de 28 de enero de 2011 se prohibe los materiales con Bisfenol A en
los biberones infantiles. Las evidencias cientificas ponen de manifiesto la insuficiencia de esta medida y
la necesidad de extenderla a todos los materiales en contacto con los alimentos a fin de proteger la salud
de los consumidores.

También se pone de manifiesto la necesidad de identificar y monitorizar la dosis nociva de otras
sustancias incluidas en este grupo y sobre los que también existen evidencias cientificas de sus efectos
sobre la salud humana y resto de especies animales y vegetales con su posterior incorporacion a la
cadena tréfica.

Recientemente se han materializado diferentes iniciativas para controlar y evitar los disruptores
endocrinos. Asi, por ejemplo, la Asamblea Nacional francesa ha prohibido la presencia del Bisfenol A en
todos los envases en contacto con alimentos y el pasado 14 de marzo el Parlamento Europeo aprobo
con amplisima mayoria la Resolucion sobre la proteccion de la salud publica contra los alteradores
endocrinos.
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Ala Mesa de la Comisién de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente

El Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, al amparo de lo dispuesto en el articulo 110 y
siguientes del Reglamento de la Camara, presenta las siguientes enmiendas al articulado del Proyecto de
Ley de Evaluacion Ambiental.

Palacio del Congreso de los Diputados, 24 de septiembre de 2013.—Alfonso Alonso Aranegui,
Portavoz del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

ENMIENDA NUM. 295
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

A la exposicion de motivos, apartado IV
De adicion.

Se afiade un nuevo parrafo quinto al apartado IV de la exposiciéon de motivos, que tendra la siguiente
redaccion:

«Finalmente la Ley introduce una serie de modificaciones relativas a los trasvases intercuencas,
en general, y particularmente, al funcionamiento del trasvase Tajo-Segura, de este modo, se
adaptan las normas especificas sobre el trasvase Tajo-Segura a la legislacion general de aguas
nacida en Espafia a partir de 1985. Y se otorga seguridad juridica al sistema general.

Ademas de seguridad juridica, se establece un mecanismo de seguridad y estabilidad técnica
al ordenar al Gobierno la actualizacion mediante real decreto de las magnitudes determinantes de
la regla de explotacion del trasvase. Ello resulta necesario para adecuar de forma flexible estas
magnitudes a las variaciones hidroldgicas observadas en los Ultimos afios y para disponer de
instrumentos agiles de adaptacién a posibles efectos de alteracion hidrolégica como los inducidos
por el cambio climatico.

Dotar de una excesiva rigidez al sistema en estos aspectos operativos puede dar lugar a efectos
no deseados que el mecanismo previsto permite obviar.

Se debera afrontar la modificacion, en profundidad, de la legislacion de Aguas que debera
establecer, entre otras cosas, un nuevo régimen de cesién de derechos, que le dote de mayor
eficacia en el futuro. En este momento se modifica parcialmente el articulo 72 del Texto Refundido
de la Ley de Aguas, con el objetivo de flexibilizar su régimen juridico sin perjuicio de la regulacion
especifica de cada uno de los trasvases.

Asimismo, resulta necesario que, en el futuro préoximo, la regulacion de los trasvases entre
ambitos territoriales de distintos planes hidroldgicos de cuenca se incorporen al Plan Hidrolégico
Nacional, tal y como dispone el propio Texto Refundido de la Ley de Aguas. Y en ese contexto, la
préxima Ley del Plan Hidrolégico Nacional debera integrar, armonizar y actualizar en un unico
bloque normativo, las disposiciones relativas a todos los trasvases intercuencas, que se encuentran
dispersas en diferentes normas.

Se deroga la disposicion adicional primera de la Ley 11/2005, de 22 de junio, por su manifiesta
inviabilidad técnica porque el intercambio de caudales no es posible dado que las redes de
distribucién de los recursos trasvasados y los no convencionales no se superponen ni proporcionan
la cobertura necesaria para el intercambio de agua. Por otra parte, el régimen juridico de los
recursos trasvasados y los no convencionales es completamente distinto, no admitiendo el cambio
de toma ordinario previsto para las concesiones en la legislacion de aguas. Ademas, el régimen
econémico es también distinto, con diferencias de costes muy notorias, que impiden la mera
sustitucion de un recurso por otro.»
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JUSTIFICACION

Se incorporan los acuerdos adoptados en el seno del grupo de trabajo del Memorandum Tajo-Segura.

ENMIENDA NUM. 296
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Al articulo 8, apartado 2, letra b)
De modificacion.
Se modifica el articulo 8 apartado 2 letra b) que tendra la siguiente redaccion:

«b) Los proyectos detallados aprobados especificamente por una Ley. Estos proyectos deben
contener los datos necesarios para la evaluacion de las repercusiones de dicho proyecto sobre el
medio ambiente y en la tramitacion de la Ley de aprobacion del proyecto se deben cumplir los
objetivos establecidos en esta Ley.»

JUSTIFICACION

Incorporacion de la jurisprudencia del TJUE en su interpretacion de la exclusion del ambito de
aplicacion de la EIA de proyectos adoptados por actos legislativos nacionales.

ENMIENDA NUM. 297
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Al articulo 34, apartado 4. Tercer parrafo
De modificacion.
Se modifica el parrafo tercero del apartado 4 del articulo 34, que queda como sigue:

«Si el érgano ambiental no tuviera los elementos de juicio suficientes, bien porque no se
hubiesen recibido los informes de las Administraciones publicas competentes que resulten
relevantes, o bien porque habiéndose recibido estos resultasen insuficientes para decidir, requerira
personalmente al titular del érgano jerarquicamente superior de aquel que tendria que emitir el
informe, para que en el plazo de diez dias habiles, contados a partir de la recepcion del requerimiento,
ordene al 6rgano competente la entrega del correspondiente informe en el plazo de diez dias
habiles, sin perjuicio de las responsabilidades en que pudiera incurrir el responsable de la demora.
El requerimiento efectuado se comunicara al érgano sustantivo y al promotor, y suspende el plazo
previsto para la elaboraciéon del documento de alcance. En el caso de que no haberse recibido
informe transcurridos el plazo anterior, el érgano ambiental lo notificara al promotor, quien podra
elaborar el estudio de impacto ambiental y continuar con la tramitaciéon del procedimiento.»
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JUSTIFICACION

Dado que la determinacién del alcance del estudio de impacto ambiental se configura como voluntario,
el promotor debe tener la oportunidad de elaborar el estudio de impacto ambiental sin contar con el
documento de alcance.

ENMIENDA NUM. 298
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Al articulo 35.1.c)
De modificacion.
Se modifica la letra c) del apartado 1 del articulo 35, que queda redactado como sigue:

«c) Evaluacion vy, si procede, cuantificacion de los efectos previsibles directos o indirectos,
acumulativos y sinérgicos del proyecto sobre la poblacion, la salud humana, la flora, la fauna, la
biodiversidad, la geodiversidad, el suelo, el subsuelo, el aire, el agua, los factores climéaticos, el
cambio climatico, el paisaje, los bienes materiales, incluido el patrimonio cultural, y la interaccion
entre todos los factores mencionados, durante las fases de ejecucion, explotacion y en su caso
durante la demolicién o abandono del proyecto.

Cuando el proyecto pueda afectar directa o indirectamente a los espacios Red Natura 2000 se
incluira un apartado especifico para la evaluacién de sus repercusiones en el lugar, teniendo en
cuenta los objetivos de conservacién del espacio.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 299
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

A los parrafos primero y segundo del articulo 44.5
De modificacion.
El texto que se propone tendra la siguiente redaccion:

«5. Para poder resolver sobre la solicitud de modificacién de la declaraciéon de impacto
ambiental, el érgano ambiental consultara a las administraciones publicas afectadas y personas
interesadas previamente consultadas. Las Administraciones publicas afectadas y las personas
interesadas deberan pronunciarse en el plazo maximo de treinta dias.

Transcurrido el plazo sin que se hayan recibido informes o alegaciones, el procedimiento de
modificacién continuara si el 6rgano ambiental cuenta con elementos de juicio suficientes para ello.
En este caso, no se tendran en cuenta los informes o alegaciones que se reciban posteriormente.»
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JUSTIFICACION

En el articulo 28 del proyecto de Ley, que regula la modificacion de la declaracion ambiental estratégica,
estd prevista la consulta a las personas interesadas previamente consultadas. Para garantizar la
transparencia y la participacion en el proceso, y mantener una regulacion coherente con la evaluacion
ambiental estratégica se propone esta modificacion.

ENMIENDA NUM. 300
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Al articulo 50, apartado 1
De modificacion.
Se modifica el apartado 1 del articulo 50, que queda redactado como sigue:

«1. Los o6rganos sustantivos o los 6rganos que, en su caso, designen las comunidades
auténomas respecto de los planes o programas que no sean de competencia estatal, deberan
realizar un seguimiento de los efectos en el medio ambiente de su aplicacién o ejecucidn para, entre
otras cosas, identificar con prontitud los efectos adversos no previstos y permitir llevar a cabo las
medidas adecuadas para evitarlos.

A estos efectos, el promotor remitira al 6rgano sustantivo, en los términos establecidos en la
declaracion ambiental estratégica o en el informe ambiental estratégico, un informe de seguimiento
sobre el cumplimiento de la declaracién ambiental estratégica o del informe ambiental estratégico.
El informe de seguimiento incluira un listado de comprobacién de las medidas previstas en el
programa de vigilancia ambiental. El programa de vigilancia ambiental y el listado de comprobacion
se haran publicos en la sede electrénica del 6rgano sustantivo.»

JUSTIFICACION

Garantizar una mayor transparencia sobre el cumplimiento del programa de vigilancia ambiental y el
seguimiento de la declaraciéon ambiental estratégica y del informe ambiental estratégico.

ENMIENDA NUM. 301
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Al articulo 51, apartado 1
De modificacion.
Se modifica el apartado 1 del articulo 51, que queda redactado como sigue:

«1. Corresponde al é6rgano sustantivo o a los érganos que, en su caso, designen las
comunidades auténomas respecto de los proyectos que no sean de competencia estatal, el
seguimiento del cumplimiento de la declaracion de impacto ambiental o del informe de impacto
ambiental.
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La declaracién de impacto ambiental o el informe de impacto ambiental podra definir, en caso
necesario, los requisitos de seguimiento para el cumplimiento de las condiciones establecidas en
los mismos. A estos efectos, el promotor remitira al érgano sustantivo, en caso de que asi se haya
determinado en la declaracidon de impacto ambiental o el informe de impacto ambiental y en los
términos establecidos en las citadas resoluciones, un informe de seguimiento sobre el cumplimiento
de las condiciones, o de las medidas correctoras y compensatorias establecidas en la declaracion
de impacto ambiental. El informe de seguimiento incluira un listado de comprobacién de las medidas
previstas en el programa de vigilancia ambiental. El programa de vigilancia ambiental y el listado de
comprobacioén se haran publicos en la sede electrénica del 6rgano sustantivo.»

JUSTIFICACION

Garantizar una mayor transparencia sobre el cumplimiento del programa de vigilancia ambiental y el
seguimiento de la declaracion de impacto ambiental y del informe de impacto ambiental.

ENMIENDA NUM. 302
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Disposicién adicional decimocuarta (nueva)
De adicion.
Se afiade una nueva disposicion adicional decimocuarta:
«Disposicion adicional decimocuarta. Identificacion de las personas interesadas.

1. Las Administraciones publicas competentes adoptaran las medidas adecuadas para
identificar a las personas interesadas que deban ser consultadas segun lo dispuesto en esta Ley,
con el fin de garantizar que su participacion en los procedimientos de evaluacién ambiental sea
efectiva.

En particular, podran crear registros para la inscripcion de las personas fisicas o juridicas que
acrediten la condicidn de persona interesada de acuerdo con la definicién contenida en esta Ley.

2. En virtud de los principios de informacion mutua, cooperacién y colaboracion, las
Administraciones publicas estableceran los mecanismos mas eficaces para un efectivo intercambio
de informacién sobre las personas interesadas que se hayan identificado.»

JUSTIFICACION

Conforme a la Directiva 2011/92/UE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 13 de diciembre
de 2011, relativa a la evaluacién de las repercusiones de determinados proyectos publicos y privados
sobre el medio ambiente, las personas interesadas tendra la posibilidad real de participar desde una
fase temprana en los procedimientos de evaluacion ambiental, expresando las observaciones y
opiniones.
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ENMIENDA NUM. 303
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Disposicién adicional decimosexta (nueva)
De adicion.
Se afiade una disposicion adicional decimosexta con la siguiente redaccion:
«Disposicion adicional decimosexta. Reglas de explotacion del Trasvase Tajo-Segura.

1. En funcién de las existencias conjuntas en Entrepefias y Buendia a comienzos de cada
mes, se establecen los siguientes niveles mensuales con arreglo a los que se acordara la realizacion
de los trasvases, con un maximo anual total de 650 hm? en cada afo hidrolégico (600 para el
Segura y 50 para el Guadiana).

Nivel 1. Se dara cuando las existencias conjuntas en Entrepefias y Buendia sean iguales o
mayores que 1.500 hm3, o cuando las aportaciones conjuntas entrantes a estos embalses en los
Ultimos doce meses sean iguales o mayores que 1.000 hm?3. En este caso el érgano competente
autorizara un trasvase mensual de 68 hm?, hasta el maximo anual antes referido.

Nivel 2. Se dara cuando las existencias conjuntas de Entrepefias y Buendia sean inferiores
a 1.500 hm3, sin llegar a los volumenes previstos en el nivel 3, y las aportaciones conjuntas
registradas en los Ultimos doce meses sean inferiores a 1.000 hm®. En este caso el érgano
competente autorizara un trasvase mensual de 38 hm3, hasta el maximo anual antes referido.

Nivel 3. De situaciones hidroldgicas excepcionales, se dara cuando las existencias conjuntas
en Entrepenas y Buendia no superen, a comienzos de cada mes, los valores que se determinen por
el Plan hidrolégico del Tajo vigente. El Gobierno, mediante el real decreto previsto posteriormente
en este apartado, establecera para el nivel 3 el trasvase maximo mensual que el érgano competente
podra autorizar discrecionalmente y de forma motivada, asi como los valores mensuales antes
referidos, definitorios del nivel 3, con el objetivo Unico que se indica posteriormente.

Nivel 4. Se dara esta situacion cuando las existencias conjuntas en Entrepefas y Buendia
sean inferiores a 400 hm?, en cuyo caso no cabe aprobar trasvase alguno.

Con el unico objetivo de dotar de mayor estabilidad interanual a los suministros, minimizando la
presentacion de situaciones hidroldgicas excepcionales a las que se refiere el nivel 3, sin modificar
en ningun caso el maximo anual de agua trasvasable, a propuesta justificada del Ministerio
competente en materia de aguas, y previo informe favorable de la Comision Central de Explotacion
del Acueducto Tajo-Segura, podran modificarse mediante real decreto, tanto el volumen de
existencias y el de aportaciones acumuladas contemplados en el nivel 1, como los volimenes de
trasvase mensual correspondientes a los niveles 1, 2, 3 y los volumenes de existencias para cada
mes correspondientes al nivel 3. Asimismo, en este real decreto se definiran los criterios de
prediccion de aportaciones para la aplicacion de la regla en horizontes plurimensuales.

A efectos de favorecer el desarrollo de los municipios riberefios, se explotara el sistema de
forma que el volumen de trasvase ya autorizado y pendiente de aplicacion se mantenga
preferentemente en los embalses de cabecera, antes que en otros almacenamientos en transito o
destino, siempre que tal explotaciéon sea compatible con una gestién racional e integrada del sistema
conjunto.

Salvo en situaciones catastréficas o de extrema necesidad debidamente motivadas, que
impidan el envio de agua, si no se hubieran trasvasado en el plazo autorizado los volumenes
aprobados previstos en los niveles 1y 2 se podran transferir en los tres meses siguientes al fin del
periodo de autorizacion, salvo que se produzca un cambio de nivel.

Los recursos cuyo trasvase haya sido ya autorizado podran ser utilizados por sus usuarios a lo
largo del afio hidrolégico, hasta el final del mismo. En el caso de que al término del afio hidrolégico
exista en la cuenca receptora algun volumen disponible de agua trasvasada, sera objeto de una

cve: BOCG-10-A-59-2



BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

Serie A Num. 59-2 24 de octubre de 2013 Pag. 172

nueva distribucién considerandose como recurso aprovechable para los usos del trasvase a que
correspondan en el afio hidroldgico siguiente.

Los volumenes cuyo trasvase haya sido autorizado se distribuiran entre abastecimientos y
regadios, en la proporcién de un 25 por ciento para abastecimiento y el 75 por ciento restante para
regadio, hasta el maximo de sus dotaciones anuales, y asegurando siempre al menos 7,5 hm¥/mes
para los abastecimientos urbanos.

2. La Comision Central de Explotacion del Acueducto Tajo-Segura autorizara los trasvases
cuando concurran las condiciones hidroldgicas de los niveles 1y 2, y el Ministro que tenga atribuidas
las competencias en materia de agua, previo informe de esta Comision, cuando concurran las
condiciones del nivel 3. En el caso de los niveles 1y 2 la autorizacion de los trasvases se efectuara
preferentemente por semestres, mientras que en el caso del nivel 3 se realizara preferentemente
por trimestres, salvo que el érgano competente justifique en cualquiera de los niveles la utilizacion
de plazos distintos.

3. Con caracter previo a la primera reunion del afio hidrolégico de la Comision Central de
Explotacion del Acueducto Tajo-Segura, y en todo caso, antes de la primera autorizacion del
trasvase, exclusivamente en los niveles 1 y 2, la Direccion General del Agua elaborara, para su
consideracion por la Comisién Central de Explotacion a efectos de las autorizaciones, un informe
justificativo de las necesidades hidricas en las zonas y abastecimientos afectos al trasvase Tajo-
Segura, que sereferira, paralas zonas regables, alos cultivos planificados y, paralos abastecimientos,
a las demandas estimadas, asi como a las posibilidades de regulacion existentes para tales
caudales.

Este informe se elaborara por la Direccion General del Agua a partir de la informacion de la
planificacion hidrologica, y debera actualizarse semestralmente, de acuerdo con lo dispuesto en el
Reglamento de Planificacion Hidroldgica, sobre seguimiento de los planes hidrolégicos.»

JUSTIFICACION

Se incorporan los acuerdos adoptados en el seno del grupo de trabajo del Memorandum Tajo-Segura.

ENMIENDA NUM. 304
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Disposicion final segunda (nueva)
De adicion.

Se incorpora una nueva disposicion final segunda, renumerandose las sucesivas, con la siguiente
redaccion:

«Disposicion final segunda. Modificaciéon de la Ley 52/1980, de 16 de octubre, de régimen
econdmico de la explotacién del acueducto Tajo-Segura.

Se modifica el ultimo parrafo de la disposicion adicional primera que pasa a tener la siguiente
redaccion:

“Por el contrario, si se producen menores pérdidas, los recursos adicionales generados se
distribuirdn en un setenta por ciento para regadio, en proporcién a las referidas zonas regables,
mientras que el treinta por ciento restante se asignara para abastecimientos de la provincia de
Almeria”.»
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JUSTIFICACION

Se incorporan los acuerdos adoptados en el seno del grupo de trabajo del Memorandum Tajo-Segura.

ENMIENDA NUM. 305
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Disposicién final tercera (nueva)
De adicion.

Se incorpora una nueva disposicion final tercera, renumerandose las sucesivas, con la siguiente
redaccion:

«Disposicion final tercera. Modificacion de laLey 10/2001, de 5 de julio, del Plan Hidrolégico
Nacional.

Uno. Se modifica la disposicion adicional tercera, que pasa a tener la siguiente redaccion:

“En cuanto a las transferencias de agua aprobadas desde la cabecera del Tajo, se consideraran
aguas excedentarias todas aquellas existencias embalsadas en el conjunto de Entrepefias-Buendia
gue superen los 400 hm?3. Por debajo de esta cifra no se podran efectuar trasvases en ningun caso.

Este volumen minimo podra revisarse en el futuro conforme a las variaciones efectivas que
experimenten las demandas de la cuenca del Tajo, de acuerdo con los principios de eficiencia y
sostenibilidad, de forma que se garantice en todo caso su caracter preferente, y se asegure que las
transferencias desde cabecera nunca puedan suponer un limite o impedimento para el desarrollo
natural de dicha cuenca.”

Dos. Se introduce una nueva disposicion adicional decimoquinta, con la siguiente redaccién:
“Disposicion adicional decimoquinta.

Se llevaran a cabo con caracter de urgencia y de acuerdo con criterios de viabilidad las obras
previstas en el Anexo al Plan Hidroldgico Nacional, que aun no hayan sido ejecutadas y que permitan
a Castilla-La Mancha utilizar la infraestructura del trasvase Tajo-Segura, asi como los recursos
correspondientes que tenga asignados y reservados.”»

JUSTIFICACION

Se incorporan los acuerdos adoptados en el seno del grupo de trabajo del Memorandum Tajo-Segura.

ENMIENDA NUM. 306
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Disposicion final cuarta (nueva)

De adicion.
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Se incorpora una nueva disposicion final cuarta, renumerandose las sucesivas, con la siguiente
redaccion:

«Disposicion final cuarta. Modificacion del Real Decreto Legislativo 1/2001, de 20 de julio,
por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de Aguas.

Se modifica el articulo 72 que pasa a tener la siguiente redaccion:
“Articulo 72. Infraestructuras de conexién intercuencas.

1. La Direccién General del Agua podra autorizar la cesién de derechos, a que se refiere esta
seccion, que implique el uso de infraestructuras que interconectan territorios de distintos Planes
Hidroldgicos de cuenca, esta autorizacion conlleva la de uso de las infraestructuras de interconexion.
Se entenderan desestimadas las solicitudes de cesién una vez transcurridos los plazos previstos
sin haberse notificado la resolucién administrativa.

2. Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 69.3, el régimen econémico-financiero aplicable
a estas transacciones sera el establecido en las normas singulares que regulen el régimen de
explotacién de las correspondientes infraestructuras.

3. La autorizacion de las cesiones que regula el presente articulo no podran alterar lo
establecido en las reglas de explotacion de cada uno de los trasvases.”»

JUSTIFICACION

Se incorporan los acuerdos adoptados en el seno del grupo de trabajo del Memorandum Tajo-Segura.

ENMIENDA NUM. 307
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Disposicién final quinta (nueva)
De adicion.

Se incorpora una nueva disposicion final quinta, renumerandose las sucesivas, con la siguiente
redaccion:

«Disposicién final quinta. Modificacion de la Ley 11/2005, de 22 de junio, por la que se
modifica la Ley 10/2001, de 5 de julio, del Plan Hidrolégico Nacional.

Se modifica el apartado 1 de la disposicion adicional sexta que pasa a tener la siguiente
redaccion:

“1.  En aplicacion del principio de transparencia, y para una completa informacién publica y
seguridad juridica de todos los afectados, el Ministerio de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente
publicarda y actualizara la informacion relativa a las transferencias ordinarias entre distintas
demarcaciones hidrograficas en los términos siguientes:

En la demarcacién receptora, se estableceran unos valores de referencia para los consumos
mensuales de las aguas trasvasadas por usos y zonas de riego. Los suministros a estas demandas
no superaran los valores de referencia fijados, admitiéndose desviaciones ocasionales respecto a
estos valores siempre que la media interanual de desviaciones no supere el total anual sefalado.

Con respeto al principio de preferencia de la cuenca cedente y a las determinaciones de la
planificacion hidroldgica, se estableceran unos valores mensuales de referencia de los desembalses
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en la demarcacién cedente para satisfacer sus requerimientos propios. Los desembalses mensuales
no superaran los valores de referencia fijados, admitiéndose desviaciones ocasionales respecto a
estos valores siempre que la media interanual de desviaciones no supere el total anual sefialado.

Previo informe de la Direccion General del Agua, y en un plazo maximo de tres meses, mediante
real decreto se definiran los valores mensuales de los consumos de referencia de aguas trasvasadas
por usos y zonas de riego en la demarcacion de destino y sus porcentajes admisibles de desviacion
maxima ocasional, asi como los valores mensuales de desembalses de referencia en la demarcacion
de origen, sus porcentajes admisibles de desviacion maxima ocasional, y cuantas circunstancias
especificas deban ser consideradas para su completa definicién. Para ello se considerara la
informacion hidroldgica disponible y se respetaran las determinaciones de la planificacion hidrolégica
de las diferentes demarcaciones.

La Direccion General del Agua supervisara tanto los suministros mensuales a los usos y zonas
de riego del trasvase como los desembalses de referencia, pudiendo solicitar al efecto las
comprobaciones y justificaciones que estime oportunas, asi como ordenar la ejecucion de los
medios técnicos que se requieran para ello.

Mediante real decreto se determinaran la periodicidad de la actualizacién de datos y su intervalo
temporal, los formatos de presentacion, el alcance minimo de los valores histéricos, y los datos
estadisticos que habran de incorporarse.”»

JUSTIFICACION

Se incorporan los acuerdos adoptados en el seno del grupo de trabajo del Memorandum Tajo-Segura.

ENMIENDA NUM. 308
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

A la disposicién transitoria Unica.
De modificacion.
Se modifica la disposicion transitoria Unica, que queda como sigue:
«Disposicion transitoria inica. Régimen transitorio.

1. Esta Ley se aplica a todos los planes, programas y proyectos cuya evaluacién ambiental
estratégica o evaluacién de impacto ambiental se inicie a partir del dia de la entrada en vigor de la
presente Ley.

2. La regulacion de la vigencia de las declaraciones de impacto ambiental se aplica a todas
aquellas que se publiquen con posterioridad a la entrada en vigor de esta Ley.

3. Las declaraciones de impacto ambiental publicadas con anterioridad a la entrada en vigor
de esta Ley perderan su vigencia y cesaran en la produccion de los efectos que le son propios si no
se hubiera comenzado la ejecucion de los proyectos o actividades en el plazo maximo de seis afios
desde la entrada en vigor de esta Ley. En tales casos, el promotor debera iniciar nuevamente el
tramite de evaluacion de impacto ambiental del proyecto conforme a lo establecido en esta Ley.

4. La regulacion de la modificacion de las declaraciones ambientales estratégicas y de las
condiciones de las declaraciones de impacto ambiental se aplica a todas aquéllas formuladas antes
de la entrada en vigor de esta Ley.»
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JUSTIFICACION

Evitar la vigencia indefinida de los pronunciamientos ambientales que podria desprenderse de la
regulaciéon contenida en el articulo 14 del texto refundido de la Ley de Evaluacion de Impacto Ambiental.

ENMIENDA NUM. 309
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

A la disposicion transitoria segunda (nueva)
De adicion.

La disposicion transitoria Unica pasara a ser la disposicion transitoria primera, y se incorpora una
nueva disposicion transitoria segunda con la siguiente redaccion:

«Disposicidn transitoria segunda. Régimen transitorio de la modificacién de la Ley 10/2001,
de 5 de julio, del Plan Hidrolégico Nacional.

La aplicacion de la Disposicion adicional tercera de la Ley 10/2001, de 5 de julio, reguladora del
Plan Hidroldgico Nacional, se escalonara en el tiempo conforme a las siguientes prescripciones:

1. Laimplantacion del nuevo nivel de referencia de 400 hectoémetros cubicos para la definicién
de excedentes trasvasables en la cabecera del Tajo seguird un régimen transitorio de forma que
este nuevo nivel se alcance a lo sumo en cinco afios conforme al siguiente procedimiento.

2. Enlafecha de entrada en vigor del nuevo plan hidroldgico del Tajo, elaborado conforme a
la Directiva Marco del Agua, el nivel se elevard 32 hectometros cubicos, y se ira elevando en
escalones adicionales de 32 hectometros cubicos el dia 1 de enero de cada afio sucesivo, hasta
alcanzar los 400 hectometros cubicos finales. Igualmente, la curva de definicion de situaciones
hidrolégicas excepcionales vigente se ir4 elevando de forma escalonada y simultdnea a sus
correspondientes niveles de referencia, hasta alcanzar la curva final.

3. Si en el inicio o en cualquier momento del periodo transitorio se alcanzase un nivel de
existencias embalsadas de 900 hectdmetros cubicos, tanto el nuevo nivel de referencia de 400
hectémetros cubicos como la curva de condiciones excepcionales entrarian en vigor de forma
inmediata.

4. La Comision Central de Explotacion del Acueducto Tajo-Segura velara por la aplicaciéon de
estos criterios y resolvera las incidencias que pudieran plantearse en el periodo de transicién.»

JUSTIFICACION

Se incorporan los acuerdos adoptados en el seno del grupo de trabajo del Memorandum Tajo-Segura.

ENMIENDA NUM. 310
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

A la disposicion derogatoria Unica
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Se introduce un nuevo apartado 3 a la disposicion derogatoria Unica, con la siguiente redaccion:

«3. Queda derogada la disposicion adicional primera de la Ley 11/2005, de 22 de junio, por la que se
modifica la Ley 10/2001, de 5 de julio de 2001, del Plan Hidrolégico Nacional.»

JUSTIFICACION

Se incorporan los acuerdos adoptados en el seno del grupo de trabajo del Memorandum Tajo-Segura.

ENMIENDA NUM. 311
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Al anexo |, Grupo 6, letra c)
De modificacion.
Se modifica la letra c) del Grupo 6 del anexo | que queda como sigue:

«c) Construccién de aerédromos clasificados como aeropuertos, segun la definicion del
articulo 39 de la Ley 48/1960, de 21 de julio, sobre Navegacion Aérea con pistas de despegue y
aterrizaje de una longitud igual o superior a 2.100 metros.»

JUSTIFICACION

De la Ley de Navegacion Aérea se deduce que los aeropuertos son un tipo de aerédromo y que por
tanto «aerédromo» es un término genérico que abarca todas las categorias (aeropuertos, aerédromos
pequefos, helipuertos, ULM, etc).

El objetivo es incluir los aeropuertos con determinadas caracteristicas en el anexo |, y en el anexo |l
todos los demas aerdédromos (incluidos los aeropuertos que no estén en el anexo I). Para que esto quede
claro en la redaccion de este articulo se introduce el término «aerédromos clasificados como aeropuertos»
y que en el anexo Il se sefiale: «kaerdédromos (no incluidos en el anexo |)». Se pretende que todo aerédromo
se someta al procedimiento correspondiente y evitar confusiones que hay actualmente.

ENMIENDA NUM. 312
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Al anexo |, Grupo 9, letra a), apartado 2.°
De modificacion.
Se modifica el apartado 2.° de la letra a) del Grupo 9 del anexo | que queda como sigue:

«2.° Proyectos para destinar areas incultas o areas seminaturales a la explotacién agricola o
aprovechamiento forestal maderero que impliquen la ocupacion de una superficie mayor de 10 ha.»
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JUSTIFICACION

Se redefine este apartado, pues se considera que los aprovechamientos no madereros, en general,
Nno suponen una amenaza para los valores ambientales.

ENMIENDA NUM. 313
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Al anexo |, Grupo 9, letra a), apartado 5.°

De modificacion.
Se modifica el apartado 5.° a la letra a) del Grupo 9 del anexo | que queda como sigue:

«5.° Tuberias para el transporte de productos quimicos y para el transporte de gas y petrdleo,
con un diametro de mas de 800 mm y una longitud superior a 10 km en los espacios a los que se
refiere el apartado a) y tuberias para el transporte de flujos de didxido de carbono con fines de
almacenamiento geolégico, incluidas las estaciones de bombeo asociadas.»

JUSTIFICACION

Clarificar que la cifra de longitud de las tuberias indicada y que sirve para determinar si una tuberia
entra en el anexo | corresponde a la parte del trazado que se encuentra dentro del Espacio Natural, de
acuerdo con lo previsto en el apartado a).

Si la tuberia apenas afectase la Red Natura en 10 metros, no seria coherente someterlo a EIA cuando
hay otros epigrafes en los que las afecciones a Red Natura 2000 deben superar las 10 hectareas.

ENMIENDA NUM. 314
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular
en el Congreso

Al anexo |, Grupo 9, letra a), apartado 14.°
De modificacion.
Se modifica el apartado 14.° de la letra a) del Grupo 9 del anexo | que queda como sigue:

«14.° Concentraciones parcelarias que conlleven cambio de uso del suelo cuando suponga
una alteracion sustancial de la cubierta vegetal.»

JUSTIFICACION

Se matiza la redaccion. Si el cambio de uso de suelo es la transformacion de suelo rural a suelo
urbanizable, o de usos dentro del suelo rural, las concentraciones parcelarias pueden conllevar impactos
ambientales significativos cuando ademas se altere sustancialmente la cubierta vegetal.
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ENMIENDA NUM. 315
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al anexo Il, Grupo 3, letra a)
De modificacion.
Se modifica la letra a) del Grupo 3 del anexo I, que queda como sigue:

«a) Perforaciones profundas, con excepcion de las perforaciones para investigar la estabilidad
o la estratigrafia de los suelos y subsuelo, en particular:

1.° Perforaciones geotérmicas de mas de 500 metros.

2.° Perforaciones para el almacenamiento de residuos nucleares.

3.° Perforaciones de mas de 120 metros para el abastecimiento de agua.
4.° Perforaciones petroliferas o gasisticas de exploracion o investigacion.»

JUSTIFICACION

Es necesario cubrir el subsuelo, pues el objetivo de la estratigrafia es el subsuelo.

ENMIENDA NUM. 316
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al anexo Il, Grupo 3, letra g)
De modificacion.
Se modifica la letra g) del Grupo 3 del anexo I, que queda como sigue:
«g) Explotaciones de aridos (no incluidas en el anexo I) que se hallen ubicadas en:

1.° Terreno de dominio publico hidraulico para extracciones superiores a 20.000 metros cubicos
anuales; o

2.° Zona de policia de cauces y su superficie sea mayor de cinco ha.»
JUSTIFICACION

Se incluye para clarificar y concordar con el Reglamento de Dominio Publico Hidraulico.

ENMIENDA NUM. 317
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al anexo Il, Grupo 6, letra c)

De modificacion.
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El texto que se propone tendra la siguiente redaccion:

«c) Instalaciones industriales de almacenamiento de productos petroliferos, petroquimicos y
quimicos con mas de 100 metros cubicos de capacidad (proyectos no incluidos en el anexo 1).»

JUSTIFICACION

Adaptacion a la Directiva 2011/92/UE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 13 de diciembre
de 2011, relativa a la evaluacién de las repercusiones de determinados proyectos publicos y privados
sobre el medio ambiente.

ENMIENDA NUM. 318
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al anexo Il, Grupo 7, letra D)
De modificacion.
Se modifica la letra d) del Grupo 7 del anexo I, que queda como sigue:

«d) Construccion de aerédromos, segun la definicion establecida en el articulo 39 de la
Ley 48/1960, de 21 de julio, sobre Navegacion Aérea (no incluidos en el anexo ), asi como cualquier
modificacién en las instalaciones u operacion de los aerédromos que figuran en el anexo | o en el
anexo |l que puedan tener efectos significativos para el medio ambiente, de conformidad con lo
establecido en el articulo 7.2.c) de esta Ley.

Quedan exceptuados los aerédromos destinados exclusivamente a:

1.° Uso sanitario y de emergencia, o

2.° prevencion y extincion de incendios, siempre que no estén ubicados en Espacios Naturales
Protegidos, Red Natura 2000 y Areas protegidas por instrumentos internacionales, segun la
regulacién de la Ley 42/2007, de 13 de diciembre, del Patrimonio Natural y de la Biodiversidad.»

JUSTIFICACION

Con esta redaccion se consideraran los «efectos significativos para el medio ambiente» siguiendo los
criterios del articulo 7.2.c) porque si no se especifica, el concepto de efecto significativo queda
excesivamente amplio y dificil de acotar.

Se considera mas adecuado incluir las modificaciones de aerédromos en el primer parrafo, de manera
que las excepciones que se prevén para la evaluacion se apliquen tanto a la construccion como a la
explotacion.

ENMIENDA NUM. 319
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al anexo Il, Grupo 9, letra c)

De modificacion.
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Se modifica la letra c) del Grupo 9 del anexo Il, que queda como sigue:

«c) Instalaciones terrestres para el vertido o depdsito de materiales de extraccion de origen
fluvial, terrestre o marino no incluidos en el anexo | con superficie superior a una ha.»

JUSTIFICACION

Se incluye el umbral de una hectarea, ya que las instalaciones deben contar con autorizacion de
ocupacion. La administracion municipal/autonémica ejerce un control de salubridad. Como actividad
extractiva, deben contar con algun tipo de autorizacion.

ENMIENDA NUM. 320
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al anexo Il, Grupo 10, letra a)
De supresion.
Se suprime la letra a) del Grupo 10 del anexo Il:

En consecuencia, se renumeran el resto de letras.

JUSTIFICACION

De acuerdo con lo dispuesto en anexo Il, Grupo 1, letra b), ya se evaluan las forestaciones cuando
entrafien riesgos graves de repercusiones ecolégicas negativas en cualquier ubicacion.

En caso de que el proyecto afecte a mas de 10 hectareas en Red Natura, se sometera a una evaluacién
de impacto ambiental ordinaria. Ademas, estos proyectos se examinan por un organismo competente en
materia de medio natural, que los autoriza.

ENMIENDA NUM. 321
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al anexo IV, apartado 9
De modificacion.
Se propone sustituir la actual redaccion del apartado 9 del anexo IV por la siguiente:

«9. Un programa de vigilancia ambiental en el que se describan las medidas previstas para el
seguimiento.»

JUSTIFICACION

Se trata de una mejora técnica.
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ENMIENDA NUM. 322
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al anexo VI, Grupo 2, letra d)
De modificacion.
Se modifica la letra d) del Grupo 2 del anexo VI, que queda como sigue:

«d) Descripcion, en su caso, de los tipos, cantidades y composicion de los residuos, vertidos,
emisiones o cualquier otro elemento derivado de la actuacién como la peligrosidad sismica natural
o la peligrosidad sismica inducida por el proyecto, tanto sean de tipo temporal durante la realizacion
de la obra, o permanentes cuando ya esté realizada y en operacién, en especial, ruidos, vibraciones,
olores, emisiones luminosas, emisiones de particulas, etc.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 323
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Nueva letra y) del Grupo 8 del anexo VI
De adicion.
Se afiade una nueva letra y) en el Grupo 8 del anexo VI redactada como sigue:
«y) Peligrosidad sismica: probabilidad de que el valor de un cierto parametro que mide el

movimiento del suelo (intensidad; aceleracion, etc.) sea superado en un determinado periodo de
tiempo.»

JUSTIFICACION

Mejora técnica.

ENMIENDA NUM. 324
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al anexo VI, Grupo 9, letra j)

De modificacion.
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Se modifica la letra j) del Grupo 9 del anexo VI, que queda como sigue:

«j) Terrenos incultos y areas seminaturales: a los efectos de la presente Ley se entienden
incluidos en esta denominacion los terrenos que nunca han sido cultivados o aquellos que, habiéndolo
sido, han sufrido un abandono de dicha actividad que cumplan las condiciones y plazos que determine
la Ley de Montes y que ha permitido que hayan sido poblados por vegetacion forestal lefiosa.»

JUSTIFICACION

Se elimina el requisito del abandono de la actividad por 10 afios consecutivos, puesto que hay

discrepancias entre las normas sectoriales autondmicas (por ejemplo, en Castilla y Ledn son 20 afios, y
en Asturias cinco).

ENMIENDA NUM. 325
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al anexo VI, Grupo 9, letra I)
De modificacion.
Se modifica la letra I) del Grupo 9 del anexo VI, que queda como sigue:

«l) Cambio de uso del suelo:

Alos efectos de la presente Ley, se entendera por cambio de uso del suelo la transformacién de
cualquier uso de suelo rural entre si (agricola, ganadero, forestal, cinegético o cualquier otro
vinculado a la utilizacién racional de los recursos naturales) cuando suponga una alteracion
sustancial de la cubierta vegetal o la transformacién del uso de suelo rural en suelo urbanizado.»

JUSTIFICACION

Se matiza la redaccién. Con la introduccién del concepto «alteracion sustancialy, se evitaria que se
interprete que es preciso evaluar cambios de aprovechamientos dentro de un uso concreto. También
permitiria que pasar de uso cinegético de monte a forestal no se evalue.

ENMIENDA NUM. 326
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al anexo VI, Grupo 9, letra q)
De adicion.
Se afiade una nueva letra q) en el Grupo 9 del anexo VI con la siguiente redaccion:
«q) Transmision de energia eléctrica:

Incluye la actividad (transporte), las instalaciones (red interconectada de alta y media tension)
y elfin (suministro a clientes finales o distribuidores). En este concepto se incluyenlas subestaciones.»
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JUSTIFICACION

Clarificar el concepto de transmision de energia eléctrica de acuerdo con lo dispuesto en la legislacion
del sector eléctrico.

A la Mesa de la Comisién de Agricultura, Alimentacion y Medio Ambiente

El Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, al amparo de lo dispuesto en el articulo 110 y
siguientes del Reglamento de la Camara, presenta las siguientes enmiendas al articulado del Proyecto de
Ley de Evaluacion Ambiental.

Palacio del Congreso de los Diputados, 24 de septiembre de 2013.—Alfonso Alonso Aranegui,
Portavoz del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

ENMIENDA NUM. 327
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al articulo 24
De modificacion.
Se modifica el articulo 24, que tendra la siguiente redaccién:

«1. El 6rgano sustantivo remitira al érgano ambiental el expediente de evaluacién ambiental
estratégica completo, integrado por:

a) La propuesta final de plan o programa.

b) El estudio ambiental estratégico.

c) El resultado de la informacion publica y de las consultas, incluyendo en su caso las
consultas transfronterizas, asi como su consideracion,

d) Un documento resumen en el que el promotor describa la integracion en la propuesta final
del plan o programa de los aspectos ambientales, del estudio ambiental estratégico y de su
adecuacion al documento de alcance, del resultado de las consultas realizadas y como estas se
han tomado en consideracion.

2. El érgano ambiental realizara un analisis técnico del expediente, y un analisis de los
impactos significativos de la aplicacion del plan o programa en el medio ambiente, que tomara en
consideracion el cambio climatico.

3. Sidurante el analisis técnico del expediente de evaluacion ambiental estratégica el 6rgano
ambiental estimara que la informacion publica o las consultas no se han realizado conforme a lo
establecido en esta ley, requerira al 6rgano sustantivo para que subsane el expediente de evaluacion
ambiental estratégica en el plazo maximo de tres meses. En estos casos se suspendera el computo
del plazo para la formulacién de la declaracion ambiental estratégica.

Si transcurridos tres meses el érgano sustantivo no hubiera remitido el expediente subsanado,
0 si una vez presentado fuera insuficiente, el 6rgano ambiental dara por finalizada la evaluacion
ambiental estratégica ordinaria, notificando al promotor y al érgano sustantivo la resolucién de
terminacion. Contra esta resoluciéon podran interponerse los recursos legalmente procedentes en
via administrativa y judicial, en su caso.

4. Sidurante el analisis técnico del expediente de evaluacién ambiental estratégica el érgano
ambiental concluyera que es necesaria informacion adicional para formular la declaracién ambiental
estratégica, solicitara al promotor la informacién que sea imprescindible, informando de ello al
6rgano sustantivo, que complete el expediente. Esta solicitud suspende el plazo para la formulacion
de la declaracién ambiental estratégica.
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Si transcurridos tres meses el promotor no hubiera remitido la documentaciéon adicional
solicitada, o si una vez presentada esta fuera insuficiente, el érgano ambiental dara por finalizada
la evaluacion ambiental estratégica ordinaria, notificando al promotor y al 6érgano sustantivo la
resolucion de terminacion. Contra esta resolucién podran interponerse los recursos legalmente
procedentes en via administrativa y judicial, en su caso.

5. Eldrgano ambiental continuara con el procedimiento siempre que disponga de los elementos
de juicio suficientes para realizar la evaluacion ambiental estratégica.

Si en el expediente de evaluacion ambiental estratégica no constara alguno de los informes de
las Administraciones publicas afectadas consultadas conforme a lo previsto en el articulo 22 y el
oérgano ambiental no dispusiera de elementos de juicio suficientes para realizar la evaluacién
ambiental estratégica, requerird personalmente al titular del érgano jerarquicamente superior de
aquel que tendria que emitir el informe para que, en el plazo de diez dias, contados a partir de la
recepcion del requerimiento, ordene al 6rgano competente la entrega del correspondiente informe
en el plazo de diez dias, sin perjuicio de las responsabilidades en que pudiera incurrir el responsable
de la demora. El requerimiento efectuado se comunicara al érgano sustantivo y al promotor, y
suspende el plazo para la formulacién de la declaracion de impacto ambiental.

Si transcurrido el plazo de diez dias el 6érgano ambiental no hubiese recibido el informe,
comunicara al érgano sustantivo y al promotor la imposibilidad de continuar el procedimiento.

En todo caso, el promotor podra reclamar a la Administracion competente la emisiéon del informe
a través del procedimiento previsto en el articulo 29 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, de Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa.»

JUSTIFICACION

Para evitar paralizaciones en la tramitacién de la evaluacion ambiental estratégica y garantizar la
coherencia con la regulacion de la evaluacién de impacto ambiental.

ENMIENDA NUM. 328
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al articulo 45, apartado 1, letra c)
De modificacion.

Se moaodifica el articulo 45, apartado 1, letra c), y se afiade un segundo parrafo con la siguiente
redaccion:

«c) Una evaluacion de los efectos previsibles directos o indirectos, acumulativos y sinérgicos
del proyecto sobre la poblacion, la salud humana, la flora, la fauna, la biodiversidad, el suelo, el aire,
el agua, los factores climaticos, el cambio climatico, el paisaje, los bienes materiales, incluido el
patrimonio cultural, y la interaccion entre todos los factores mencionados, durante las fases de
ejecucion, explotacion y en su caso durante la demolicion o abandono del proyecto.

Cuando el proyecto pueda afectar directa o indirectamente a los espacios Red Natura 2000 se
incluira un apartado especifico para la evaluacién de sus repercusiones en el lugar, teniendo en
cuenta los objetivos de conservacion del espacio.»

JUSTIFICACION

Incluir aquellos proyectos que puedan tener efectos sobre la Red Natura y por coherencia con lo
previsto en la evaluacién de impacto ambiental ordinaria.
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ENMIENDA NUM. 329
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al anexo |, Grupo 2, letra d)
De adicion.
Se afiade un segundo parrafo a la letra d) del Grupo 2 del anexo |, que queda como sigue:

«d) Los proyectos consistentes en la realizacién de perforaciones para la exploracion,
investigacion o explotacion de hidrocarburos que requieran la utilizaciéon de técnicas de fracturacion
hidraulica.

No se incluyen en este apartado las perforaciones de sondeos de investigacion que tengan por
objeto la toma de testigo previos a proyectos de perforacion que requieran la utilizacién de técnicas
de fracturacion hidraulica.»

JUSTIFICACION

En el Anexo I, Grupo 2, apartado d), se incluyen como proyectos de la Industria extractiva sometidos
a la evaluacion ambiental ordinaria: «Los proyectos consistentes en la realizacion de perforaciones para
la exploracion, investigacion o explotacién de hidrocarburos que requieran la utilizacién de técnicas de
fracturacion hidraulica».

En relacion con este apartado es necesario sefialar que con caracter previo a la perforacion de
sondeos de exploracién, investigacién o explotacion de hidrocarburos que requieran la utilizacion de
técnicas de fracturacion hidraulica, es habitualmente necesaria la perforacion de sondeos de investigacion
para obtener una caracterizacioén geolégica, hidrogeolégica, hidroquimica y petrofisica de las diferentes
formaciones atravesadas, de manera que conociendo las estructuras del subsuelo pueda disefiarse
adecuadamente la perforacion de los sondeos principales a los que se refiere el citado apartado d) y la
forma de realizar, en su caso, la fracturacion hidraulica.

Estos sondeos de investigacion de las estructuras tienen como objetivo la toma de testigo, para su
posterior analisis, y de diagrafias del subsuelo, sin que en ninguin caso se utilicen técnicas de fracturacion
hidraulica, por lo que se considera que deberian quedar fuera de la exigencia de evaluacion ambiental
ordinaria.

ENMIENDA NUM. 330
FIRMANTE:

Grupo Parlamentario Popular en el
Congreso

Al anexo Il, Grupo 3, letra h)
De modificacion.
Se modifica la letra h) del Grupo 3 del anexo I, que queda como sigue:

«h) Explotaciones a cielo abierto y extraccion de turba (proyectos no incluidos en el anexo 1).»

JUSTIFICACION

Todas aquellas explotaciones a cielo abierto y de extraccién de turba que por su menor tamafio o
visibilidad no estén incluidas en el anexo | serian al menos evaluadas de manera simplificada. Esto parece
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del todo justificado teniendo en cuenta los principios de la evaluacion ambiental enumerados en el
articulo 2 y la probable afeccion de este tipo de proyectos.

Los criterios para incluir una explotaciéon minera a cielo abierto en el anexo | son en ocasiones de dificil
verificacion a priori, e incluso de posible discusion (por ejemplo, el movimiento de tierras anual o la
visibilidad desde carreteras o espacios naturales protegidos). Esto ya venia originando numerosos
problemas con la aplicacién del RDL 1/2008.

Con la redaccion actual del proyecto de ley, podria darse la paradoja de que hubiese que evaluar una
explotacion de una hectarea de caractertemporal ligada a una obra publica, mientras que otra de 24 hectareas,
190.000 m® anuales de movimiento de tierra, situada a 200 metros de un nucleo de 950 habitantes y que
afecte a habitats de interés, ni siquiera seria objeto de una evaluacion simplificada.

El incremento de tramitacion derivado de la inclusion de estos proyectos en el anexo Il es insignificante
con respecto a los plazos derivados de la propia autorizacién sustantiva.
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Exposicién de mot

— Enmienda num
— Enmienda num

Titulo |
Articulo 1

— Enmienda num
apartado 1.

— Enmienda num

— Enmienda num

— Enmienda num

Articulo 2

iNDICE DE ENMIENDAS AL ARTICULADO
ivos

. 233, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado IV.
. 295, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, al apartado V.

. 125, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUiA, CHA: La lzquierda Plural, a la letra b) del

. 179, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Uni6), a la letra b) del apartado 1.
. 22, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra d) del apartado 1.
. 23, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 3 (nuevo).

— Sin enmiendas.

Articulo 3

— Enmienda num
— Enmienda num
— Enmienda num

Articulo 4

— Enmienda nim
— Enmienda nim
— Enmienda nim
— Enmienda nim
— Enmienda nim

Articulo 5

— Enmienda nim

. 5, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al apartado 3.
. 24, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 3.
. 215, del Grupo Parlamentario de Union Progreso y Democracia, al apartado 3.

. 25, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

. 180, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergencia i Unio).

. 126, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUiA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 1.
. 127, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUiA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 2.
. 128, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUiA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 3.

. 26, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra d) del apartado 1.

— Enmienda num. 6, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al nimero 2.° de la

letra g) del apa

rtado 1.

— Enmienda num. 7, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al apartado ii) del

numero 2.°de |

a letra g) del apartado 1.

— Enmienda num. 216, del Grupo Parlamentario de Uniéon Progreso y Democracia, a la letra g) del

apartado 1.
— Enmienda nim
— Enmienda nim

. 27, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra h) del apartado 1.
. 28, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra a) del apartado 2.

— Enmienda num. 217, del Grupo Parlamentario de Uniéon Progreso y Democracia, a la letra b) del

apartado 3.
Articulo 6

— Enmienda nim
— Enmienda nim
— Enmienda nim
— Enmienda nim
— Enmienda nim
— Enmienda nim
(nuevo).

. 234, del Grupo Parlamentario Socialista.

. 29, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra c) del apartado 1.

. 30, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra d) del apartado 1.

. 31, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra c) del apartado 2.

. 181, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), a la letra ¢) del apartado 2
. 129, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 3
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Articulo 7

apartado 2.
Enmienda nim.

apartado 2.
Articulo 8

apartado 1.

Enmienda ndm.

Articulo 9

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 10
— Sin enmiendas.

Articulo 11

— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 12

Articulo 13

— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 14

— Sin enmiendas.

Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.

Enmienda ndm.

Enmienda num.

Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.

Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.

Enmienda ndm.

Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.

32, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra d) del apartado 1.

235, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 2.

33, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra b) del apartado 2.

130, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, a la letra b) del

34, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra ¢) del apartado 2.
182, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergénciai Unio), a la letra c) del apartado 2.
218, del Grupo Parlamentario de Uniéon Progreso y Democracia, a la letra d) del

131, del Grupo Parlamentario U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural.

236, del Grupo Parlamentario Socialista.

35, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.

219, del Grupo Parlamentario de Uniéon Progreso y Democracia, a la letra b) del

8, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al apartado 2.

35, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

183, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), al apartado 2.

296, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra b) del apartado 2.
35, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 3.

184, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Uniod), al apartado 3.

220, del Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia, al apartado 3.

9, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), a la letra b) del apartado 4.
36, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra b) del apartado 4.

37, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.
38, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.
185, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Uniod), al apartado 2.

221, del Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia.
10, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al apartado 1.

39, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

11, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al apartado 4.

11, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al apartado 5.

40, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 5.

132, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 5.

133, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 2.
222, del Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia, al apartado 2.
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Articulo 15

— Sin enmiendas.

Articulo 16

— Enmienda num.
— Enmienda num.

Titulo Il
Capitulo |
Seccion 1.2

Articulo 17

Articulo 18

apartado 1.

Articulo 19

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 20

— Enmienda nam.
— Enmienda num.

Articulo 21

— Enmienda num.

Articulo 22

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 23

— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 24

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.

Enmienda ndm.
Enmienda ndm.
Enmienda ndm.

Enmienda ndm.

223, del Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia.
134, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUiA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 1.

41, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.

224, del Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia, al apartado 2.
238, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 3.

225, del Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia, al apartado 4.
238, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 4.

42, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.
239, del Grupo Parlamentario Socialista, a la letra d) del apartado 1.
136, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, letra nueva del

43, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

44, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.
186, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), al apartado 1.
240, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 1.

137, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, apartado nuevo.
241, del Grupo Parlamentario Socialista, apartado nuevo.

45, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

46, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.
138, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 1.
242, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 1.

47, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).
243, del Grupo Parlamentario Socialista.

327, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.
48, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al titulo.
49, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.
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— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 25

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 26

— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 27

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 28

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Seccién 2.2

Articulo 29

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

apartado 1.

— Enmienda num.

apartado 1.

— Enmienda num.

Articulo 30

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 31

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

50, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.
51, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 4.

139, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 2.
244, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 2.
52, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 3.

53, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.
54, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

55, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).
12, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al apartado 2.
245, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 4.

140, del Grupo Parlamentario U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural.

246, del Grupo Parlamentario Socialista.

56, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.

57, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

13, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al apartado 4.
58, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 4.

14, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al apartado 6.
59, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 6.

60, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.
247, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 1.
141, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, letra nueva del

142, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, letra nueva del

61, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

143, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 1.
248, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 1.

62, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

249, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 2.

63, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra a) del apartado 2.

64, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra ¢) (nueva) del apartado 2.
65, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 3.

66, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 4.

144, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 4.
250, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 4.
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Articulo 32

Enmienda ndm.
Enmienda ndm.
Enmienda ndm.

Capitulo Il

Seccion 1.2

Articulo 33

Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.

apartado 2.

Enmienda ndm.
Enmienda ndm.
Enmienda ndm.

Articulo 34

Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.

Articulo 35

Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.

apartado 1.

Enmienda ndam.

apartado 1.

Enmienda num.

apartado 1.

Enmienda ndm.
Enmienda nam.

apartado 1.

Enmienda ndm.

Articulo 36

Enmienda num.

67, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).
251, del Grupo Parlamentario Socialista.
145, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, a la letra a).

70, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

68, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al titulo.

69, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.

146, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, a la letra a) del

252, del Grupo Parlamentario Socialista, a la letra a) del apartado 2.
226, del Grupo Parlamentario de Union Progreso y Democracia, al apartado 3.
253, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 3.

15, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al apartado 1.
147, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 1.
187, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), al apartado 1.
254, del Grupo Parlamentario Socialista, del apartado 1.

71, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

74, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 4.

188, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), al apartado 4.
255, del Grupo Parlamentario Socialista, del apartado 4.

297, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, al apartado 4.

75, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 5.

76, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 6.

72, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a un apartado nuevo.

73, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a un apartado nuevo.

189, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), al apartado 1.

256, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 1.

77, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra b) del apartado 1.

148, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, a la letra c) del
149, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, a la letra c) del

227, del Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia, a la letra c) del

298, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra c) del apartado 1.
150, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, letra nueva del

190, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), al apartado 3.

81, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).
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Articulo 37

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 38

— Enmienda num.

Articulo 39

— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 40

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda ndm.
— Enmienda num.

Articulo 41

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

apartado 2.

— Enmienda num.

Articulo 42

— Enmienda num.

Articulo 43

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 44

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

83, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

191, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid).

151, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 1.
82, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

84, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

152, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 2.
257, del Grupo Parlamentario Socialista, letra nueva al apartado 2.

85, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 5.

86, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

87, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).
192, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), al apartado 2.

88, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al titulo.

193, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), al apartado 4.

89, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), apartado nuevo.

90, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), apartado nuevo.

91, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), apartado nuevo.

92, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), apartado nuevo.

93, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), apartado nuevo.

153, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, apartado nuevo.
258, del Grupo Parlamentario Socialista, apartado nuevo.

16, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al apartado 2.

94, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

259, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 2.

154, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, letra nueva del

95, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 3.

96, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.

97, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.

194, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéencia i Unio), al apartado 1.

97, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

260, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 4.

155, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 5.
195, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéencia i Unio), al apartado 5.

156, del Grupo Parlamentario U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural.
261, del Grupo Parlamentario Socialista.

98, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.

99, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.
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— Enmienda num

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Seccion 2.2

Articulo 45

— Enmienda nam.
— Enmienda nam.
— Enmienda nam.
— Enmienda nim.

apartado 1.

— Enmienda nam.
— Enmienda nam.
— Enmienda nam.
— Enmienda nam.
— Enmienda nam.

Articulo 46

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 47

— Enmienda num.
— Enmienda num.

apartado 2.

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Capitulo Il
Articulo 48

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Articulo 49

— Enmienda num.
— Enmienda num.

. 17, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al apartado 5.
100, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 5.

196, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), al apartado 5.
299, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, al apartado 5.

101, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 6.

262, del Grupo Parlamentario Socialista.

102, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.

328, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra ¢) del apartado 1.
157, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, letra nueva del

103, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

197, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéencia i Unio), al apartado 2.

104, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 3.

105, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 4.

198, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), ala letra b) del apartado 4.

158, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural.

106, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

263, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 2.

107, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 3.

199, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), al apartado 3.

108, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.
159, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUiA, CHA: La Izquierda Plural, a la letra a) del

109, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), letra nueva del apartado 2.

110, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 3.

111, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 4.

160, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 5.
265, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 5.

161, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 6.
266, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 6.

18, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto).

112, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.

200, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), al apartado 1.
267, del Grupo Parlamentario Socialista, apartado 3.

201, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unio), al apartado 4.
113, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), apartado nuevo.

202, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unio).
114, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.

cve: BOCG-10-A-59-2
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— Enmienda num.
— Enmienda num.

Titulo 1
Capitulo |
Articulo 50

Articulo 51

Capitulo Il
Articulo 52

Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.

Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.
Enmienda num.

162, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 1.
114, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.

228, del Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia.

300, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, al apartado 1.

19, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al apartado 2.

115, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 3.

163, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 3.

116, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 1.

229, del Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia, al apartado 1.
301, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, al apartado 1.

20, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto), al apartado 2.
117, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 4.

— Sin enmiendas.

Articulo 53

— Enmienda num.

Articulo 54

164, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 1.

— Sin enmiendas.

Articulo 55

— Sin enmiendas.

Articulo 56

— Sin enmiendas.

Capitulo 11
Articulo 57

— Sin enmiendas.

Articulo 58

— Sin enmiendas.

Articulo 59

— Sin enmiendas.

Articulo 60

— Sin enmiendas.

cve: BOCG-10-A-59-2
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Articulo 61

— Sin enmiendas.
Articulo 62

— Sin enmiendas.
Articulo 63

— Sin enmiendas.
Articulos nuevos

— Enmienda nam. 78, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

— Enmienda nam. 79, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

— Enmienda nam. 80, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

— Enmienda num. 135, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural.
— Enmienda num. 237, del Grupo Parlamentario Socialista.

— Enmienda num. 264, del Grupo Parlamentario Socialista.

— Enmienda num. 268, del Grupo Parlamentario Socialista.

Disposicién adicional primera
— Sin enmiendas.
Disposicién adicional segunda
— Sin enmiendas.
Disposicion adicional tercera
— Sin enmiendas.
Disposicién adicional cuarta
— Sin enmiendas.
Disposicién adicional quinta
— Sin enmiendas.
Disposicion adicional sexta
— Sin enmiendas.

Disposicién adicional séptima

— Enmienda num. 165, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 2.

Disposicién adicional octava

— Enmienda nam. 119, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).

— Enmienda num. 166, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural.
— Enmienda nam. 203, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergencia i Unio).

— Enmienda nam. 230, del Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia.

— Enmienda num. 269, del Grupo Parlamentario Socialista.

— Enmienda num. 167, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 1.
— Enmienda num. 168, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 5.

cve: BOCG-10-A-59-2
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Disposicién adicional novena

— Enmienda num. 21, de la Sra. Fernandez Davila (Grupo Parlamentario Mixto).
— Enmienda num. 270, del Grupo Parlamentario Socialista.

Disposicion adicional décima

— Enmienda nim. 271, del Grupo Parlamentario Socialista.
Disposicién adicional undécima

— Sin enmiendas.

Disposicién adicional duodécima

— Sin enmiendas.

Disposicion adicional decimotercera

— Sin enmiendas.

Disposiciones adicionales nuevas

— Enmienda num. 169, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural.
— Enmienda num. 170, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural.
— Enmienda num. 292, del Grupo Parlamentario Socialista.

— Enmienda num. 293, del Grupo Parlamentario Socialista.

— Enmienda num. 294, del Grupo Parlamentario Socialista.

— Enmienda num. 302, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

— Enmienda num. 303, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

Disposicion transitoria Unica

— Enmienda num. 308, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.
— Enmienda num. 204, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), al apartado 2.

Disposiciones transitorias nuevas
— Enmienda num. 309, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.
Disposicién derogatoria unica

— Enmienda num. 118, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 2.
— Enmienda num. 310, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, apartado nuevo.

Disposicién final primera

— Sin enmiendas.

Disposicién final segunda

— Sin enmiendas.

Disposicion final tercera

— Enmienda nam. 120, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).
Disposicion final cuarta

— Enmienda num. 121, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra a) del apartado 2.
— Enmienda num. 205, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), a apartados 2 y 3.

cve: BOCG-10-A-59-2
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Disposicién final quinta
— Sin enmiendas.
Disposicién final sexta
— Sin enmiendas.
Disposicién final séptima

— Enmienda ndm. 122, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV).
— Enmienda num. 206, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid).

Disposiciones finales nuevas

— Enmienda nam. 304, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.
— Enmienda nam. 305, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.
— Enmienda nam. 306, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.
— Enmienda nam. 307, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso.

Anexo |
Grupo 1
— Sin enmiendas.
Grupo 2

— Enmienda num. 272, del Grupo Parlamentario Socialista, apartado nuevo de la letra a).

— Enmienda num. 273, del Grupo Parlamentario Socialista, a la letra c).

— Enmienda num. 231, del Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia, a la letra d).
— Enmienda num. 274, del Grupo Parlamentario Socialista, a la letra d).

— Enmienda num. 329, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra d).

Grupo 3

— Enmienda num. 275, del Grupo Parlamentario Socialista.

— Enmienda nam. 207, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unio), a la letra a).

— Enmienda nam. 208, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unio), a la letra b).

— Enmienda nam. 171, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, a la letra h).
— Enmienda num. 173, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUiA, CHA: La Izquierda Plural, letra nueva.

Grupo 4

— Sin enmiendas.

Grupo 5

— Enmienda num. 209, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), a la letra d).
Grupo 6

— Enmienda num. 276, del Grupo Parlamentario Socialista.
— Enmienda num. 311, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra c).

Grupo 7
— Sin enmiendas.
Grupo 8

— Enmienda num. 277, del Grupo Parlamentario Socialista, a la letra a).

cve: BOCG-10-A-59-2
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Grupo 9

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Grupos nuevos

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Anexo |l

Grupo 1

— Enmienda num.

Grupo 2

— Enmienda num.

Grupo 3

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

Grupo 4

— Enmienda num.
— Enmienda num.

Grupo 5

— Enmienda num.

Grupo 6

— Enmienda num.
— Enmienda num.

Grupo 7

— Enmienda num.
— Enmienda num.

Grupo 8

— Enmienda num.

Grupo 9

— Enmienda num.
— Enmienda num.
— Enmienda num.

278, del Grupo Parlamentario Socialista, punto nuevo a la letra a).

312, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, al punto 2° de la letra a).
313, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, al punto 5° de la letra a).
314, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, al punto 14° de la letra a).
174, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, letra nueva.
210, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unid), letra nueva.

211, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unio).
212, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unio).
279, del Grupo Parlamentario Socialista.

280, del Grupo Parlamentario Socialista, a la letra e).

281, del Grupo Parlamentario Socialista, a la letra a).

282, del Grupo Parlamentario Socialista.

315, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra a).
316, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra g).
330, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra h).

172, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, a la letra k).
283, del Grupo Parlamentario Socialista, a la letra m).

284, del Grupo Parlamentario Socialista, letras nuevas.

285, del Grupo Parlamentario Socialista.
317, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra c).

286, del Grupo Parlamentario Socialista.
318, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra d).

287, del Grupo Parlamentario Socialista, a la letra d).

319, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra c).
175, del Grupo Parlamentario U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, letra nueva.
213, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unio), letra nueva.

cve: BOCG-10-A-59-2
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Grupo 10

— Enmienda num.
— Enmienda num.

Grupos nuevos

— Enmienda num.

Anexo I

288, del Grupo Parlamentario Socialista.
320, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra a).

214, del Grupo Parlamentario Catalan (Convergéncia i Unio).

— Sin enmiendas.

Anexo IV

— Enmienda num.

Anexo V

321, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, al apartado 9.

— Sin enmiendas.

Anexo VI

Anexos nuevos

— Enmienda num.
— Enmienda num.

Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda nam.
Enmienda num.

http://www.congreso.es

123, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), a la letra g) del apartado 1.

322, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra d) del apartado 2.
289, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 4.

232, del Grupo Parlamentario de Unién Progreso y Democracia, al apartado 6.

124, del Grupo Parlamentario Vasco (EAJ-PNV), al apartado 7.

177, del Grupo Parlamentario 1U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, al apartado 7.
290, del Grupo Parlamentario Socialista, al apartado 7.

323, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, letra nueva del apartado 8.
324, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra j) del apartado 9.
325, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, a la letra |) del apartado 9.
326, del Grupo Parlamentario Popular en el Congreso, letra nueva del apartado 9.
176, del Grupo Parlamentario IU, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural, apartado nuevo.

178, del Grupo Parlamentario U, ICV-EUIA, CHA: La Izquierda Plural.
291, del Grupo Parlamentario Socialista.

cve: BOCG-10-A-59-2
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