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PROYECTO DE LEY 

Orgánica del Tribunal de Cuentas. 

ENMIENDAS 

PRESIDENCIA DEL SENADol 

En cumplimiento de lo dispuesto en el 
artículo 149 del Reglamento provisional 
del Senado, se ordena la publicación en el 

de las enmiendas presentadas al proyecto 
de Ley Orgánica del Tribunal de Cuentas. 

BOLETÍN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES 

Palacio del Senado, 22 de marzo de 1982. 
El Presidente del Senado, Ceciiio Vaiverde 
Mazuelas.-El Secretario primero del Se- 
nado, Emilio Casals Parral. 

L 

ENMIENDA NUM. 1 

De D. Emilio Martín Villa 
(UCD). 

El Senador que suscribe, del Grupo Par- 
lamentario de Unión de Centro Democrh- 
tico, al amparo de lo previsto en los ar- 

tículos 86 y 87 del vigente Reglamento del 
Senado, formula la siguiente enmienda al 
artículo 49. 

ENMIENDA 

Debe suprimirse de dicho artículo la re- 
ferencia al recurso de casación y revisión 
ante la Sala de lo Contencioso-Administra- 
tivo del Tribunal Supremo, quedando el ar- 
tículo redactado de la siguiente suerte: 

“Las resoluciones del Tribunal de Cuen- 
tas, en los casos y en la forma que deter- 
mine su Ley de Funcionamiento, serán sus- 
ceptibles de recurso ante la Sala de lo Con- 
tencioso-Administrativo del Tribunal Su- 
premo a la que este encomendada el cono- 
cimiento de las cuestiones financieras y 
tributarias .” 

JUSTIFICACION 

Las Sal- de lo ContencioseAdministra- 
tivo del Tribunal Supremo no conocen re- 
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cursos de casación, ya que son Salas de 
Instancia o Apelación; el recurso de revi- 
sión ante dichas Salas es únicamente el 
extraordinario de revisión, que no es el 
adecuado para conocer la resoluciones del 
Tribunal de Cuentas en grado que deter- 
mina el artículo 49 del proyecto. 

En todo caso la futura Ley de Funcione 
miento debe de determinar que son los su- 
puestos de incompetencia o desvío de po- 
der los que facuitan el recurso ante la c e  
rrespondiente Sala de lo Contencioso-Ad- 
ministrativo del Tribunal Supremo. 

Madrid, 16 de marzo de 1982.-EmiUo 
Maxtín Villa. 

ENMIENDA NUM. a 
De D. Emilio Martín Villa 
(UCD). 

El Senador por León que suscribe, del 
Grupo Parlamentario Unión de Centro De- 
mocrático, al amparo de lo previsto en los 
artículos 86 y 87 del vigente Reglamento 
del Senado, formula la siguiente enmien- 
da al artículo 44. 

ENMIENDA 

Debe decir: 
"Una Ley de Funcionamiento regulará 

las actuaciones del Tribunal, por lo que 
afecta, a su parte adjetiva." 

JUSTIFICACION 

El capítulo primero del titulo quinto, en 
su único artículo, el 44, soslaya hacer el 
desarrollo legal del funcionamiento del Tri- 
bunal, refiriénddo a una futura Ley de 
Funcionamiento. 

La Constitución en el número 4 del ar- 
ticulo 136 encomienda a una Ley Orgáni- 
ca, perceptivamente orgánica, la regula- 
ción de la composición, organización y fun- 
cionamiento del Tribunal. La-Lgy Orgánica 
prevista en la Constitución es la presente. 

Unicamente los aspectos adjetivos del 
funcionamiento pueden referirse a una 
Ley Ordinaria. 

Conviene, pues, para mayor claridad tác- 
nica, que sobre todo roza materia consti- 
tucional, consignar que la Ley de Funcio- 
namiento lo es únicamente a los efectos 
adjetivos, dejando la regulación sustantiva 
para esta Ley de que ahora tratamos y en- 
mendamos. 

Madrid, 16 de marzo de 1982.-EmfiO 
Martín Villa. 

ENMiENDANUM. 3 

De D. Emiii~ Martín Villa 
(UCD). 

El Senador por León que suscribe, del 
Grupo Parlamentario Unión de Centro De- 
mocrático, al amparo de lo previsto en los 
artículos 86 y 87 del vigente Reglamento 
del Senado, formula la siguiente enmien- 
da al artícuio f.", número 2. 

ENMIENDA 

Sustituir el término "jurisdicción" por el 
término "competencia", con lo que el dicho 
número 2 del artículo 1.0 quedaría de la 
siguiente suerte: 

"Es único en su orden y extiende su com- 
petencia a todo el territorio ..." 

JUSTIFICACION 

Es incuestionable que el artículo cuando 
habla de jurisdicción está refiriéndose a 
competencia, término con el que confunde 
a ésta. 

El artículo 153 de la Constitución deter- 
mina que el control de la actividad de los 
órganos de las Comunidades Autónomas 
se ejercerá por el Tribunal Constitucional, 
por el Gobierno, por la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa y, por último, por 
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el Tribunal de Cuentas, el control económi- 
co y presupuestario. 

Así las cosas, lo que la Constitución con- 
fiere al Tribunal de Cuentas es competen- 
cia y no jurisdicción. 

Madrid, 16 de marzo de 1982.-hilio 
Martín Villa. 

ENMIENDA NUM. 4 

De D. Emilio Marün Villa 
(UCD). 

El Senador por León que suscribe, del 
Grupo Parlamentario Unión de Centro De- 
mocrático, al amparo de lo previsto en los 
artículos 86 y 87 del vigente Reglamento 
del Senado, formula la siguiente enmien- 
da al artículo 47. 

ENMIENDA 

Suprimir el número 1 y el número 3 de 
dicho artículo, quedando únicamente como 
texto del artículo el número 2 del proyecto. 

JUSTIFIC ACION 

Con muy buen acuerdo la Cámara Baja 
suprimió la referencia gue el número 2 del 
antiguo artículo 41 hacía al número 3 del 
artículo 43, al entender que legalmente no 
puede caber acción particular en un pre 
ceso fiscalizador. Entendemos que debe ex- 
tenderse también la supresión de la acusa- 
ción particular en el proceso inquisitivo del 
TribunaJ. Es innecesario un sistema acusa- 
todo dentro de la competencia del Tribu- 
nal, ya que el admitirlo llevaría al recono- 
cimiento de un verdadero proceso judicial 
dentro de la órbita del Tribunal de Cuentas. 

La  acción penal, y sólo la p e d ,  es pú- 
blica para la Ley. Todos los españoles, ha- 
yan sido o no ofendidos por el delito, pue- 
den ejercer la acción popular. Los particu- 
lares pueden ejercerla conjuntamente con 
el Ministerio Fiscal, que ejerce la acción 
pública. La acción popular y la pública es 

una sola acción, fraccionada en su ejerci- 
cio; es una acción emanada de un mismo 
hecho, idéntica en su naturaleza y enca- 
minada al mismo fin de la reparación so- 
cial. La acción particular, sin la asistencia 
de la pública, rompe la doctrina legal y por 
ello es aconsejable la desaparición de los 
dos párrafos a que se refiere esta en- 
mienda. 

Madrid, 16 de marzo de 1982.-Emiiio 
Mart'n Villa. 

ENMIENDA NUM. 5 

De D. Tirso Pons Pons 
W)* 

El Senador Pons Pons, del Grupo Parla- 
mentario Mixto, al amparo de lo previsto 
en los artículos 86 y 87 del vigente Regla- 
mento del Senado, formula la siguiente en- 
mienda al artículo 4.0, apartado 2. 

Sustitución: 
"2. ... sector público que 58 prestan a 

personas físicas. o jurídicas." 

JUSTIFICACION 

Mejora técnicamente la redacción. 

Madrid, 16 de marzo de 1982.-Tirso 
Pon8 Pons. 

E " D A  NUM. 6 

De D. Tirso Pons Pons 
(fi)* 

El Senador Pons Pons, del Grupo Parla- 
mentario Mixto, al amparo de lo previsto 
en los artículo8 86 y 87 del vigente Regla- 
mento del Senado, formula laxiguiente en- 
mienda al artículo 4.?*partado 2. 
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Alternativa: 
"2. ... sector público recibidos por per- 

sonas físicas o jurídicas." 

JUSTIFIC ACION 

Mejora técnicamente la redacción. 

Madrid, 16 de marzo de 1982.-n-^ 
Pons Pons. 

ENMENDA NUM. 7 

De D. José María García 
Royo (UCD). 

El Senador don José Maria García Royo, 
del Grupo de UCD, al amparo de lo p r e  
visto en los artículos 86 y 87 del vigente 
Reglamento del Senado, formula la siguien- 
te enmienda a la Disposición transitoria 2P 

Enmienda que se propone a la Disposi- 
ción transitoria 2.S 

Nueva redacción: 
"Los Decretos de cese de los actuales Pre- 

sidente. Ministros y Fiscal del Tribunal de 
Cuentas se publicarán al designarse sus 
nuevos miembros con arreglo a lo estable- 
cido en la presente Ley. El Gobierno deter- 
minará por Decreto los derechos económi- 
cos que por pasivos excepcionales o indem- 
nización correspondan, en cada caso, a los 
miembros cuyo cese forzoso haya sido an- 
terior a su edad de jubilación en el Tribu- 
nal de Cuentas.' 

JUSTIFICACION 

En el proyecto de ley presentado por el 
Gobierno los nuevos miembros del Tribu- 
nal seguían teniendo, como hasta ahora, 
edad de jubilación y derechos pasivos, que 
en el artículo 34 se les fijaban en analogía 
con los altos cargos cb la, Justicia. Y en la 
Disposición transitoria 3.* (luego 2.") se 

concedían aquellos mismos derechos pasi- 
vos excepcionales a los actuales que cesan. 

En la Ley aprobada por el Congreso los 
nuevos miembros son designados por un 
período de años, con lo que desapareció el 
derecho a su jubilación y la subsiguiente 
pensión pasiva. Como consecuencia se su- 
primió en la transitoria 3.a (ahora 2.9 la 
concesión, a los que cesan, de los benefi- 
cios excepcionales que se habfan previsto 
para los nuevos, limitándose la transib 
ria 3." (ahora 2.") a concederles a los que 
cesan: "... los derechos pasivos que se de- 
terminen por Decreto". 

Con tal redacción nada nuevo se les con- 
cede a los que han de cesar, pues prescin- 
diendo del Presidente (que tiene un esta 
tus análogo a los ex ministroe del Gobierno 
y otros altos organismos), los Ministros y 
Fiscal del Tribunal ya tenían derechos pa- 
sivos en virtud de la Ley por la que fue- 
ron nombrados y lo que se pretende en la 
repetida Disposición transitoria es el com- 
pensarles por el daño que se les cause con 
su cese anticipado, toda vez que Ministros 
y Fiscal del Tribunal podían permanecer 
en el cargo hasta la edad de setenta y cin- 
co años (salvo incompatibilidad, incapaci- 
dad o jubilación voluntaria). Ai cesárseles 
antes de esa edad, se les priva de los habe- 
res que en activo hubieran percibido hasta 
su jubilación al cumplir cada uno sus se- 
tenta y cinco aiios y se les restan unos &os 
de servicio en los que hubieran podido me- 
jorar sus pensiones pasivas. 

Por ello es de justicia que al cesarles m- 
tes de su edad de jubilación se les reconoz- 
can unos derechos económicos excepciona- 
les, como indemnización de lo que real- 
mente se les expropia, y por ello debe fa- 
cuitarse suficientemente al Gobierno para 
que determine lo que. en cada caao, de- 
ban percibir. 

Además, con ocasión de la guerra civil, 
también hubo miembros del Tribunal que 
se vieron privados del cargo antes de la 
edad de jubilación; es también de justicia 
aprovechar la ocasión para que, con una 
nueva redacción de la transitoria 2.a, que- 
den incluidos quienes con anterioridad 
también se hayan encontrado con un cese 
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forzoso antes de su edad de jubilación en 
el Tribunal de Cuentas. 

Madrid, 16 de marzo de 1982.-José Ma- 
na García Royo. 

ENIVIIENDA NUM. 8 

De D. Manuel Tisaire Buil 
(UCD). 

El Senador de UCD Manuel Tisaire Buil, 
al amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 1.0, 1. 

ENMIENDA 

Al artículo 1.0, 1 

Se propone la supresión de la expresión 
"sin perjuicio de su propia jurisdicción". 

JUSTIFICACION 

No tiene sentido esa expresión, que ade- 
más oscurece el sentido constitucional. 

Huesca, 16 de marzo de 1982.-Manuel 
Tisaire Buil. 

ENMIENDA NUM. 8 

De D. Manuel Tisaire Buil 
W D ) .  

El Senador de UCD Manuel Tisaire Buil, 
al amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo l?, 2. 

ENMIENDA 

Al artículo lP ,  2 

Se propone nueva redacción del siguien- 
te tenor 

"2. Es único en su orden, extiend3 su 
jurisdicción a todo el territorio nacional y 
dependerá directamente de las Cortes Ge- 
nerales." 

JUSTIFICACION 

Evitar dudas de interpretación. 

Huesca, 16 de marzo de 1982.-Msnuel 
Tisaire Buil. 

ENMIENDA NUM. 10 

De D. k u e l  TISaire BuU 
(UCD). 

El Senador de UCD Manuel Tisaire Buil, 
al amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al articu- 
lo 7.0, 1. 

ENMIENDA 

Al artículo 7.0, 1 

Se propone sustituir al final del párrafo 
la expresión "relacionados con la fiscali- 
zación de que se trate" por otra que diga 
"relacionados con las funciones descritas". 

JUSTIFICACION 

De prosperar el párrafo tal como está, 
no parece que podría haber antecedentes 
para el ejercicio de su función jurisdic- 
cional. 

Huesca, 16 de marzo de 1982.-Manuel 
Tisaire Buil. 

ENMiENDANUNI. 11 

De D. Manuel Tisaire Buil 
( U w .  

EL Senador de UCD Manuel Tisaire Buil, 
al amparo &lo preSisto en loi'artfcuios 86 
y 87 del vigente Regíahento del Senado, 
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formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 12. 

Se propone: 

1.0 Que el apartado 2 pase a ser aparta- 
do 1 y a la inversa. 

2." Sustituir el final del párrafo prime 
ro del apartado 1: "y se publicarán en el 
"B. O. del Estado" por otra que diga "y és- 
tas, a su vez, podrán ordenar su publice 
ción en el 'B. O. del Estado". 
3." Sustituir al final del párrafo segun- 

do del apartado 1 la expresión: "y se publi- 
cará, también, en el "Boletín Oficial" por 
otra del siguiente tenor "ordenando, en su 
caso, la publicación en su "Boletin Oficial'. 

JUSTIFICACION 

Tal como está la redacción, podría dar- 
se el caso de que los informes se conocieran 
antes por el "B. O.". 

Huesca, 16 de marzo de 1982.-Manuel 
Tisaire Buil. 

ENMiENDA NUM. 12 

De D. Manuel Tisaire Buil 
W D ) .  

El Senador de UCD Manuel Tisaire Buil, 
al amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 30, 1. 

ENMIENDA 

Al artículo 30, 1 

Texto que se propone: 

Sustituir'ltt expresión 'por un periodo de 
nueve aiid por-otra que diga "por un pe- 
ríodo máximo de nueve años". 

JUSTIFIC ACION 

Es de suponer que la Ley de funciona- 
miento del Tribunal de Cuentas ponga lí- 
mite a la edad de los Censores y ello obli- 
gará a cesar, entre otras causas, a los que 
cumplan la edad reglamentaria que se es- 
tablezca y con la actuai redacción dada al 
párrafo 1 del artículo 30 el problema po- 
dría no tener solución. 

Huesca, 16 de marzo de 1982.-Manud 
Tisaire Buil. 

ENMiENDA NUM, 13 

De D. Manuel Tisaire Buil 
(UCD). 

El Senador de UCD Manuel Tisaire Buil, 
al amparo de lo previsto en los esticulos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 33, 3. 

ENMIENDA 

Al artículo 33,3  

Se propone nueva redacción de todo el 
apartado, sustituyendo el actual texto por 
otro del siguiente tenor: 

"Art. 33, pámafo 3. No podrá actuar en 
l a  funciones fiscalizadoras del Tribuna4 
respecto de los asuntos en los que a su vez 
tomó parte, que menoscabe su obligada im- 
parcialidad, si el nombramiento recayese 
en personas comprendidas en dguno de 
los supuestos siguientes: 

Autoridades o funcionarios que ten- 
gan a su cargo la gestión, inspección o in- 
tervención de los ingresos y gastos del sec- 
tos ptiblico. 
b) Presidentes, Directores y miembros 

de los Consejos de Administración de los 
Organismos Autónomos y Sociedades in- 
tegrados en el sector público. 

c) Particulares que, excepcionalmente, 

al 
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administren, recauden o custodien fondos 
o valores públicos. 

d) Perceptores de subvenciones con car- 
go a fondos públicos. 

el Cufllquier otra persona que tenga la 
condición de cuentadante ante el Tribunal 
de Cuentas." 

"Art. 33, párrafo 4. Las personaa com- 
prendidas en alguno de los supuestos del 
párrafo anterior tampoco podrán ser comi- 
sionadas por el Tribunal de Cuentas para 
el desempeño de las funciones a que se re- 
fiere el artículo 7.", 4, de esta Ley, respec- 
to de los asuntos en que a su vez tomó 
parte." 

JUSTIFICACION 

Es lógico que una persona nombrada 
Censor del Tribunal de Cuentas no pueda 
censurar sus propios actos administrati- 
vos, porque ello sería tanto como conver- 
tirlo en juez y parte; pero ello no puede ser 
obstáculo para que un Presidente de un 
Organismo Autónomo en una provincia de- 
terminada no pueda ser nombrado Censor 
y actuar en las funciones fiscalizadoras 
de otro organismo o de la Administración 
en general. 

Huesca, 16 de marzo de 1982.-Manuel 
Tisaire~ Buil. 

ENMIENDA NüM. 14 

De D. Manuel Tisaire Bufl 
W D ) .  

El Senador de UCD Manuel Tisaire Buii, 
al amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda a la Dispo- 
sición transitoria 2: 

Disposición transitoria 2: 

Se propone nueva redacción del siguien- 
te tenor: 

"Los Decretos de cese de los actuales Re- 
sidente y Ministros del Tribunal de Cuen- 

;&8 se publicarán el mismo día, de la publi- 
:ación de los nombramientos de los Conse- 
ieros de Cuentas designados con arreglo a 
lo establecido en la presente Ley. 

El Gobierno determinará por Decreto los 
derechos económicos que por pasivos ex- 
zepcionales o indemnización correspondan, 
en cada caso, a los miembros cuyo cese for- 
zoso haya sido anterior a su edad de jubi- 
lación en el Tribunal de Cuentas." 

JUSTIFICACION 

Sincronización de ceses y nombramien- 
tos y facultar al Gobierno para la fijación 
de los derechos pasivos o indemnizaciones 
compensatorias por el cese forzoso. 

Huesca, 16 de marzo de 1982.-Manuel 
Tisaire Buil. 

ENlvlIENDA NUM. 15 

Francesc Ferrer i Gironés 
(CD i S). 

El Senador Francesc Ferrer i Gironés, al 
amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 30, 1. 

En la octava línea, después de uabog& 
dos", añadir: '. . ., profesores mercantiles". 

El resto continúa igual. 

MOTIVACION 

Tratándose del Tribunal de Cuenta& 88 
obvio el añadido, ya que según la legisla- 
ción vigente el titulo superior para la con- 
tabilidad es el de profesor mercantil. 

Palacio del Senado, 17 de marzo de 1982. 
Francesc Ferrer i Gironés, 
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ENMIENDA NUM. 16 

Del Grupo Parlamentario 
Catalunya, Democracia i 
Socialisme (CD i S). 

El Grupo Parlamentario Catalunya, De- 
mocracia i Socialisme, al amparo de lo pre- 
visto en los artículos 86 y 87 del vigente 
Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 4.". 2. 

Sustituir, en la cuarta línea 'percibidas 

Dirá, por tanto "... del sector público a 
por", por 'a". 

personas...". 

MOTIVACION 

Precisión terminológica. 

Palacio del Senado, 17 de marzo de 1982. 
El Portavoz, Josep Andreu i Abelló. 

ENMiEhl'DA NUM. 17 

Del GNPO Parlamentario 
Catalunya, Democracia i 
Socialisme (CD i S). 

El Grupo Parlamentario Catalunya, De- 
mocracia i Socialisme, al amparo de lo pre- 
visto en los artículos 86 y 87 del vigente 
Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 7.". 3. 

En la segunda línea sustituir: "podrá su- 
poner" por 'supondrá". 

En la cuarta línea sustituir 'Ley de Fun- 
cionamiento" por 'Ley de Presupuestos Ge- 
neral- del Estado de cada año". 

MOTIVACION 

Mayor concreción. 

Palacio del Senado, 17 de marzo de 1982. 
El Portavoz, Josep Andreu i Abelló. 

ENMIENDA NUM. 18 

Del Grupo Parlamentario 
Catalunya, Demociacia i 
!hciaiisme (CD i S). 

El Grupo Parlamentario Catalunya, De- 
mocracia i Socialisme, al amparo de lo pre- 
visto en los art€culos 86 y 87 del Vigente 
Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 11, d) (nue- 
vo). 

Se propone la siguiente redacción: 

'd) Las subvenciones, créditos, avales y 
ayudas a que se refiere el número 2 del 
articulo 4.0' 

MOTIVACION 

Coherencia con el texto del artículo 4.0,2. 

Palacio del Senado, 17 de mano de 1982. 
El Portavoz, Joaep Andmu i Abelló. 

ENMIENDA NUM. 19 

Del Grupo Parlamentario 
Cataiunya, Democracia i 
Socialisme (CD i S). 

El Grupo parlamentario Catalunya, De- 
mocracia i Socialisme, al amparo de lo pre- 
visto en los artículos 86 y 87 del vigente 
Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 13, d). 

En la penúltima línea, después de "sub- 
venciones", aiiadir: 'créditos, aval85 y ayu- 
das a que se refiere el número 2 del artícu- 
lo 4 . O  con cargo a fondos públicos". 

MOTIVACION 

Coherencia con el texto del artículo 4.", 2. 

Palacio del Senado, 17 de mamo de 1982. 
El Portavoz, Josep Andreu i Abelló. 
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ENMIENDA NUM. 20 

Del Grupo Parlamentario 
Catalunya, Democracia i 
Socialisme (CD i S). 

El Grupo Parlamentario Catalunya, De- 
mocracia i Socialisme, al amparo de lo pre- 
visto en los artículos 86 y 87 del vigente 
Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 21, d) . 

Sustituir "Ley de Funcionamiento" por 
"Reglamento Interior". 

MOTIVACION 

Materia de Reglamento Interior. 

Palacio del Senado, 17 de marzo de 1982. 
El Portavoz, J m p  Andreu i Abelló. 

ENMiENDA NUM. 21 

Del Grupo Parlamentario 
Cataíunya, Democracia i 
Socialisme (CD i S). 

El Grupo Parlamentario Catalunya, De- 
mocracia i Socialisme, al amparo de lo pre- 
visto en los artículos 86 y 87 del vigente 
Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 22, e). 

Sustituir "Ley de Funcionamiento" por 
"Reglamento Interior". 

MOTIVACION 

Materia de Reglamento Interior. 

Palacio del Senado, 17 de marzo de 1982. 
El Portavoz, Josep Andreu i Abelló. 

ENMiENDA NUM. 22 
Del Grupo Parlamentario 
Catalunya, Democracia i 
Socialisme (CD i S). 

El Grupo Parlamentario Catalunya, De- 
mocracia i Socialisme, al amparo de lo pre- 
visto en los artículos 86 y 87 del vigente 
Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 23, 3. 

Sustituir "Ley de Funcionamiento" por 
"Reglamento Interior". 

MOTIV ACION 

Materia de Reglamento Interior. 

Palacio del Senado, 17 de marzo de 1982. 
El Portavoz, Josep Andreu i Abelló. 

ENMiENDA NUM. 23 

Del Grupo Parlamentario 
Catalunya, Democracia i 
Socialisme (CD i S). 

El Grupo Parlamentario Catalunya, De- 
mocracia i Socialisme, al amparo de lo pre- 
visto en los artículos 86 y 87 del vigente 
Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artícuIo 24, 2. 

Sustituir "Ley de Funcionamiento" por 
"Reglamento Interior". 

MOTIV ACION 

Materia de Reglamento Interior. 

Palacio del Senado, 17 de marzo de 1982. 
El Portavoz, Josep Andreu i Abelló. 
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ENMIENDA NUM. 24 

Dei Grupo Parlamentario 
Cataíunya, Democracia i 
Socialisme (CD i S). 

El Grupo Parlamentario Catalunya, De- 
mocracia i Socialisme, al amparo de lo pre- 
visto en los artículos 86 y 87 del vigente 
Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artfculo 25. 

Sustituir "Ley de Funcionamiento" por 
"Reglamento Interior". 

MOTIVACION 

Materia de Reglamento Interior. 

Palacio del Senado, 17 de marzo de 1982. 
El Portavoz, Josep Andwu i Abelió. 

ENMIENDA NUM. 25 

Dei Grupo Parlamentario 
Cataiunya, Democracia i 
Socialisme (CD i S). 

El Grupo Parlamentario Catalunya, De- 
mocracia i Socialisme, al amparo de lo pre- 
visto en los artículos 86 y 87 del vigente 
Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 35, 2. 

Sustituir "Ley de Funcionamiento" por 
"Reglamento Interior". 

MOTIVACION 

Materia de Reglamento Interior. 

Palacio del Senado, 17 de marzo de 1982. 
El Portavoz, Josep Andreu i Abelió. 

ENMIENDA NUM. 26 

Del Grupo parlamentario 
Cataiunya, Democracia i 
Socialisme (CD i S). 

El Grupo Parlamentario Catalunya, De- 
nocracia i Socialisme, al amparo de lo pre 
risto en los artículos 86 y 87 del vigente 
3eglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda a la Disposición transi- 
;oria 2." 

Añadir, al final, despues de "Decreto": 
'Los mismos derechos pasivos seráq rece 
nocidos a los Presidentes, Ministros y Fis- 
:ales cesados por motivos políticos al ter- 
mino de la guerra civil". 

MOTIVACION 

Razones de equidad. 

Palacio del Senado, 17 de mamo de 1982. 
El Portavoz, J m p  Andmu i Abelló. 

ENMIENDA NUM. 27 

De D. Jerónimo Alberti Pi- 
corneii (UCD). 

El Senador de UCD Jerónimo Alberti Pi- 
corneli, al amparo de lo previsto en los ar- 
tículos 86 y 87 del vigente Reglamento del 
Senado, formula la siguiente enmienda al 
artículo 30, 1. 

ENMIENDA 

Incluir: "Censores Jurados de Cuentas" a 
continuación de 'Censores del Tribunal de 
Cuentas". 

JUSTIFIC ACION 

Conforme a sus propios términos. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.4~r611hO 
Alberti Picorneli. 
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ENMIENDA NUM. 28 

De D. Francisco Villodres 
García (UCD). 

El Senador de UCD Francisco Villodres 
García, al amparo de lo previsto en los ar- 
tículos 86 y 87 del vigente Reglamento del 
Senado, formula la siguiente enmienda 
al artículo 37. 

ENMIENDA 

Suprimir a partir de "Siempre que per- 
judique...". 

JUSTIFICACION 

La q6e se desprende de sus propios tér- 
minos. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Franckico 
Viilodres García. 

ENMIENDA NUM. 29 

De D. Francisco Villodres 
García (UCD). 

El Senador de UCD Francisco Villodres 
García, al amparo de lo previsto en los ar- 
tículos 86 y 87 del vigente Reglamento del 
Senado, formula la siguiente enmienda 
al artículo 7: 

ENMIENDA 

Añadir al punto 1 del artículo 7.0 el si- 
guiente párrafo 

"En el caso de que leyes o normas especí- 
ficas tuvieran establecida la obligatorie- 
dad de la censura jurada de cuentas para 
determinadas entidades del sector público 
se aportarán los correspondientes infor- 
mes." 

JUSTIFICACION 

La función auditora realizada por exper- 
tos independientes constituirá una impor- 
tante ayuda al Tribunal. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Francisco 
VUodres García. 

ENMIENDA NUM. 30 

De D. Francisco Villodres 
García (UCD). 

El Senador de UCD Francisco Viilodres 
García, al amparo de lo previsto en los ar- 
tículos 86 y 87 del vigente Reglamento del 
Senado, formula la siguiente enmienda 
al arhculo 10. 

ENMIENDA 

Sustituir la última por la siguiente: 

"El Pleno, oído el Fiscal, dictará la decla- 
ración definitiva que le merezca la verifi- 
cación de la contabilidad para elevarla a 
las Cámaras con la oportuna propuesta, 
dando traslado al Gobierno." 

JUSTIFICACION 

Aclarar que la comprobación de las cuen- 
tas no se reduce a una mera certificación 
de constatación, sino que es una auténtica 
censura de cuentas. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Francisco 
Viilodres García. 

ENMIENDA NUM. 31 

De D. Francisco ViUdres 
García (UCD). 

El Senador de UCD Francisco Villodres 
García, al amparo de lo previsto en los ar- 
tículos 86 y 87 del vigente Reglamento del 
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Senado, formula la siguiente enmienda 
al artículo 7.", 4. 

ENMIENDA 

Nueva redacción: 

"4. Asimismo, el Tribunal podrá comi- 
sionar a expertos al objeto de censurar, ins- 
peccionar, revisar y comprobar la docu- 
mentación, libros, metálico, valores, bienes 
y existencias de las entidades integrantes 
del sector público o a las que se refiere el 
articulo 4.", 2, y, en general, para compro- 
bar la realidad de las operaciones refleja- 
das en las cuentas y la emisión de los in- 
formes periciales." 

JUSTIFIC ACION 

La que se desprende de sus propios tér- 
minos. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-FrancisCo 
Viliodres García. 

ENMIENDA NUM. 32 

De D. Francisco Villoáres 
García (UCD). 

El Senador de UCD Francisco Villodres 
García, al amparo de lo previsto en los ar- 
tículos 86 y 87 del vigente Reglamento del 
Senado, formula la siguiente enmienda 
al artículo 33. 3. 

ENMIENDA 

Sustituir '... en los dos años anteriores" 
por '... en los cinco años anteriores". 

JUSTIFIC ACION 

Garantías. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Francisco 
Viilodres García. 

ENMIENDA NUM. 33 

De D. Francisco Villodres 
García (UCD). 

El Senador de UCD Francisco Villodres 
Sarda, al amparo de lo previsto en los ar- 
tículos 86 y 87 del vigente Reglamento del 
Senado, formula la siguiente enmienda 
al artículo 11, apartado a). 

ENMIENDA 

Suprimir la frase: =.. . que por su trascen- 
dencia". 

JUSTIFICACION 

Conceder facultades al Tribunal para 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Francisco 

mayor eficacia. 

Viilodres García. 

ENMIENDA NUM. 34 

De D. Francisco Villodres 
García (UCD). 

El Senador de UCD Francisco Villodres 
García, al amparo de lo previsto en los ar- 
tfculos 86 y 87 del vigente Reglamento del 
Senado, formula la siguiente enmienda 
al artículo 13. 1. 

ENMIENDA 

Añadir a continuación de: ". . . y de las de- 
más del sector público" la siguiente frase: 
'... y el de la gestión económica". 

JUSTIFICACION 

Cumplir el articulo 136, 1, de la Constitu- 
ción. Con el análisis de la gestión económi- 
ca se conocerá si se han cumplido los p M -  
cipios de eficiencia y economfa a que se 
refiere el articulo 31, 2, de la Constitución. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-FrancisCo 
Viiiodres García. 
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De D. Francisco Villodres 
García (UCD). 

El Senador de UCD Francisco Villodres 
García, al amparo de lo previsto en los ar- 
tículos 86 y 87 del vigente Reglamento del 
Senado, formula la siguiente enmienda 
d.artículo 13, 1. 

ENMIENDA 

Añadir a continuación de: 'y se extende- 
rán lo siguiente "entre otros.. .". 

JUSTIFICACION 

No limitar el informe. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Francisco 
Viiiodres García. 

ENMIENDA NUM. 36 

De D. Francisco Villodres 
García (UCD). 

El Senador de UCD Francisco Villodres 
García, al amparo de lo previsto en los ar- 
tículos 86 y 87 del vigente Reglamento del 
Senado, formula la siguiente enmienda 
al artículo 23, 1. 

ENMIENDA 

Sustituir el punto 1 por el siguiente pá- 
I T d O :  

"1. A la Sección de Fiscalización corres- 
ponde la verificación de la contabilidad de 
las entidades del sector público, el examen 
y comprobación de las cuentas que han de 
someterse a la fiscalización del Tribunal y 
el análisis anual de la gestión económica." 

Niun. 222 

JUSTIFICACION 

Cumplir la Constitución. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Francisco 
Viilodres García. 

ENMIENDA NUM. 37 

Del Grupo Parlamentario 
Senadores Vascos (SV). 

El Grupo de Senadores Vascos, al am- 
paro de lo previsto en los artículos 86 y 87 
del vigente Reglamento del Senado, formu- 
la la siguiente enmienda al artículo 1." 

ENMIENDA 

Sustituir el texto del proyecto por el si- 

"Artículo 1." 1. El Tribunal de Cuentas 
es el supremo órgano fiscalizador de las 
cuentas y de la gestión económica del Es- 
tado y del sector público, de acuerdo con 
la Constitución y la presente Ley Orgá- 
nica. 

2. Es único en su orden y extiende su 
jurisdicción a todo el territorio nacional, 
sin perjuicio de los órganos fiscalizadores 
de cuentas que para las Comunidades Au- 
tónomas puedan prever sus Estatutos. De- 
penderá directamente de las Cortes Gene- 
rales, sin perjuicio de su propia jurisdic- 
ción." 

guiente: 

JUSTIFIC.ACION 

Concordancia en su formulación con el 
articulo 136, 1, y 136,2, de la Constitución. 

Palacio del Senado, 18 de marzo de 1982. 
El Portavoz, Michetl Unzueta Uzcanga. 
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ENMIENDA NUM. 38 

Del Grupo Parlamentario 
Senadores Vascos (SV). 

El Grupo de Senadores Vascos, al am- 
paro de lo previsto en los artículos 86 y 87 
del vigente Reglamento del Senado, formu- 
la la siguiente enmienda al artículo 7.0, 3’ 
[segunda alternativa). 

ENMIENDA 

Artículo 7 . O ,  apartado 3 

“El incumplimiento de los requerimien- 
tos del Tribunal podrá suponer la aplica- 
ción de las sanciones que se establezcan en 
la Ley de Funcionamiento. Igualmente el 
Tribunal de Cuentas pondrá en conoci- 
miento de las Cortes Generales y de las 
Asambleas Legislativas de las Comunid& 
des Autónomas en lo que a ambas, res- 
pectipamente, les afecte, la falta de cola- 
boración de los obligados a prestslrsela.” 

JUSTIFIC ACION 

La obligación de información ha de con- 
templar separada y diferenciadamente los 
diferentes destinatarios institucionales de 
la misma, resultando del ejercicio de la 
función fiscalizadora por parte del Tribu- 
nal de Cuentas. 

Palacio del Senado, 18 de marzo de 1982. 
El Portavoz, Michel Unzueta Uzcanga. 

ENMIENDA NUM. 39 

Del Grupo Parlamentario 
Senadores Vascos (SV). 

El Grupo de Senadores Vascos, al am- 
paro de lo previsto en los artículos 86 y 87 
del vigente Reglamento del Senado, fonnu- 
la la siguiente enmienda al artímlo 12, 1. 

ENMIENDA 

Sustituir el texto del proyecto por el si- 
guiente: 

’Articulo 12, apartado 1 

“El resultado de la fiscalización se expon- 
drá por medio de informes o memorias or- 
dinarias o extraordinarias y de mociones 
o notas o cualquier otro procedimiento que 
el Tribunal de Cuentas juzgue adecuado. 

Dicho procedimiento expresivo de la fis- 
calización se remitirá d i f e r e n c i a e n t e  
en función de la actividad fiscalizadora de 
referencia a las Cortes Generalee y a laa 
Asambleas Legislativas de las Comunide 
des Autónomas, publicándose en ambos ca- 
sos en los respectivos Boletines Oficiales.’ 

JUSTIFICACION 

Explicitación de los procedimientos y c& 
nales de remisión de la publicación de los 
resultados de la actividad fiscalizadora por 
parte del Tribunal de Cuentas. 

Palacio del Senado, 18 de mano de 1982. 
El Portavoz. Michel Unzueta Uzcanga. 

ENMiENDA NüM. 40 

Del Grupo Parlamentario 
Senadores Vascos (SV). * 

El Grupo de Senadores Vascos, al am- 
paro de lo previsto en los artfculos 86 y 87 
del vigente Reglamento del Senado, formu- 
la la siguiente enmienda al artículo 13. 

ENMIENDA 

Sustituir el texto del proyecto por el si- 
guiente: 

“Artículo 13. 1. El informe o’memoria 
anual que el Tribunal debe remitir a las 
Cortes Generales en virtud del artículo 130, 
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2, de la Constitución, comprenderá el aná- 
lisis de la Cuenta General del Estado y del 
sector público estatal y se extenderá a los 
extremos siguientes: 

A) La observancia de la Constitución, 
de las Leyes reguladoras de los ingresos y 
gastos del Estado y del sector público esta- 
tal y, en general, de las normas que afec- 
ten a su actividad económico-financiera. 

El cumplimiento de las previsiones 
y la ejecución de los Presupuestos del Es- 
tado y del sector público estatal. 

La  racionalidad en la ejecución del 
gasto público basada en criterios de efi- 
ciencia y economía. 

La ejecución de los programas de 
actuación, inversiones y financiación de 
las sociedades estatales y de los demás pla- 
nes o previsiones que rijan la actividad de 
las empresas públicas, así como el empleo 
o aplicación de las subvenciones con cargo 
a fondos públicos. 

B) 

C) 

DI 

2. Con la compresión de los mismos ex-: 
tremos relativos al control de la actividad 
de los órganos de las Comunidades Autó- 
nomas, idéntico informe será remitido 
anualmente a las Asambleas Legislativas 
de las Comunidades Autónomas para el 
control económico y presupuestario de su 
actividad financiera. 

3. Asimismo dichos informes conten- 
drán una memoria de las actuaciones ju- 
risdicionales del Tribunal durante el ejer- 
cicio económico correspondiente.” 

JUSTIFIC ACION 

Reformulación del artículo en concor- 
dancia con el artículo 136 de la Constitu- 
ción. 

Palacio del Senado, 18 de marzo de 1982. 
El Portavoz, Michel Unzueta Uzcanga. 

ENMIENDA NUM. 41 

Del Grupo Parlamentario 
Senadores Vascos (SV). 

El Grupo de Senadores Vascos, al am- 
paro de lo previsto en los artículos 86 y 87 
del vigente Reglamento del Senado, formu- 
La la siguiente enmienda de adición de una 
disposición nueva. 

ENMIENDA 

Disposición adicional anueva 

Se propone la adición de una disposición 
adicional con el siguiente texto 

“En virtud de lo establecido en los artícu- 
los 136 y 153 de la Constitución, el Tribu- 
nal de Cuentas en el ejercicio de su propia 
jurisdicción remitirá exclusivamente a las 
Asambleas Legislativas de las Comunida- 
des Autónomas el resultado de su activi- 
dad fiscalizadora.” 

JUSTIFICACION 

Adecuación a lo dispuesto en la Consti- 

Palacio del Senado, 18 de marzo de 1982. 

tución. 

El Portavoz, Michel Unzueta Uzcanga. 

ENMIENDA NUM. 42 

Del Grupo Parlamentario 
Senadores Vascos (SV). 

El Grupo de Senadores Vascos, al am- 
paro de lo previsto en los artículos 86 y 87 
del vigente Reglamento del Senado, formu- 
la la siguiente enmienda de adición de una 
disposición adicional nueva 

ENMIENDA 

Adición de una disposición adicional 

‘En virtud de lo establecido en la Dispo- 
nueva 
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sición adicional primera de la Constitución, 
el Tribunal de Cuentas en el ejercicio de 
su propia jurisdicción remitirá exclusiva- 
mente y respectivamente d Parlamento 
Vasco y al Parlamento Foral Navarro el 
resultado de su actividad fiscalizadora." 

JUSTIFICACION 

Respecto a lo preceptuado en la Consti- 
tución en relación con los derechos históri- 
cos de los territorios forales. 

Palacio del Senado, 18 de marzo de 1982. 
El Portavoz, Michel Unzueta Uzcanga. 

ENMIENDA NUM. 43 

De D. José María Pardo 
Montero (UCD). 

El Senador don José María Pardo Monte- 
ro, al amparo de lo previsto en los artícu- 
los 86 y 87 del vigente Reglamento del Se- 
nado, formula la siguiente enmienda al 
artículo 18. 

Se postula la supresidn de su aparta- 
do 2. 

JUSTIFICACION 

Razones de ortodoxia jurisdiccional. No 
cabe admitir, en términos de seguridad ju- 
rídica, que la jurisdicción penal, en cuanto 
plena e ilimitada en su ámbito -y cuyas 
resoluciones alcanzan incluso la declara- 
ción de inexistencia del hecho motivador- 
pueda verse contradicha por cualquier otro 
tipo de resolución. 

Palacio del Senado, 18 de marzo de 1982. 
José María Pardo Montem. 

ENMIENDA NUM. 44 

De D. José María Pardo 
Montero (UCD). 

El Senador don José María Pardo Monte- 
ro, al amparo de lo previsto en los artícu- 
los 86 y 87 del vigente Reglamento del Se- 
nado, formula la siguiente enmienda al 
articulo 1." 

Se propone la siguiente redacción: 

"1. El Tribunal de Cuentas es, sin per- 
juicio de su propia jurisdicción, el supremo 
órgano fiscalizador.. ." (Resto, como sigue.) 

MOTIVACION 

Razones de estilo y claridad del concep 
to que se quiere expresar. 

Palacio del Senado, 17 de marzo de 1982. 
José María Pardo Montero. 

ENMIENDA NUM. 45 

De D. José María .Pardo 
Mmtero (UCD). 

El Senador don JDsé María Pardo Monte- 
1-0, al amparo de lo previsto en los articu- 
los 86 y 87 del vigente Reglamento del Se- 
nado, formula la siguiente enmienda al 
artículo 2P 

Entendemos conveniente sustituir su ac- 
tual apartado a) por el siguiente: 

"a) La fiscalización permanente, y de 
carácter definitivo, de la actividad econó- 
mico-financiera del sector público." 

MOTIV ACION 

Que el órgano fiscalizante sea distinto 
3el fiscalizado y que la fiscalización a que 
se contrae el precepto agote el contenido, 
impidiendo volver sobre la materia, no jus- 
tifican, a nuestro modo de ver, el empleo 
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de los vocablos "externa" y "consuntiva" 
que conceptualmente se avienen mal con 
la cualificación jurídica que en el presente 
caso pretende otorgárseles. 

Palacio del Senado, 18 de marzo de 1982. 
José María Pardo Montero. 

ENMIENDA NUM. 46 

De D. José María Pardo 
Montero (UCD). 

El Senador don José María Pardo Monte- 
ro, al amparo de lo previsto en los artícu- 
los 86 y 87 del vigente Reglamento del Se- 
nado, formula la siguiente enmienda al 
artículo 7.0, párrafo 1. 

Postulamos su redacción en la siguiente 
forma: 

"1. El Tribunal de Cuentas podrá exigir 
la colaboración de todas las entidades a 
que se refiere el artículo 4." de esta ley, 
que estarán obligadas a suministrale cuan- 
tos datos, estados, documentos, anteceden- 
tes o informes solicite relacionados con el 
ejercicio de sus funciones fiscalizadora o 
jurisdiccional." 

MOTIVACION 

Razones de estilo y concreción del pre- 
cep to. 

José María Pardo Montero. 
Palacio del Senado, 18 de marzo de 1982. 

ENMIENDA NUM. 47 

De D. José María Pardo 
Montero (UCD). 

El Senador don José María Pardo Monte- 
ro, al amparo de lo previsto en los artícu- 
los 86 y 87 del vigente Reglamento del Se- 
nado, formula la siguiente enmienda al 
artículo 7.0, 2. 

Se propone la supresión de su segundo 
apartado. 

JUSTIFICACION 

No existe ninguna razón especial para 
derogar el principio general de suspensión 
de los procedimientos afectados de reque- 
rimiento de inhibición, con la seguridad e 
indefensión que de ello pueda derivarse. 

Palacio del Senado, 18 de marzo de 1982. 
José Mm-a Pardo Montero. 

ENMENDA NUM. 48 

De D. José María Pardo 
Montero (UCD). 

El Senador don José María Pardo Monte- 
ro, al amparo de lo previsto en los artícu- 
los 86 y 87 del vigente Reglamento del Se- 
nado, formula la siguiente enmienda al 
artículo 7.0 

Entendemos que la parte final de este 
apartado 4 debe quedar redactada así: 

"4. ... o de aquellas a que se refiere el 
apartado 2 del artículo 4." en cuanto fuere 
suficiente para la fiscalización de las sub- 
venciones, créditos, avales u otras ayudas 
del sector público." 

MOTIVACION 

La misma del párrafo anterior en cuanto 
a claridad del precepto, así como la consi- 
deración de que la competencia y función 
fiscalizadora del Tribunal no se extiende, 
ni debe ir más allá, en orden a las entida- 
des del sector privado, de lo que guarde 
relación con la inversión y destino de las 
ayudas o subvenciones que éstas hubiesen 
recibido del sector público. 

Palacio del Senado, 18 de marzo de 1982. 
José María Pardo Montero. 
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ENMIENDA NUM. 49 

De D. José María Pardo 
Montero (UCD). 

El Senador don José María Pardo Monte- 
ro, al amparo de lo previsto en los artícu- 
los 86 y 87 del vigente Reglamento del Se- 
nado, formula la siguiente enmienda al 
artículo 9P 

Estimamos que la redacción de su pri- 
mer apartado debe ser como sigue: 

'1. La función fiscalizadora del Tribu- 
nal de Cuentas se contraerá al sometimien- 
to ...= (etC.1. 

MOTiVACION 

No es que la función fiscalizadora del 
Tribunal se "refiera" a los principios invo- 
cados, sino que tal es la fiscalidad especí- 
fica y alcance de la competencia del mismo. 

Palacio del Senado, 18 de marzo de 1982. 
José María Pardo Montero. 

ENMIENDA NUM. 50 

De D. Carlos Calatayud 
Maldonado (UCD). 

El Senador don Carlos Calatayud Mal- 
donado, al amparo de lo previsto en los 
artículos 86 y 87 del vigente Reglamento 
del Senado, formula la siguiente enmien- 
da a la rúbrica del Título primero. 

Rúbrica del Título primero: 
"La fiscalización económico-financiera." 

JUSTIFICACION 

La jurisdicción contable es una conse 

Madrid, 18 de marzo de 1982.-Carloe Ca- 

cuencia de dicha fiscalización. 

latayud Maldonado. 

ENMiENDA NUM. 51 

De D. Carlos caiatayudi 
Maldonado (UCD). 

El Senador don Carlos Calatayud Mal- 
donado, al amparo de lo previsto en los 
artículos 86 y 87 del vigente Reglamento 
del Senado, formula la siguiente enmien- 
da a la rúbrica del capítulo primero. 

Rúbrica del capítulo primero: 

"El Tribunal de Cuentas. Función, juris- 
dicción y competencias." 

JUSTIFICACION 

Adecuar la Ley Orgánica a lo dispuesto 
en el articulo 136 de la Con~titución, que 
distingue el concepto jurídico sustantivo 
de función (apartado 1) del concepto jurí- 
dico procesal de jurisdicción (apartado 2) .  

Debe también distinguirse de los concep- 
tos de función y de jurisdicción el de com- 
petencia (este último reconocido explícita- 
mente en el artículo 8.", apartado 1, del pro- 
yecto). 

Madrid, 18 de marzo de 1982.-Carloe Ca- 
latayud Maldonado. 

ENMIENDA NUM. 52 

De D. Carlos Calatayua 
Maldonado (UCD). 

El Senador don Carlos Calatayud Mal- 
donado, al amparo de lo previsto en los 
artículos 86 y 87 del vigente hglamento 
del Senado, formula la siguiente enmien- 
da al artículo 1: 

Artículo 1." 

"1. El Tribunal de Cuentas es el supre- 
mo órgano fiscalizador de las cuentas y de 
la gestión económica del Estado y del sec- 
tor público, bajo la dependencia directa de 
las Cortes Generales, de acuerdo con la 
Constitución y la presente Ley Orgánica. 
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2. Es único en su orden y extiende su 
jurisdicción a todo el territorio nacional, 
sin perjuicio de los órganos fiscalizadores 
de cuentas que para las Comunidades Au- 
tónomas puedan prever sus Estatutos." 

JUSTIFICACION 

En la definición institucional del Tribu- 
nal de Cuentas debe consagrarse su de- 
pendencia de las Cortes Generales, previs- 
ta en el artículo 130, 1, de la Constitución. 

Debe suprimirse la mención "sin perjui- 
cio de su propia jurisdicción", por cuanto 
que el enjuiciamiento contable es una ma- 
nifestación de la función fiscalizadora del 
Tribunal y como tal manifestación deberá 
articularse como competencia y no como 
función. Se trata con ello de ajustar la Ley 
Orgánica a la Constitución, que define la 
función del órgano en el artículo 130, 1, pá- 
rrafo l.', a diferencia del apartado 2, cuyo 
tenor hace referencia exclusivamente al 
principio de competencia. 

latayud Maldonado. 
Madrid, 18 de marzo de 1982.-Carlos Ca- 

ENMIENDA NUM. 53 

De D. Carlos Caiatayud 
Maldonado (UCD). 

El Senador don Carlos Calatayud Mal- 
donado, al amparo de lo previsto en los 
artículos 86 y 87 del vigente Reglamento 
del Senado, formula la siguiente enmien- 
da al artículo 2." 

Artículo 2.' 

"Son competencias.. ." (Lo demás, igual.) 

JUSTIFICACION 

La expuesta en enmiendas anteriores. 

Madrid, 18 de marzo de 1982.-Carlos Ca- 
latayud Maldonado. 

ENMIENDA NUM. 54 

De D. Carlos Caiatayud 
Maldonado (UCD). 

El Senador don Carlos Calatayud Mal- 
donado, al amparo de lo previstQ en los 
artículos 86 y 87 del vigente ReeJamento 
del Senado, formula la siguiente enmien- 
da  al artículo 5." 

"El Tribunal de Cuentas ejercerá sus 
competencias.. .= (Lo demás, igual.) 

JUSTIFIC ACION 

La  expuesta en enmiendas anteriores. 

Madrid, 18 de marzo de 1982.-Carios Ca- 
latayud Maldonado. 

ENMIENDA NUM. 55 

De D. Carlos Calatayud 
Maldonado (UCD). 

El Senador don Carlos Calatayud Mal- 
donado, al amparo de lo previsto en los 
artículos 86 y 87 del vigente Reglamento 
del Senado, formula la siguiente enmien- 
da al artículo 7." 

"1. Para el ejercicio de sus competen- 
cias.. ." (Lo demás, igual.) 

JUSTIFICACION 

La  expuesta en enmiendas anteriores. 

Madrid, 18 de marzo de 1982.-Carlos Ca- 
latayud Maldonado. 
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ENMIENDA NUM. 56 

De D. Carlos Calatayud 
Maldonado (UCD). 

El Senador don Carlos Calatayud Mal- 
donado, al amparo de lo previsto en los 
artículos 86 y 87 del vigente Reglamento 
del Senado, formula la siguiente enmien- 
da al artículo 9." 

Artículo 9." (y simultáneamente rúbrica 
del capítulo 11): 

"1. La competencia fiscalizadora.. ." (LO 

'2. El Tribunal de Cuentas ejercerá su 
demás, igual.) 

competencia.. ." (Lo demás, igual.) 

JUSTIFIC ACION 

La expuesta en enmiendas anteriores. 

Madrid, 18 de marzo de 1982.-Carios Ca- 
latayud Maldonado. 

ENMIENDA NUM. 57 

De D. Carlos Calatdyud 
Maldonado (UCD). 

El Senador don Carlos Calatayud Mal- 
donado, al amparo de lo previsto en los 
artículos 86 y 87 del vigente Reglamento 
del Senado, formula la siguiente enmien- 
da al artículo 10. 

Artículo 10 

"El Tribunal de Cuentas, por delegación 
de las Cortes Generales, procederá al exa- 
men y comprobación de la Cuenta General 
del Estado y de las de las Comunidades Au- 
tónomas dentro del plazo de seis meses ..." 
(Lo demás, igual.) 

JUSTIFICACION 

Por extenderse la jurisdicción del Tribu- 
nal de Cuentas a todo el territorio nacio- 
nal, y sin perjuicio de respetar la compe- 
tencia estatutaria de los órganos fiscaliza- 
dores de las Comunidades Autónomas, de- 
be vincularse a la auditoría que el supre- 
mo órgano fiscalizador realiza respecto de 
la Cuenta General del Estado la de las 
Cuentas de las Comunidades Autónomas. 
Esta segunda fiscalización podrá permitir, 
en su caso, la necesaria consolidación de 
las cuentas públicas. 

Todo ello de acuerdo con el artículo 153, 
d ) ,  de la Constitución. 

Madrid, 18 de marzo de 1982.-Carlos Ca- 
atayud Maldonado. 

ENMIENDA NUM. 58 

De D. Luis Ramallo García 
(fi). 

El Senador don Luis Ramallo García, 
perteneciente al Grupo Mixto, al amparo 
de lo previsto en los artículos 86 y 87 del 
vigente Reglamento del Senado, formula la 
siguieq'i enmienda al artículo 1." 

Se modifica el apartado 2 y se añade un 
apartado 3 (nuevo) con texto del siguien- 
te tenor 

"2. Es único en su orden, dependerá di- 
rectamente de las Cortes Generales y ejer- 
cerá sus funciones con plena independen- 
cia de cualquier otro Organismo o Institu- 
ción y con total sometimiento al ordena- 
miento jurídico. 
3. Extiende sus funciones a todo el te- 

rritorio nacional. 
Sin perjuicio de los órganos de control 

que para las Comunidades Autónomas pre- 
vean sus Estatutos o se establezcan en el 
ejercicio de sus facultades legislativas, el 
Tribunal de Cuentas podrá establecer de- 
pendencias propias en el territorio de di- 
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chas Comunidades Autónomas, atendidas 
p x  personal a su servicio." 

JUSTIFICACION 

2. Se destina exclusivamente este apar- 
tado para consignar en él las característi- 
cas fundamentales de la Institución, desde 
luego no funcionales, tales como su espe- 
cial idiosincracia, su dependencia orgáni- 
ca de las Cortes Generales y su indepen- 
dencia funcional. 

3. Se añade este apartado para delimi- 
tar, concretamente, el ámbito territorial 
para el ejercicio de sus funciones, sustitu- 
yendo con el mismo la referencia que al 
respecto se hace en el número 2 del pro- 
yecto de ley, por entender que aquélla, al 
referirse tan sólo a "su jurisdicción", limi- 
ta, sin apoyatura constitucional alguna, el 
ejercicio de las funciones que le asignan 
los artículos 136 y 153, d) ,  de la Constitu- 
ción, por cuanto en realidad se mencionan 
dos funciones: las fiscalizadoras y las ju- 
risdiccionales. 

El segundo apartado trata de utilizar la 
expresión "sin perjuicio", a la que alude 
el proyecto, con un cierto mayor rigor, pues 
no debe olvidarse que esta Ley es para el 
Tribunal de Cuentas lo que obliga a tenerse 
que considerar con carácter prioritario, en 
cumplimiento del mandato constitucional, 
la existencia y fines de esta Institución, lo 
que no está reñido, por ser razonable, con 
el hecho de que se reconozca la posible 
existencia de órganos de control propios 
de las Comunidades Autónomas, circuns- 
tancia que no debe limitar, bajo ningún 
pretexto, la probabilidad, también razona- 
ble, de que el Tribunal pueda establecer, 
cuando las circunstancias así lo aconsejen, 
dependencias propias en aquellos terri- 
torios. 

La existencia de aquellos órganos de con- 
trol debiera reconocerse pudiera nacer al 
amparo de los Estatutos que así lo preco- 
nicen, como, de otra parte, ser consecuen- 
cia del propio desarrollo legislativo poste- 
rior de las Comunidades Autónomas, den- 
tro del marco de la programada "LOAPA", 
como tal Ley-marco, habida cuenta de que 

aquella necesidad puede sentirse en fecha 
posterior a l  nacimiento de los Estatutos en 
los que no se reconozcan. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
mallo García. 

ENMENDA NUM. 59 

De D. Luis Ramallo García 
(b)* 

El Senador don Luis Ramallo García, 
perteneciente al Grupo Mixto, al amparo 
de lo previsto en los artículos 86 y 87 del 
vigente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 2." 

Se propone nueva redacción, con el si- 
guiente texto: 

"Son funciones propias del Tribunal de 
Cuentas, entre otras: 

1. La fiscalización externa, permanente 
y consuntiva de la actividad económico-fi- 
nanciera del sector público, así como de los 
fondos que tengan este carácter, sean quie- 
nes fueren sus gestores e inversores. 

2. El control económico y presupuesta- 
rio de la actividad de los órganos de las 
Comunidades Autónomas. 

3. Enjuiciar, conforme con su jurisdic- 
ción, las actuaciones que hayan causado 
perjuicios económicos a los antes objeto de 
su fiscalización y en la que pudieran in- 
currir quienes tuvieran a su cargo el ma- 
nejo, gestión, inversión, inspección, orde- 
nación e intervención de fondos o efectos 
públicos y, cuando proceda, decretar las 
responsabilidades, ejecutando sus propias 
resoluciones. 

4. Censurar, en los términos que se es- 
tablezcan en su Ley de funcionamiento, las 
cuentas del Estado y sector público estatal, 
así como aquellas otras que debieran serle 
rendidas. 
5. Emitir informes o dictámenes que, SD- 

bre aspectos concretos relacionados con 
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sus cometidos fiscalizadores, le puedan ser 
solicitados por las Cortes Generales o por 
los órganos legislativos de las Comunida- 
des Autónomas. 

6. Exponer sus criterios, por si o a re- 
querimiento de las correspondientes Comi- 
siones de las Cortes Generales o de los ór- 
ganos legislativos de las Comunidades Au- 
tónomas, en relación con proyectos de nor- 
mas que afecten a materias fiscales, conta- 
bilidad pública o actividades económic+fi- 
nancieras públicas. 
7. Informar, a requerimiento de las Cor- 

tes Generales, previamente a la concesión 
de avales que afecten a fondos públicos, 
sobre la situación económica y solvencia 
de las personas o entidades que hayan so- 
licitado la concesión de los mismos." 

Queda suprimido el párrafo b) del p re  
yecto. 

JUSTIFICACION 

1. Se añade la expresión "asi como de 
los fondos que tengan este carácter, sean 
quienes fueren sus gestores e inversores", 
al objeto de que no escapen a dicho control 
la administración o utilización de cauda- 
les o efectos públicos obtenidos por vía de 
subvención, crédito, avai u otras ayudas 
del sector público, a que se refiere el nú- 
mero 2 del articulo 4.0 del proyecto, por 
entender que con esta expresión se consi- 
gue el fin perseguido. 

2. Parece obligado el tener que incluir 
este apartado, toda vez que forma pa,rte 
de los cometidos del Tribunal, según el ar- 
tículo 153, d),  de la Constitución, amén de 
evitar con ello el que pudiera interpretar- 
se que dichas Comunidades Autónomas no 
son 'concretamente Estado", pese a la es- 
pecifica determinación del artículo 137, se- 
gún el cual 'el Estado se organiza territo- 
rialmente en municipios, en provincias y 
en las Comunidades Autónomas que se 
constituyan". 
3. Parece más apropiada la redacción 

que se propugna, toda vez que, hoy por 
hoy, la expresión "responsabilidad conta- 
ble" no está acrisolada en España y, sobre 
todo, por el hecho de que en aquellos or- 

denamientos jurídicos no foráneos en los 
que se aplica, disponen de la mecánica pre- 
cisa para el "enjuiciamiento de la respon- 
sabilidad de los gestores", lo que no ocurre 
en el nuestro a niveles de control parla- 
mentario, salvo que se acuda, a efectos de 
responsabilidades económicas, a las figu- 
ras tipificadas en nuestro Código Penal 
dentro del epigrafe de las "malversaciones 
de caudales públicos". 

De otra parte, y respecto de estas con- 
cretas conductas, de no figurar asi consig- 
nado en la Ley Orgánica, creemos no ten- 
dría mucho sentido el contenido del núme- 
ro 2 del articulo 16 del proyecto, que dice: 
"Cuando los hechos fueren constitutivos de 
delito, la responsabilidad civil será deter- 
minada por la jurisdicción contable en el 
ámbito de su competencia". 

4. Creemos necesaria la inclusión de es- 
te apartado, por referirse a unos cometi- 
dos tipicos del Tribunal, reflejados en el 
número 2 del artículo 136 de la Constitu- 
ción. 

5. La dependencia orgánica de las Cor- 
tes Generales y su consideración como 
'brazo ejecutor de carácter técnico" de las 
mismas, obliga a la consignación de este 
apartado. 

6. Su propia independencia funcional y 
La necesidad de cumplir el mandato cons- 
titucional que afecta a sus funciones, cree- 
mos hace necesario disponga de esta fa- 
cultad que, en otro orden de cosas y como 
colaboración, puede serle exigida por las 
Cortes Generales u órganos legislativos de 
Las Comunidades Autónomas. 
7. Si partimos de la base de que la con- 

cesión de avales no presupone, necesaria- 
mente, la rendición de cuentas, esta activi- 
dad, de no venir reflejada. en la Ley. Bsca- 
paria ai control del Tribunal, siendo asi 
yue puede engendrar, en determinados ca- 
cos, elevados desembolsos de fondos pú- 
blicos. 

Madrid, 17 de marzo de lQ82.-LuiS Ra- 
maUo García. 
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ENMIENDA NUM. 60 

De D. Luis Ramallo García o. 
El Senador don Luis Ramallo Garcfa, 

perteneciente al Grupo Mixto, al amparo 
de lo previsto en los artículos 86 y 87 del 
vigente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al articulo 4." 

Se suprime el apartado 2. 

JUSTIFICACION 

Se suprime el apartado 2 en razón a los 
comentarios que se hacen respecto del 
apartado 1 del articulo 2." del proyecto. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-L,u18 Ra- 
mallo García. 

ENMIENDA NUM. 61 

De D. Luis Ramallo García 
(ivúp). 

El Senador don Luis Ramallo García, 
perteneciente al Grupo Mixto, al amparo 
de lo previsto en los artículos 86 y 87 del 
vigente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 5.0 

Se propone su supresión. 

JUSTIFICACION 

Por haber sido consignado su contenido 
en el número 2 del artículo 1.0 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Lub R& 
mallo Gmía. 

ENMIENDA NUM. 62 

De D. Luis Ramallo García 
(MQ* 

El Senador don Luis Ramallo Garcia, 
perteneciente al Grupo Mixto, al amparo 
de lo previsto en los artículos 86 y 87 del 
vigente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 6." 

Se modifica su redacción como sigue: 

"El Tribunal de Cuentas elaborará su 
propio presupuesto que, integrándose en 
los Generales del Estado, y será aprobado 
directamente por las Cortes Generales en 
la misma forma que los presupuestos de 
6StaS." 

JUSTIFICACION 

La redacción del proyecto se limita a 
transcribir la situación actual y, consi- 
guientemente, el Presupuesto del Tribunal, 
en su fase de anteproyecto, queda* some 
tido a las revisiones que hoy afectan al 
mismo, realizadas, precisamente, por el 
Ejecutivo. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
mallo García. 

ENMiENDA NUM. 63 

De D. Luis Ramallo García 
W)* 

El Senador don Luis Ramallo García, 
Derteneciente al Grupo Mixto, al amparo 
le lo previsto en los artfculos 86 y 87 del 
rigente Reglamento del Senado, formula la 
iiguiente enmienda al artículo 6P bis (nus 
rol. 

Se propone con el texto siguiente: 

'1. Tendrán la consideración de fondos 
Iúblicos, a efectos de los cometidos que la 
Iresente Ley asigna al Tribunal de Cuen- 
as, entre otrus: 
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a) Los procedentes del patrimonio de 
las entidades que integran el sector públi- 
co, bien por vía de cumplimiento de su de- 
sarrollo presupuestario o, simplemente, de 
la gestión económica de dichos entes. 
b) En general, el metálico, valores y 

derechos de toda clase, que por cualquier 
título, fundamento o procedencia, perte- 
nezcan al patrimonio de los entes del sec- 
tor público. 

Los comprometidos en garantía de 
avales, prestados por el Estado o cual- 
quier otro ente del sector público. 

Cualquier clase de crédito cuya ti- 
tularidad corresponda a los entes que in- 
tegran el sector público y organismos, so- 
ciedades o servicios creados o controlados 
por los mismos. 

e) Mientras no se acredite legalmente 
su inversión, a juicio del Tribunal, las can- 
tidades percibidas por personas físicas o ju- 
rídicas, sean funcionarios o no, con cargo 
a dotaciones presupuestarias o de cual- 
quier otro carácter, procedentes del patri- 
monio de los entes del Sector Público. 

f )  Aquellos fondos que tengan o se les 
asigne esta cualidad. 

c) 

d) 

2. Tendrán la consideración de efectos 
públicos, en idénticas consideraciones que 
los del apartado anterior: 

Los enseres, utillaje, mobiliario, ar- 
tículos, efectos, pertenencias y demás ma- 
terial que deba figurar en inventarios o 
patrimonio de los entes objeto de las fun- 
ciones del Tribunal y que tengan la consi- 
deración de material inventariable. 
b) El material ordinario de oficina y 

cualquier otro no inventariable. 
c) Los bienes semovientes propiedad de 

los entes del sector público. 
d) Las acciones y obligaciones, así co- 

mo cualquier otro título documentario que 
represente un valor cuya titularidad co- 
rresponda al Estado y demás entes del sec- 
tor público. 

el Los frutos materiales de toda clase 
que tengan su origen en la propiedad in- 
mobiliaria de los citados entes. 

f )  Los títulos representativos de valor 
económico que, por las razones que sean, 

a) 

figuren bajo la custodia de los entes del 
sector público y mientras ésta dure, en ga- 
rantía de prestaciones a cargo de adjudica- 
tarios de bienes o servicios públicos o res- 
pondan del cumplimiento de ciertas obli- 
gaciones. 

Aquellos otros que tengan o se les 
asigne esta cualidad." 

g )  

JUSTIFICACION 

En la totalidad de los artículos del pro- 
yecto en los que figura la expresión kau- 
dales o efectos públicos", se ha sustituido 
la misma por la "fondos, caudales o efec- 
tos públicos", por entender que, esta ú1- 
tima, responde más fielmente a lo que es 
la materia prima de los cometidos fiscali- 
zadores del Tribunal y, en su caso, del ejer- 
cicio de su función jurisdiccional, habida 
cuenta de que representan lo mal inver- 
tido, apropiado indebidamente o no justi- 
ficada su inversión. 

Al no existir en nuestro ordenamiento 
jurídico una definición de qué se entiende 
por "fondos o efectos públicos", ello hace 
necesario, vistas las argumentaciones ante- 
riores, una delimitación normativa de es- 
tos conceptos, entendiendo que el mejor 
vehículo para ello es la Ley Orgánica del 
Tribunal de Cuentas. 

A los efectos procedentes, esta clasifica- 
ción, por corresponder a materia netamen- 
te administrativa, no debe interferir la co- 
rrespondiente a bienes de uso o disfrute 
público, tratada por la legislación común. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
mallo García. 

~~ 

ENMIENDA NUM, 64 

De D. Luis Ramallo García 
OIX). 

El Senador don Luis Ramallo García, 
perteneciente al Grupo Mixto, al amparo 
de lo previsto en los artículos 86 y 87 del 
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vigente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 7." 

Se modifica, proponiendo el siguiente 
texto: 

"1. Para el ejercicio de sus funciones fis- 
calizadoras o jurisdiccional el Tribunal de 
Cuentas podrá exigir la colaboración de to- 
das las entidades a que se refiere el artícu- 
lo 4.'' de esta Ley, que estarán obligadas a 
suministrarle cuantos datos, estados, docu- 
mentos, antecedentes o informes solicite. 

Idéntica facultad tendrá respecto de las 
entidades o personas beneficiarias de la 
utilización de los fondos públicos a que se 
refiere el apartado 1 del artículo 2." de es- 
ta Ley. 

2. La  petición se efectuará por conduc- 
to del Ministerio, Comunidad o Corpora- 
ción correspondiente, salvo en los casos en 
que, a juicio del Tribunal, deba hacerse di- 
rectamente al interesado. 

Las censuras que se produzcan serán tra- 
mitadas a sus destinatarios, por conducto 
de los servicios centrales o provinciales de 
la Intervención General de la Administra- 
ción del Estado y del Ministerio de Defen- 
sa, así como los correspondientes de las 
Comunidades Autónomas y Administra- 
ción Local. 
3. El incumplimiento de los requeri- 

mientos del Tribunal podrá suponer la 
aplicación de las sanciones establecidas en 
la normativa reguladora de la Institución. 
Igualmente el Tribunal de Cuentas pondrá 
en conocimiento de las Cortes Generales 
la falta de colaboración de los obligados a 
prestársela. 

4. Asimismo, el Tribunal podrá comi- 
sionar a cualquier persona que ejerza pro- 
fesionalmente funciones públicas y tenga 
titulación adecuada, al objeto de inspec- 
cionar, revisar o consultar la documenta- 
ción, libros, metálico, valores, bienes y 
existencias de las entidades del sector pú- 
blico y, en general, para comprobar la rea- 
lidad de las operaciones reflejadas en sus 
cuentas no podrán ser comisionados para 
la realización de estos cometidos los fun- 
cionarios o personas en quienes concurra 
la condición de cuentadantes al Tribunal." 
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J U S T 1 F 1 C A C 1 O N 

1. Si el Tribunal tiene la facultad de 
fiscalizar la aplicación de fondos públicos 
en los supuestos de ayudas otorgadas por 
el sector público en favor de particulares, 
debe también reconocérsele La facultad de 
interesar de estos últimos los datos e in- 
formes que precise. 

2. En este apartado debe dejarse abier- 
ta la posibilidad de que el Tribunal pueda 
dirigirse directamente a los interesados, 
pues no debe olvidarse, por ejemplo, que 
en el supuesto de petición de ampliación 
de datos, parece absurdo el duplicar los 
trámites, con evidentes pérdidas de tiempo 
e incremento de las actividades puramen- 
te burocráticas. 

De otra parte, ese mismo apartado 2 tam- 
bién debiera recoger la posibilidad de que 
el Tribunal pueda tramitar sus censuras 
por conducto de los Servicios de Interven- 
ción, toda vez que esta posibilidad está hoy 
día reconocida tan sólo a niveles reglamen- 
tarios, por lo que con una sola *den mi- 
nisterial se variaría el sistema, muy lógico 
por cierto, pues no debe olvidarse que son 
esos Servicios de Intervención los que, en 
realidad, debieran haber subsanado, se- 
gún los casos y en el ejercicio de sus co- 
metidos, muchos de los defectos posterior- 
mente apreciados por el Tribunal. 
3. Parece obligado el tener que consig- 

nar que es en la normativa reguladora de 
la Institución donde se encuentran las po- 
sibles sanciones a aplicar. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
mallo García. 

ENMIENDA NUM. 65 

De D. Luis Ramallo Garcfa 
(b). 

El Senador don Luis Ramallo García, 
perteneciente al Grupo Mixto, al amparo 
de lo previsto en los artículos 86 y 87 del 
vigente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 8.0 
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Se propone redactar el apartado 2 como 
sigue: 

“2. Los requerimientos de inhibición he- 
chos al Tribunal de Cuentas no producirán 
la suspensión del respectivo procedimien- 
to, pero sí de la sentencia, si se llega a plan- 
tear conflicto en los términos del número 
anterior.” 

JUSTIFICACION 

Parece lo lógico que, hasta tanto no de- 
cida el órgano competente, los procedi- 
mientos en curso sigan su trámite, pero 
también lo es que se suspenda el trámite 
de sentencia, por los efectos ejecutivos que 
de la misma puedan derivarse, máxime si 
se da la circunstancia de no atribuirse al 
Tribunal el conocimiento del asunto. 

Madrid, 17 de mano de 1982.-LuiS Ra- 
m d a  García. 

ENMIENDA NUM. 66 

De D. Luis Ramallo Gatcía 
(MX). 

El Senador don Luis Ramallo García, 
perteneciente al Grupo Mixto, al amparo 
de lo previsto en los artículos 86 y 87 del 
vigente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 9.” 

Se propone nueva redacción del siguien- 
te tenor 

“1. La función fiscalizadora del Tribu- 
nal de Cuentas, que se reflejará en sus me- 
morias o en los reparos que se produzcan 
con motivo de la censura de las cuentas 
que le deban ser rendidas, podrá compren- 
der, entre otras, las siguientes verifica- 
ciones: 

a) Del sometimiento de la actividad 
económíco-financiera del sector público al 
ordenamiento jurídico. 

b) Del sometimiento de la actividad 
económico-financiera del sector público a 

los principios que informan dicha activi- 
dad. 

c) Presupuestaria. 
d) Sobre la ejecución de los programas 

de actuación, inversiones y financiación de 
las Sociedades estatales y de los demás pla- 
nes o previsiones que rijan o afecten a la 
actividad de las empresas públicas. 

Sobre el empleo o aplicación de las 
subvenciones con cargo a fondos públicos. 

Sobre el respeto a los principios de 
buena administración en la aplicación de 
fondos públicos, que engloba el control de 
eficacia y economía. 

Sobre lo que se entiende como me- 
jorable en la gestión económico-financiera 
del sector público. 
h) Sobre los contratos que celebren 

tanto la Administración General del Esta- 
do como los demás Entes integrantes del 
sector público, en los términos y condicio- 
nes que determine su Ley de funciorm 
miento. 

Sobre la situación y variaciones del 
patrimonio del Estado y demás Entes del 
sector público. 

Los expedientes de créditos extraor- 
dinarios y suplementarios que se aprueben 
por el Gobierno al amparo de lo dispuesto 
en el artículo 86 de la Constitución, en los 
términos que se establezcan en la Ley de 
funcionamiento del Tribunal. 

En general y para ser objeto del in- 
forme o memoria anual a las Cortes Gene- 
rales, el movimiento de los créditos extra- 
ordinarios y suplementarios, asf como las 
incorporaciones, ampliaciones, transferen- 
cias y demás modificaciones de los crédi- 
tos presupuestarios iniciales, a cuyo efec- 
to deberá proporcionársele al Tribunal la 
información necesaria, en tiempo oportuno 
para la confección de dicha memoria. 

1) Sobre la forma en que se hayan cum- 
plido las normas dictadas para la distribu- 
ción de cantidades entre sus diferentes be- 
neficiarios, cuando aquéllas tengan la con- 
sideración de dotaciones de personal y se 
concedan a niveles de porcentaje o globaii- 
zados los créditos. A los correspondientes 
efectos, podrá exigir la remisión de la in- 
formación precisa. 

e) 

f )  

g )  

i) 

j )  

k) 
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m) Los anticipos de créditos extraordi- 
narios o suplementarios, en el caso de ser 
denegados estos últimos por las Cortes Ge- 
nerales. 

2. El Tribunal de Cuentas ejercerá su 
función en relación con la ejecución de los 
programas de ingresos y gastos públicos de 
cada ejercicio presupuestario, sin perjuicio 
de que, cuando proceda, dicha función ten- 
ga que referirse a los resultados comple- 
tos de un plan que supere la vigencia de 
un año. 
3. En el ejercicio de esta función fisca- 

lizadora podrá conocer del acto adminis- 
trativo y de las consecuencias de la rela- 
ción juridica generada por el mismo.” 

JUSTIFICACION 

1. La clasificación de actividades fisca- 
lizadoras que debe realizar el Tribunal de 
Cuentas entendemos no debe quedar esta- 
blecida en razón a los tres principios que 
el texto del proyecto menciona (legalidad, 
eficiencia y economía), máxime cuando, 
doctrinalmente, y si cabe excepcionando el 
primero, no hay una opinión unánime que 
permita deducir un contenido concreto pa- 
ra dichos principios. 

Entendemos que, al igual que hace di- 
cho proyecto respecto del contenido del in- 
forme o memoria anual a remitir a las 
Cortes, la función fiscalizadora en general 
debiera estructurarse con un contenido lo 
más concreto posible, lo que evitaría el te- 
ner que acudir, llegado el caso, a interpre- 
taciones innecesarias, cuando menos. 

Esta clasificación de cometidos no de- 
biera ser con consideraci6n de anumerus 
clausus”, pues la experiencia puede acon- 
sejar, en el futuro, la introducción de nue- 
vas verificaciones. 

Los conceptos que se exponen tienen tan 
amplio contenido gramatical, que abarcan 
toda la posible fiscalización que, hoy por 
hoy, deba actualizar la Institución. 

En esta clasificación de verificaciones se 
incluyen las que se reseñan en el artícu- 
lo 11 del proyecto, lo que evita interpretar 
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que se trata, para dicho supuesto, de un 
típico y especial modo de fiscalización, al 
que se le otorga una mayor importancia. 

Asimismo, se varía la redacción que el 
citado artículo 11 da a su apartado c) , pues 
hay que entender que el Tribunal tan sólo 
debe actuar respecto de créditos extraor- 
dinarios y suplementarios tan sólo cuando 
las Cortes no estén reunidas, pues, de lo 
contrario, sería inmiscuirse en atribucio- 
nes genuinas de las mismas. 

2. Parece correcto dejar sentado que la 
función fiscalizadora puede y debe reali- 
zarse sobre la totalidad de un plan, sobre 
todo teniendo en cuenta las nuevas técni- 
cas presupuestarias y el hecho cierto de 
que habrá informes que tendrán que ce- 
ñirse a la ejecución completa de un plan, 
si se quieren obtener resultados prácticos 
de la intervención del Tribunal. 
3. Conviene dejar a salvo, para evitar 

posibles imputaciones de ingerencias en 
las competencias que no le son propias, que 
dicha función fiscalizadora puede llegar 
hasta las últimas consecuencias de la re- 
lación jurídica que genera el acto adminis- 
trativo derivado de la gestión de los fon- 
dos, caudales y efectos públicos, máxime 
teniendo en cuenta la posibilidad de un 
previsible “enjuiciamiento* posterior, deri- 
vado de la indicada fiscalización. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
mallo Gaxcia. 

ENMIENDA NUM. 67 

De D. Luis Ramallo Garcíai 
(m). 

El Senador don Luis Ramallo García, 
perteneciente al Grupo Mixto, al amparo 
de lo previsto en los artículos 86 y 87 del 
vigente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 11. 

Se propone su supresión. 

- 41 - 



JUSTIFICACION 

Ss suprime, al ir consignado su conte- 
nido en el artículo 8." 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
mallo García. 

ENMIENDA NUM. 68 

De D. Luis Ramallo García 
(W)* 

El Senador don Luis Ramallo García, 
perteneciente al Gnipo Mixto, al amparo 
de lo previsto en los artículos 86 y 87 del 
vigente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 12. 

Se propone hacer las siguientes modifi- 
caciones en su texto: 

"1. El resultado de la fiscalización se ex- 
pondrá por medio de memorias ordinarias 
o extraordinarias y de mociones o notas, 
cuando no sea consecuencia del desarrollo 
de las censuras, sin perjuicio del informe 
o memoria anual a que se refiere el artícu- 
lo siguiente, a dirigir a las Cortes Gene- 
rales. 
Las primeras se elevarán a las Cortes 

Generales o a órg,mos legislativos de las 
Comunidades Autónomas, en su caso, y se 
publicarán en el "Boletín Oficial del Esta- 
do" y, cuando proceda, en el de la Comuni- 
dad Autónoma correspondiente. 

2. El Tribunal de Cuentas, sin perjuicio 
del ejercicio de su propia jurisdicción, ha- 
rá constar en dichas memorias cuantas in- 
fracciones, abusos o prácticas irregulares 
haya observado, con indicación de la res- 
pansabilidad en que, a su juicio, se hubiere 
incurrido y de las medidas para exigirla." 

JUSTIFICACION 

1. Conviene no olvidar que las mocio- 
nes y notas son documentos de infonna- 

ción, evidentemente relacionados con el re- 
sultado de la función fiscalizadora, pero 
que, en todo caso, tan sólo son los vehícu- 
los para poner de manifiesto ante el ges- 
tor de aquellas irregularidades que, sin 
llegar a poder ser consideradas como in- 
fracciones, por ejemplo, del principio de 
legalidad, si resulta conveniente corregir- 
las. Sus destinatarios, pues, tan sólo deben 
ser los administradores o gestores y, con- 
secuentemente, no deben someterse al trá- 
mite de su*publicación en el "BOE". 

No toda la gestión fiscalizadora ha de 
ser objeto de memoria, por cuanto también 
existe la ycensura de cuentas" y ello, por 
supuesto, sin perjuicio de que sus resulta- 
dos consten en el informe anual. 

Sin embargo, las memorias, tanto las or- 
dinarias como las extraordinarias, si son 
vehículo genuino transmisor de resultados 
de fiscalización y, por tanto, sus destina- 
tarios deben ser, excmsivamente, las Cor- 
tes Generales y, en su caso, los órganos 
legislativos de las Comunidades Autó- 
nomas. 

2. El párrafo que se intercala responde 
a la necesidad de dar una redacción con- 
gruente al texto del proyecto, pues resul- 
taría absurdo mantener que el Tribunal 
ejerce una "propia jurisdicción", si ha de 
limitarse a consignar en sus memorias las 
infracciones, abusos o prácticas irregula- 
res que haya observado, limitarse a indicar 
las responsabilidades en que, a su juicio, 
se hubiere incurrido y las medidas para 
exigirla y no hacer uso de aquella juris- 
dicción. 

Lcs límites para el ejercicio de dicha 
"propia jurisdicción" pueden marcarse en 
otro artículo, pero aquí parece lo correcto 
que no se pongan "cortapisas" a la misma, 
pues, en otro caso, ello haría pensar en su 
práctica nula existencia. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
mallo García. 
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ENMIENDA NUM. 69 

De D. Luis Ramallo García 
(h). 

El Senador don Luis Ramallo García, 
perteneciente al Grupo Mixto, al amparo 
de lo previsto en los artículos 86 y 87 del 
vigente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 13. 

Se propone la siguiente redacción al 
apartado 2: 

"Un informe, en los mismos términos y 
respecto de los fondos administrados por 
las Comunidades Autónomas, será remiti- 
do anualmente a las respectivas Asambleas 
legislativas de las mismas, para el control 
económico y presupuestario de la activi- 
dad de sus órganos." 

JUSTIFIC ACION 

Las modificaciones que se introducen en 
el texto del proyecto lo son para conseguir 
una mayor y necesaria claridad, evitando 
posibles confusiones. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
mallo García. 

ENMIENDA NUM, 7a 

De D. Luis Ramallo García 
(UCD). 

El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 15. 

ENMIENDA 

Se proponen algunas modificaciones, 
quedando con la siguiente redacción: 

"1. El enjuiciamiento contable como j i i -  

risdicción propia del Tribunal de Cuentas 

se ejerce respecto de las cuentas que deban 
rendirle quienes recauden, intervengan, 
administren, custodien, manejen o utilicen 
fondos, caudales o efectos públicos o res- 
pecto de actos que engendren los daños y 
perjuicios a que se refiere el artículo 38. 

2. La  jurisdicción contable se extiende 
a los alcances y perjuicios de fondos, cau- 
dales o efectos públicos, así como a las obli- 
gaciones accesorias constituidas en garan- 
tía de su gestión." 

JUSTIFICACION 

1. L a  propia enunciación de "enjuicia- 
miento contable" condiciona, en principio, 
una aparente preponderancia del concepto 
de "cuenta", cuando en realidad el articu- 
10 136 de la Constitución no precondiciona 
(aunque se encuentre consignada la expre- 
sión "propia jurisdicción" en el párrafo que 
se refiere a cuentadantes) que aquélla ten- 
ga que circunscribirse, exclusivamente, a 
dichos cuentadantes. 

Por la indicada razón, y para otorgar su 
auténtico sentido al ejercicio de dicha "pro- 
pia jurisdicción", se aiíade la expresión "o 
respecto de actos que engendren los daños 
y perjuicios a que se refiere el artículo 38". 

Se sustituye "rendir" por "rendirle", para 
dejar claro el contenido de cuentadantes, 
asimismo, por las razones comentadas en 
otros artículos anteriores, se añade la pa- 
labra "fondos". 

2. Como no está definido el concepto de 
"alcance", parece obligado el consignar la 
referencia "y perjuicios de.. .", para relacio- 
narla con lo que indica el citado artícu- 
lo 38. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
mallo García. 

ENMIENDA NUM. 71 

De D. Luis Ramallo Gascía 
(MX). 

El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
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previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 16. 

ENMIENDA 

Se completa el párrafo b) con nuevo tex- 
to, como sigue: 

“b) Las cuestiones sometidas a la juris- 
dicción contencioso-administrativa, salvo 
en la parte de las mismas relacionadas con 
perjuicios económicos experimentados por 
el Estado y demás entes del sector públi- 
co, de los que tenga conocimiento el Tri- 
bunal de Cuentas con ocasión del ejerci- 
cio de sus competencias.’ 

JUSTIFICACION 

Las modificaciones que se introducen en 
este apartado son necesarias si se quiere 
dar su auténtico sentido al ejercicio de las 
competencias jurisdiccionales del Tribunal 
de Cuentas, pues de mantenerse el texto 
del proyecto podrían aparecer múltiples 
casos de conflictos jurisdiccionales entre 
esta Institución y la citada Jurisdicción. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.Luis  Ra- 
maiio García. 

ENMIENDA NUM. 72 

De D. Luis Ramallo García 
rn)* 

El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 21. 

ENMIENDA 

Se propone aiiadir, a continuación de 
“Consejeros de Cuentas”: “el Fiscal y el Se- 
cretario General. Uno de los Consejeros de 
Cuentas será el Presidente”. 

Suprimir el resto del punto 1. 

JUSTIFICACION 

Por congruencia con el artículo 19 y para 
una mejor redacción gramatical. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-LuiS Ra- 
maiio García. 

ENMIENDA NUM. 73 

De D. Luis Ramallo García 
(m). 

El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 88 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 21, 3, bl. 

ENMIENDA 

Se propone sustituir el apartado b) del 

‘b) Mantener las competencias o atri- 

proyecto por el siguiente texto: 

buciones del Tribunal.” 

JUSTIFICACION 

Parece razonable que la ley reconozca 
que tanto puede el Tribunal plantear con- 
flictos de competencia como le pueden ser 
planteados a él. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Lub R& 
mallo García. 

ENMIENDA NUM. 74 

De D. Luis Ramallo Garcia 
@w* 

El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto 0n los artículos 88 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al articulo 21, 3, c). 
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ENMIENDA 

Se propone sustituir la expresión “admi- 
nistrativos” por la de ’no jurisdiccionales”. 

JUSTIFICACION 

Parece más precisa la redacción pro- 
puesta. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
mallo García. 

ENMIENDA NUM. 75 

De D. Luis Ramallo García 
(1Mx). 

El Senador Luis Ramal10 García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 22, 2, el. 

ENMIENDA 

Se propone sustituir la palabra “atribu- 
ye” por “atribuya”. 

JUSTIFICACION 

La Ley de Funcionamiento será posterior 
a ésta, lo que obliga a dicha variación. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-i,uis Ra- 
mallo García. 

ENMiENDA NUM. 76 

De D. Luis Ramallo García 
( M X ) .  

El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 23, l. 

ENMIENDA 

Se propone sustituir la palabra “someter- 
se” por la de ”rendirse”. 

JUSTIFIC ACION 

Realmente, todas las cuentas del sector 
público, teóricamente al menos, han de “so- 
meterse” a la fiscalización del Tribunal, ya 
que forman parte de la Contabilidad de 
dicho sector. Entendemos que esta parte del 
artículo se refiere a la “censura” mencio- 
nada por el artículo 136 de la Constitu- 
ción, por lo que la pdabra propuesta pa- 
rece más correcta. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-LuiS Ra- 
mallo García. 

ENMIENDA NUM. 77 

De D. Luis Ramallo García (nw. 
El Senador Luis Fhnallo García, del Gru- 

po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 24, 2. 

ENMIENDA 

Se propone la sustitución del texto del 
proyecto por el siguiente: 

“2. Las Salas conocerán de las apelacio- 
nes contra las resoluciones en primera ins- 
tancia dictadas por los Consejeros de Cuen- 
tas, y ,  en instancia o por vía de recurso, 
de los asuntos que determine la Ley de Fun- 
cionamiento del Tribunal.” 

JUSTIFICACION 

Procede eliminar la referencia que se ha- 
ce al “juicio de cuentas”, toda vez que el 
artículo 136 de la Constitución, al referir- 
se a las cuentas que deben rendirse al Tri- 
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bunal, dice que "serán censuradas por és- 
te", pero no que =se enjuiciarán por éste". 

De otra parte, el texto propuesto parece 
más acorde con el concepto de responsa- 
bilidad del artículo 38. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
mallo García. 

ENMIENDA NUM. 78 

De D. Luis Ramallo García 
(m). 

El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 25, a). 

ENMIENDA 

Se propone b sustitución del apartado a) 
por el siguiente texto: 

"a) Las responsabilidades contables que 
se deduzcan de la censura de las cuentas." 

JUSTIFICACION 

Por congruencia con la enmienda ante- 
rior. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Lu& Ra- 
mallo García. 

ENMIENDA NUM. 79 

De D. Luis Ramallo García 
(fi). 

El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 26, 2. 

ENMIENDA 

Se propone su sustitución por el siguien- 

"2. Los Delegados Instructores serán 
nombrados entre funcionarios públicos que 
presten servicio en la provincia donde se 
produjeron los hechos que hayan dado lu- 
gar ai presumible alcance o entre funcio- 
narios del propio Tribunal. 

En ambos casos se requerirá que los de- 
signados ostenten la cualidad de letrados." 

te texto: 

JUSTIFICACION 

Hasta que el Tribunal no se pronuncie 
jurisdiccionalmente, no existe más que un 
presumible alcance. 

De otra parte, parece razonable la exi- 
gencia de dicha titulación. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-LuiS Ra- 
maiio García. 

ENMIENDA NUM. 80 

De D. Luis Ramallo García 
(fi). 

El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 26, 4. 

ENMIENDA 

Se propone añadir a continuación del 
punto la siguiente expresión: 

"Tanto por el Tribunal como por el Ó r -  

gano competente de la Comunidad Autó- 
noma." 

JUSTIFICACION 

Por congruencia con el número anterior 
de este artículo y teniendo presente que la 
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actuación instructora e8 netamente per- 
sonal. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-L& Ra- 
maiio García. 

ENMIENDA NUM. 81 

De D. Luis Ramallo García 
W). 

El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al articulo 28. 

ENMIENDA 

Se propone sea considerado el texto del 
proyecto como apartado 1) de este artícu- 
lo,adicionado en su final con el siguiente 
punto: "Su titular actuará como Secretario 
del Pleno y de la Comisión de Gobierno". 

Se propone la adición de un apartado 21 
con el siguiente texto: 

'2. El Secretario General será nombra- 
do por el Presidente, entre Censores del 
Tribunal de Cuentas, a propuesta del Ple- 
no, por un mandato de nueve años. Su ce- 
se se producirá por agotamiento de dicho 
mandato, renuncia, incapacidad, incompa- 
tibilidad o incumplimiento grave de los de- 
beres de su cargo." 

JUSTIFICACION 

Por congruencia con el artículo 19 y nues- 
tras enmiendas a los artículos 21 y 22, de 
una parte. 

De otra, al tenerse que considerar que en 
el texto del dictamen de la Comisión Cons- 
titucional del Congreso de los Diputados 
no figuraba la Secretaría General como ór- 
gano del Tribunal de Cuentas y, en conse- 
cuencia, no se regulaba lo relativo al nom- 
bramiento y cese del titular de dicho ór- 
gano. Al introducirse por el Pleno del Con- 
greso la Secretaría General como uno más 

le los órganos del Tribunal enumerados 
3or el artículo 19 de este proyecto, se ha- 
:e precisa la inclusión del citado aparta- 
10 2 )  para lograr la armonía con el resto 
ie los titulares de órganos cuya designa- 
:ión y remoción sí viene recogida en el tex- 
;o legal, porque de lo contrario se produ- 
:iría una laguna legal y se estaría concul- 
=ando, en definitiva, el principio de ple- 
nitud del ordenamiento jurídico, que jun- 
;o a los de unidad y coherencia debe inspi- 
rarle. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-LuiS Ra- 
mallo García. 

ENMIENDA NUM. 82 

De D. Luis Ramallo García 
(m). 

El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 33, 2, al. 

ENMIENDA 

Se propone añadir, a continuación de la 
expresión 'a. su cargo", lo siguiente: "por 
atribución legal". 

JUSTIFIC ACION 

Para evitar pueda darse el caso de que 
queden excluidos quienes, siendo funciona- 
rios públicos, puedan ocasionalmente ver- 
se obligados a realizar alguna de estas fun- 
ciones. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
maiio García. 
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E " D A N U M . 8 3  

De D. Luis h a l l o  Garcfa 
OMX). 

El Senador Luis Ramallo Garcfa, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los arficulos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 37, l. 

ENMIENDA 

Se propone la sustitución del apartado i l  
por el siguiente texto: 

"11 El personal al servicio del Tribunal 
estará integrado por los funcionarios de 
los Cuerpos de Censores del Tribunal, del 
de Contadores Diplomados del Tribunal y 
de los Cuerpos Generales adscritos al 
mismo." 

JUSTIFIC ACION 

Para mantener idénticos criterios que los 
sostenidos por las Leyes del Tribunal Cons- 
titucional y del Consejo de Estado. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
mallo García. 

ENMIENDANUM.84 

De D. Luis Ramallo García o. 
El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 

PO Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los asticulos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 37, 2. 

ENMIENDA 

Se propone sea eliminada la expfesión "o 
enjuiciados". 

JUSTIFICACION 

Por congruencia con las enmiendas que 
hacen alusión a la supresión del denomi- 
nado "juicio de cuentas". 

Madrid, 17 de marzo de 1982,Luis  Ra- 
mallo García. 

ENMIENDANuM.85 

De D. Luis Ramallo Garcfa 
(m). 

'El Senador Luis h a l l o  Garcfa, del Gru- 
PO Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artfculos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 87. 

ENMIENDA 

Se propone la adición de un apartado 3) 
con el siguiente texto: 

"3. El Pleno del Tribunal será el compe- 
tente para resolver sobre las presumibles 
causas de incompatibilidad de los funcie 
narios a su servicio." 

JUSTIFIC ACION 

Parece adecuado se determine el órgano 
competente para pronunciarse sobre dichas 
incompatibilidades. 

Madrid, 17 de marzo de 1 9 8 2 . L u b  Ra- 
mallo García. 

ENMIENDA NUM, 86 

De D. Luis Ramallo García 
W). 

El Senador Luis h a i l o  Gmfa,  del Gru- 
po Parlamentario Mixto, d amparo de lo 
previsto en los astfcuios 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la ei- 
miente enmienda a! artículo 38, 4. 
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ENMIENDA 

Se propone su sustitución por el siguien- 
te texto: 

'4. La estimación económica de las res- 
ponsabilidades subsidiarias guardará pro- 
porción con los d d o s  y perjuicios causa- 
dos y su cuantía podrá ser moderada en 
forma prudencial y equitativa, según la ac- 
tuación de los así declarados responsables." 

JUSTIFICACION 

Parece más adecuado el texto propues- 
to, por cuanto lo que puede moderarse no 
es la responsabilidad, sino la estimación 
económica de los perjuicios, ya que la pri- 
mera afecta a los hechos y la segunda a 
los resultados. 

Madrid,. 17 de marzo de 1 9 8 2 . L u i s  Ra- 
mallo García. 

E"DA NUM. 87 

De De Luis Ramallo Gmía  
W)* 

El Senador Luis Ramailo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula, ia ai- 
guiente enmienda al artículo 30, 2. 

ENMIENDA 

Se propone añadir, a continuación de 
"sea", la palabra 'consecuencias, 

JUSTIFICACION 

Para mejor redacción. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis R& 
maiio García. 

ENMIENDA NUM. 88 

De D. Luis Ramallo Gsrcía 
W)* 

El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto 0n los artfculos 86 y 87 -d@l vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 41, l. 

ENMIENDA 

Se propone sustituir la redacci6n del pro- 
yecto, que dice: "., . que podrá en cualquier 
momento recabar el conocimiento del asun- 
to", por el siguiente texto 

rrespondiente Delegado Instructor". 
". . . para la designación por éste del co- 

JUSTIFICACION 

Por congruencia con los artículos 22 
y 26. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Lub Ra- 
maiio García. 

ENMIENDA NUM. 89 

De D. Luis Ramallo García 
(Mx). 

El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda 'al artículo 41, 2. 

ENMIENDA 

Se propone la anulación de este apar- 
tado. 

JUCTIFICACION 

De admitirse la existencia de este apar- 
tado, ello estaría en pugna con las carac- 
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terísticas que otorga a la jurisdicción con- 
table el articulo 17, que la considera ‘ex- 
clusiva” y “plena”. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
mallo García. 

ENMIENDA NUM. 90 

De D. Luis Ramallo Garcíai 
m)* 

El Senador Luis RamaJio García, del Gru- 
PO Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 43, 2. 

ENMIENDA 

Se propone añadir al final de este apar- 
tado la expresión: ’en todo o en parte”. 

JUSTIFICACION 

Para una mejor redacción. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
maiio García. 

ENMIENDA NUM. 91 

De D. Luis Ramallo García r n h  
El Senador Luis Ramallo García, del Gru- 

po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 47, 2. 

ENMIENDA 

Se propone la supresión de este aparta- 
do 2). 

J USTIFICACION 

Para evitar confusionismos que puedan 
derivarse de interpretar que la jurisdicción 
propia del Tribunal tiene similitudes con 
la contencioso-administrativa. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.-Luis Ra- 
msllo García. 

ENMIENDA NUM. 92; 

De D. Luis Ramallo García 
(h). 

El Senador Luis Fiamallo García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto 0n los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda al artículo 48, 2. 

ENMIENDA 

Se propone la supresión de este aparta- 
10 2). 

JUSTIFIC ACION 

La misma que la señalada en la enmien- 
la al artículo 47, 2. 

Madrid, 17 de marzo de 1 9 8 2 . L u b  Ra- 
nallo García. 

E ” D A  NUM. 93 

De D..Luis Ramallo García 
W)* 

El Senador Luis Ramdlo García, del Gru- 
)o Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
revisto en los artfculos 86 y 87 del vigen- 
e Reglamento del Senado, formula la si- 
piente enmienda a la Disposición final 
arcera. 
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ENMIENDA 

Se propone su sustitución por el siguien- 
te texto: 

"En el plazo de seis meses, a contar des- 
de la fecha de promulgación de la presen- 
te ley, la Comisión Mixta a que se refiere 
la Disposición transitoria primera redacta- 
rá un proyecto de ley para la ordenación 
del funcionamiento del Tribunal de Cuen- 
tas, con regulación de los distintos proce- 
dimientos y el estatuto de su personal. 

A los correspondientes efectos podrá re- 
cabar del Tribunal de Cuentas la aporta- 
ción de un anteproyecto de la misma." 

JUSTIFICACION 

No parece lo lógico que dada su depen- 
dencia directa de las Cortes Generales sea 
el Gobierno quien confeccione el proyecto 
de ley de funcionamiento, sobre todo si se 
tiene en cuenta que, de acuerdo con lo de- 
terminado en el artículo 87 de la Constitu- 
ción, la iniciativa legislativa corresponde 
a las Cortes Generales. 

Madrid, 17 de mano de 1982.-Luia Ra- 
mallo Garcia. 

ENMIENDA NüM. 94 

De D. Luis Ramallo García 
W)* 

El Senador Luis Ramalio García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artfculos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda a la Dispwición transi- 
toria segunda. 

ENMIENDA 

Se propone nueva redacción: 

"Los Decretos de cese de los actuales Pre- 
sidente, Ministros y Fiscal del Tribunal de 
Cuentas se publicarán al designarse sus 

nuevos miembros con arreglo a lo estable- 
cido en la presente ley. El Gobierno deter- 
minará por Decreto los derechos económi- 
cos que por pasivos excepcionales o indem- 
nización correspondan, en cada caso, a los 
miembros cuyo cese forzoso haya sido an- 
terior a su edad de jubilación en el Tribu- 
nal de Cuentas." 

JUSTIFIC ACION 

Es de justicia que, al cesarles antes de 
su edad de jubilación, se les reconozcan 
unos derechos económicos como indemni- 
zación de lo que realmente se les expropia, 
y por ello debe facultarse suficientemente 
al Gobierno para que determine lo que, en 
cada caso, deban percibir. 

Madrid, 17 de mano de 1982.Luia Ra- 
mallo Garcfa. 

ENMIENDA NUM. 95 

De D. Luis Ramallo García 
W). 

El Senador Luis Ramalio García, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artículos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda a la Disposición transi- 
toria tercera. 

ENMIENDA 

Se propone anteponer al texto actual lo 
siguiente: 

"La presente Ley Orgánica respeta todos 
.os derechos adquiridos por los miembros 
ir el personal del Tribunal de Cuentas. Los 
kncionarios actualmente al servicio.. ." 
[resto, igudl) . 

JUSTIFICACION 

Es necesario hacer constar tal reconoci- 
niento, -máxime en un órgano de tal espe- 
Aalidad, evitando puedan producirse situa- 
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ciones que choquen con el más elemental 
sentido de garantía de los derechos adqui- 
ridos propio de un Estado de Derecho. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.L'iin Rk 
mallo García. 

~ 

ENMIENDA NUM. 96 

De D. Luis Ramallo García 
W). 

El Senador Luis Ramallo Garcfa, del Gru- 
po Parlamentario Mixto, al amparo de lo 
previsto en los artfculos 86 y 87 del vigen- 
te Reglamento del Senado, formula la si- 
guiente enmienda a la Disposición transi- 
toria cuarta. 

ENMIENDA 

Se propone sustituir la palabra 'Seccio- 
nes" por 'Salas-. 

JUSTIFICACION 

Cuando se habla de recursos, como ac- 
tuación jurisdiccional, ésta corre a cargo 
de las Salas y no de las Secciones. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.Lda Ra- 
mallo Gaicia. 

E " D A N U M . 9 7  

De D. Pere Portabella i Ra- 
fols rn)* 

El Senador Pere Portabella i Rafols, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los artículos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda aJ artículo 21. 

E " D A  

Suprimir el término 'doce.. 

JUSTIFICACION 

No se puede saber el número de Conse- 
jeros que serán necesarios para la función 
fiscalizadora, al ser seis los necesarios se- 
gún se desprende del proyecto para la ju- 
risdiccional y con el Presidente siete, sólo 
quedarian seis en la Sección de Fiscaliza 
ción que dificultaría su organización en de- 
partamentos sectoriales y territoriales, al 
frente de los cuales debe haber un Conse- 
jero según el articulo 23, 2. 

Palacio del Senado, 18 de marzo de 1982. 
Pem Portabeiia i Rafols. 

E " D A " I . 9 8  

De D. Pere Portabella J Ra- 
fols (Mx). 

El Senador Pere Portabella i Rafols,' del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los articulos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al articulo 25, a). 

ENMIENDA 

Sustituir: 'los juicios de cuentas' por 'loa 
juicios relativos a la declaración de respon- 
sabilidad contable-. 

JUSTIFICACION 

No se juzgan cuentas, sino las responsa- 
bilidades que en ellas se reflejan. 

Palacio del Senado, 18 de marzo de 1982. 
Pem Portabeiia i Rafob. 

E " D A " I . 9 9  

De D. Pere Portabeiia i Ra- 
fols (Mx). 

El Senador Pere Portabella i R&ds, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
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lo previsto en los artículos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 26, aparta- 
do 2. 

ENMIENDA 

'Los Delegados serán nombrados entre 
los Letrados del propio Tribund." 

MOTIVACION 

Garantizar la imparcialidad e indepen- 
dencia en la instrucción de los expedientes. 

Palacio del Senado, 18 de mano de 1982. 
Pere Portabella i Rafols. 

ENMIENDA NUM. 100 

De D. Pere Portakh i Ra- 
fols (Mx). 

El Senador Pere Portabella i Rafols, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los artículos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda a la Disposición final 
tercera. 

ENMIENDA 

De sustitución: 
"En el plazo de un año, el Tribunal de 

Cuentas elevará a las Cortes Generales, a 
los efectos procedentes, un proyecto de Re- 
glamento para la ordenación del funciona- 
miento del Tribunal de Cuentas, con regu- 
lación de los distintos procedimientos y el 
estatuto de su personal." 

JUSTIFICACION 

La misma dada al artículo 30. 

palacio del Sanado. 18 de marzo de 1982. 
Pere Portabella i Rafols. 

ENMZENDA NUM. 101 

De D. José Luis Monge Re- 
calde (IMK). 

El Senador José Luis Monge Recalde, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los articulos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda a la Disposición d i -  
cional nueva. 

ENMIENDA 

Disposición adicional: 

"En lo que a Navarra se refiere, las fun- 
ciones y facultades atribuidas en esta ley 
al Tribund de Cuentas se ejercerbn de con- 
formidad con lo establecido en el Pacto de 
Reintegración y Amejoramiento del Regi- 
men Foral de Navarra suscrito entre el Go- 
bierno y la Diputación Ford de Navarra." 

JUSTIFICACION 

Necesidad de armonizar esta ley con el 
contenido de la futura Ley Orgánica de Re- 
integración y Amejoramiento del Régimen 
Foral de Navarra. 

Madrid, 17 de marzo de 1982.4086 Luis 
Monge Recalde. 

E " D A  NUM. 102 

De D. Ramiro. Cercós Fé- 
rez (Mx). 

El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los artfculos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo lP, aparta- 
do 2. 

Debe decir: 

"a. ... tmritorio nacional, con hdepen- 
dencb de los drgenos fiscalizadores...". 
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JUSTIFICACION 

Creemos que esta expresión es más co- 
rrecta para no menoscabar la supremacla 
del Tribunal de Cuentas. 

Madrid, 20 de marzo de 1982.-Ramiro 
Cercós Pérez. 

ENMIENDA NUM .lo3 

De D. Ramiro Cercds Pé- 
tez (Mx).  

El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los artículos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda aJ artículo 2P, aparta- 
do al. 

Debe decir: 
"a) ... externa y permanente de la acti- 

vidad económico-financiera del sector pú- 
blico y, en particular, de la gestión de los 
fondos públicos'. 

JUSTIFIC ACION 

Creemos que es limitativo el término 
"consultiva' y consideramos conveniente 
destacar el contenido fundamental de la 
fiscalización que debe controlar la gestión 
de los fondos públicos. 

Madrid, 20 de marzo de 1982.-Ramiro 
Cercós P é m  

ENMIENDA "M. 1oQ 

De P. Ramiro Cercós Pé- 

El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 

OMK). 

lo previsto en los artfculos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 2P, aparta- 
do b). 

Debe decir: 
"b) ... a su cargo el manejo e interven- 

ción de caudales o...". 

JUSTIFICACION 

Juzgamos de interés destacar la función 
interventora. 

Madrid, 20 de marzo de 1982.ñamiro 
Cercós Pérez. 

ENMIEMlA NUM. 1 s  

De D. Ramiro Cercds Pérez 
W). 

El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los artículos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda a los artículos 7P, 
apartado tres; 21, apartado dl ; 22, apar- 
tado el; 23, apartado 3; 35, apartado 2, y 44. 
Y cualquier otro artículo del proyecto en 

que se aluda a 'Ley de Funcionamiento', 
sustituirlo por 'Reglamento'. 

JUSTIFICACION 

No estimamos precisa una Ley para re- 
gular el funcionamiento del Tribunal de 
Cuentas y basta con el desarrollo regla- 
mentario de la Ley. 

Madrid, 20 de marzo de 1982.-~amiro 
Cercós Pérez. 
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ENMIENDA NUM. 106 

De D. Ramiro Cercds Pérez 
(W). 

El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los artículos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 7P, aparta- 
do 4. 

Debe decir: 

"4. . . . integrantes del sector público o de 
las personas a las que se refiere...". 

JUSTIFIC ACION 

Se trata de una aclaración gramatical, 
ya que el texto es confuso en ese punto. 

Madrid, 20 de marzo de 1982.-&unirO 
Cercós Pérez. 

ENMIEN,DA NUM. 107 

De D. Ramiro Cercós Pé- 
rez (Mx). 

El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los artículos 80 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 9P, aparta- 
do 1. 

Debe decir: 

"1. ... del Tribunal de Cuentas controla- 
rá el sometimiento de la actividad.. . de le- 
galidad, oportunidad, eficiencia y econo- 
mía". 

JUSTIFICACION 

La expresión =se refirirá" es ambigua y 
débil. Por otra parte, ¿por qué no debe el 
Tribunal de Cuentas efectuar el control de 

oportunidad, que no es exclusivo del con- 
trol interno? 

Madrid, 20 de marzo de 1982.-Ramiro 
Cercós Pérez. 

ENMIENDA NUM. 108 

De D. Ramiro Cercós Pé- 
rez (Mx). 

El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los artículos 80 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 11, aparta- 
do al. 

Debe decir: 

"a) . . . establecido o en que por su tras- . 
cendencia lo considere conveniente.. .". 

JUSTIFIC ACION 

Es una modificación de la redacción que 
aclara el texto. 

Madrid, 20 de mano de 1982.-~amiro 
Cercós Pérez. 

ENMIENDA NUM. 109 

De D. Ramiro Cercós Pé- 
rez (Mx). 

El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los artículos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 13, aparta- 
do b). 

Debe decir 

"bl El cumplimiento de los objetivos 
previstos de la política presupuestaria en 
la ejecución de los Presupuestos ... a régi- 
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men presupuestario público, así como, en 
su caso, la evaluación de las desviaciones 
que se observen.* 

JUSTIFICACION 

Redacción ambigua que debilita el papel 
fiscalizador del Tribunal de Cuentas y de 
ahí la primera modificación que se propo- 
ne. Por otra parte, no es suficiente con de- 
cir si hay cumplimiento o no de los obje- 
tivos previstos, sino que es preciso efectuar 
un análisis de las desviaciones. 

Madrid, 20 de m a n o  de 1982.-Ramh 
Cercós Pérez. 

E " D A  NUM. 110 

De D. Ramiro Cercós Pé- 
rez (Mx). 

El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los artículos 86 y 87 del vi- 
gente Fbglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 13, aparta- 
do c). 

Debe decir: 

' c )  . . . público, basada en criterios de efi- 
ciencia y economía, verificada, en su caso, 
"in situ' mediante las técnicas oportunas'. 

JUSTIF'ICACION 

La kacionalidad que debe verificar el Tri- 
bunal de Cuentas no es algo que será de 
laboratorio o meramente burocrático, sino 
que hay que posibilitar la acción directa. 

Madrid, 20 de mano de 1982.-Ramiro 
Cercós Péiez. 

ENMIENDA NUM 111 

De D. Ramiro Cercós Pé- 
rez (Mx). 

El Senador Ramiro Cercó8 Pém, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los articulo6 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, fonnula la 
siguiente enmienda al artículo 13, nuevo 
apartado c). 

Debe decir: 

'cl El seguimiento, sobre la puesta en 
práctica por los órganos competentes de las 
medidas para la mejora de la actividad 
económico-financiera, derivadas de la &c- 

ción fiscalizadora del propio Tribunal." 

JUSTIFIC ACION 

El artículo 14 prevé un conjunto de me- 
didas a adoptar, por lo que es fundamen- 
tal que la memoria a las Cortes Generales 
informe no sólo de lo correspondiente al 
año en cuestión, sino también sobre el gra- 
do de puesta en práctica de las medidas 
correctoras exigidas en años anteriores. 

Madrid, 20 de marzo de 1982.-PRmiro 
Cercós Pémz. 

ENMIENDA NüM. 112 

De D. Ramiro Cercós Pé- 
tez (Mx).  

El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los articulo6 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 13, aparta- 
do 2. 

Debe decir: 
"2. Idéntico informe.. . Comunidades 

Autónomras". 
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JUSTIFICACION 

El final del párrafo es insuficiente, y por 
tanto, limitativo, para expresar el alcan- 
ce de la remisión del informe a las Asam- 
bleas legislativas de las Comunidades Au- 
tónomas. 

Madrid, 20 de marzo de 1982.Ramiro 
Cercós Pérez. 

ENMIENDA NUM. 113 

De D. Ramiro Cercós Pé- 
rez (Mx).  

El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los artículos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al articulo 15, aparta- 
do 1. 

Debe decir: 

"1. El enjuiciamiento de la responsabi- 
lidad contable, como.. . se ejerce sobre quie- 
nes recauden, intervengan ... o efectos pú- 
blicos, respecto de las cuentas que deban 
rendir." 

JUSTIFICACION 

El enjuiciamiento debe recaer sobre las 
personas en razón a su responsabilidad 
contable, eso sí, por las cuentas que ges- 
tionen. 

Madrid, 20 de marzo de 1982.-R& 
Cercós Pérez. 

ENMIENDA NUM. 114 

De D. Ramiro Cercós Pérez 
W). 

El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los artkulos 86 y 87 del vi- 

gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda al artículo 25, aparta- 
do al. 

Debe decir 

"a) Los juicios relativos a la declaración 
de responsabilidad contable." 

JUSTIFICACION 

Consideramos incorrecta la redacción 
del proyecto de ley. 

Madrid, 20 de marzo de 1982.-Pamho 
Cercós Pérez. 

ENMIENDA NUM. 115 

De D. Ramiro Cercós Pérez 
OVIX). 

El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los artículos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda a la Disposición final 
tercera. 

Debe decir: 

"En el plazo de un año el Tribunal de 
Cuentas elevará.. . procedentes, una pro- 
puesta de Reglamento del Tribunal, con re- 
gulación de los distintos.. .". 

JUSTIFICACION 

Esta, de acuerdo con nuestra propuesta 
de justificar en artículos anteriores "Ley de 
Funcionamiento" por "Reglamento". 

Madrid, 20 de marzo de 1982.-~amiro 
Cercós Pérez. 
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ENMIENDA NUM. 116 

De D. Ramiro Cercds Pérez (lw. 
El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 

Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los articulos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda a la Disposición tran- 
sitoria tercera. 

Debe decir: "... que determine el Regla- 
mento y, en vigor el mismo, en la forma.. .'. 

JUSTIFICACION 

En la misma línea de otras enmiendas, 
sustituyendo "Ley de Funcionamiento" por 
"Reglamento". 

Madrid, 20 de marzo de 1982.-Ramiro 
Cercós Pérez. 

ENMiENDA NUM. 117 

De D. Rarniro Cercós Pérez 
(IVIX). 

El Senador Ramiro Cercós Pérez, del 
Grupo Parlamentario Mixto, al amparo de 
lo previsto en los artículos 86 y 87 del vi- 
gente Reglamento del Senado, formula la 
siguiente enmienda a la Disposición tran- 
sitoria cuarta. 

Debe decir: 

"A partir de la promulgación de esta Ley 
el Tribunal de Cuentas asumirá las funcio- 
nes que, en el ámbito de su competencia, 
asumía el suprimido Servicio Nacional de 
Asesoramiento e Inspección de las Corpo- 
raciones Locales." 

JUSTIFICACION 

En el momento de recrear al Tribunal de 
Cuentas es una contradicción permitir el 

ejercicio de funciones de su competencia 
al margen del propio Tribunal, ni siquiera 
con carácter transitorio. 

Madrid, 20 de marzo de 1982.-Ramiro 
Cercós Pérez. 

ENMIENDA N,UM. 118 

De D. Alfonso Soriano Be- 
nítez de Lugo (UCD). 

El Senador Alfonso Soriano Benítez de 
Lugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
Bormula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 1: 

OBJETO DE LA ENMIENDA 

Al artículo 1." 

Sustituir en el número 2 la frase "extien- 
de su jurisdicción" por la de "extiende su 
competencia". 

JUSTIFICACION 

1. El término "jurisdicción" es utilizado 
en este artículo 1." con un doble significa- 
lo: al de una parte, en el número 1 del ar- 
tículo, con referencia a la jurisdicción es- 
pecífica que al Tribunal de Cuentas le se- 
ida el artículo 136 de la Constitución; b) de 
Dtra, en este número 2 que se pretende en- 
mendar, como sinónimo de competencia. 
Consecuentemente, procede, además de por 
razones de estilo, por razones de lógica ju- 
rídica, la sustitución propuesta. 
2. Avalan esta enmienda las interven- 

:iones habidas en el Congreso de los Di- 
?utados, en varias de las cuales quedó su- 
ficientemente claro que el término "juris- 
iicción", en este número 2, hacía referen- 
:ia a la competencia del Tribunal. 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1982. 
Alfonso Soriano Benitez de Lugo. 
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ENMIENDA NUM 119 

De D. Alfonso Soriano Be- 
nitez de Lugo (UCD). 

El Senador Alfonso Soriano Benítez de 
Lugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artím- 
lo 7.0 

OBJETO DE LA ENMIENDA 

Al articulo 7.0 

1. En su apartado 1: supresión del pá- 
rrafo final "relacionados con la fiscaliza- 
ción de que se trate". 

JUSTIFICACION 

Este párrafo fue añadido durante las se- 
siones del Pleno del Congreso, ya que no 
figuraba en el informe de la Comisión, pe- 
ro puede suponer una desviación del con- 
tenido del apartado en cuanto éste comien- 
za "para el ejercicio de sus funciones fis- 
calizadoras y jurisdiccional", y termina ha- 
ciendo referencia únicamente a "la fiscali- 
zación de que se trate", con olvido patente 
del párrafo inicial que se refiere a ambas 
funciones fiscalizadora y jurisdiccional. 

2. Supresión del apartado 2. 

JUSTIFIC ACION 

"La petición" a que este apartado hace 
referencia es la de "colaboración" que el 
Tribunal "podrá exigir" a "las entidades a 
que se refiere el artículo 4." de esta Ley", 
como será el apartado 1 de este artículo 7." 
Parece obvio que si la colaboración ha de 
exigirse a las entidades, no será necesario 
redundar en ellas como lo hace este apar- 
tado 2. 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1982. 
Alfonso Soriano Benítez de Lugo. 

ENMIENDA NUM. 12a 

De D. Alfonso Soriano Be- 
nítez de Lugo (UCD). 

El Senador Alfonso Soriano Benítez de 
Lugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al articu- 
lo 9.0 

OBJETO DE LA ENMIENDA 

Al artículo 9 . O  

Sustituir el párrafo final del apartado 1, 
"a los principios de legalidad, eficiencia y 
economía", por otro que diga "al principio 
de legalidad y a los objetivos de eficiencia 
y economía". 

JUSTIFICACION 

Así como no ofrece ninguna duda que la 
legalidad es un principio, la eficiencia y la 
sconomia, o bien son objetivos que se per- 
siguen, o bisn, como se establece en el ar- 
tículo 31, 2, de la Constitución y en el ar- 
tículo 13, 1, c),  de esta misma Ley, son cri- 
mios que se aplican. 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1982. 
Alfonso Soriano Benítez de Lugo. 

ENMENDA NUM. 121 

De D. Alfonso Soriano Be- 
nítez de Lugo (UCD). 

El Senador Alfonso Soriano Benítez de 
.ugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
mparo de lo previsto en los artículos 86 
r 87 del vigente Reglamento del Senado, 
ormula la siguiente enmienda al artícu- 
o 11. 
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OBJETO DE LA ENMIENDA 

Al articulo 11 

Sustituir el primer párrafo de este as- 
tículo 'El Tribunal de Cuentas fiscalizará 
en particular", por otro que diga "El Tri- 
bunal de Cuentas fiscalizará asimismo (o  
también) ". 

JUSTIFICACION 

La expresión "en particular' tiene conns 
taciones de especialidad. Viene a signifi- 
car tanto como "en especiar y desde luego 
no es ése el alcance que el contenido de 
este asticulo 11 tiene dentro de la Ley. 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1082. 
Alfonso soriano Benítez de L u ~ .  

ENMIENDA NUM. 122 

De D. Alfonso sorlano Be- 
nítez de Lugo (UCD). 

El Senador Alfonso Soriano Benítez de 
Lugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
amparo de lo previsto en los articulas 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 23. 

OBJETO DE LA ENMIENDA 

Al artfculo 23 

Sustituir el texto del número 1 por otro 
que diga 

"1. A la Sección de Fiscalización le co- 
rresponde el análisis crítico de las cuentas 
y de la gestión económica en que se con- 
creta la fiscalización y cuyo resultado ha 
de someterse al Pleno del Tribunal." 

JUSTIFIC ACION 

La fiscalización es el análisis crítico de 
las cuentas y de la gestión económica del 

Estado, así como del sector público, con 
arreglo al principio de legalidad y a cri- 
terios de eficiencia y economia. Este con- 
cepto está inserto en los artkulos 31 y 136 
de la Constitución. 

El artículo 23, 1, según aparece redac- 
tado en la Ley: 

1) Sólo hace referencia a las cuentas, 
con olvido de la gestión económica. 

2) Parece distinguir dos clases de cuen- 
tas: al aquellas que después de examina- 
das y comprobadas han de someterse a fis- 
calización, y b) aquellas otras que consti- 
tuyen "la contabilidad de las entidades del 
sector público", a las que sólo habrá de so- 
meterse a "verificación". 

3) Adolece de una gran confusión con- 
ceptual y terminológica a) porque verifi- 
car es tanto como examinar y comprobar, 
b) porque para fiscalizar, de acuerdo con 
la definicion arriba citada, es imprescindi- 
ble examinar, comprobar, verificar, etc. 

La  Sección de Fiscalización, con sus 
Departamentos, no es un Organo que sólo 
ha de examinar, comprobar y verificar, si- 
no que su finalidad es la de realizar todas 
aquellas actividades en que se concreta la 
función fiscalizadora y ofrecer los resulta- 
dos al Pleno del Tribunal para que éste ope- 
re en consecuencia con sus facultades y 
competencias. 

4) 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1082. 
Alfonso Sobo B e ~ ~ í t e z  de Lugo. 

ENMIENIlA NUM. 123 

De D. Alfonso Soriano Be- 
nítez de Lugo (UCD). 

El Senador Alfonso Soriano Benitez de 
Lugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
amparo de lo previsto en los articulas 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
eormula la siguiente enmienda J articu- 
lo 24, número a. 
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OBJETO DE LA ENMIENDA 

Al artículo 24, número 2 

Suprimir la expresión "los juicios de 
cuentas". 

JUSTIFICACION 

La Comisidn Constitucional del Congre- 
so, con un criterio consecuente con el con- 
tenido de esta Ley, suprimió la frase seña- 
lada, que ha vuelto al texto por acuerdo del 
Pleno. 

Es una expresión sin contenido en la pro- 
pia Ley. Se incluye dentro de la función 
jurisdiccional. Incluso en el número 2 de 
referencia se establece "la apelación con- 
tra las resoluciones en primera instancia 
dictadas en los juicios de cuentas". Pero no 
se establecen los procedimientos para ese 
juicio, ni la expresión guarda relación con 
la definición de la jurisdicción contable 
que se da en el artículo 15 y menos aún 
con la de responsabilidad contable del ar- 
tículo 38. 

El hecho de que el enjuiciamiento con- 
table se ejerza respecto de las cuentas (ar- 
tículo 15 de la Ley) no excluye, antes bien, 
enmarca el hecho de que: a) los posibles 
responsables sometidos a la jurisdicción 
contable sean aquellos que por acción u 
omisión.. . (artículo 38 de la Ley) : b) que la 
jurisdicción se extienda a los alcances de 
caudales o efectos públicos (artículo 15, 21, 
y c) que se instruyan los correspondientes 
procedimientos de reintegro por dcasce 
(C.trtículo 26). 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1982. 
Alfonso Soriano Benítez de Lugo. 

ENMIENDA NUM. 124 

De D. Alfonso Soriano Be- 
nítez de Lugo (UCD). 

El Senador Alfonso Soriano Benítez de 
Lugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
amparo de lo previsto en los artículos 86 

y 87 del vigente Fbglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 25. 

OBJETO DE LA ENMIENDA 

Al artículo 25 

Supresión del apartado a) 

JUSTIFICACION 

Le son aplicables las razones expuestas 
a propósito de la enmienda al artículo 24. 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1982. 
Aifonso Soriano Benítez de Lugo. 

ENMIENDA NUM. 125 

De D. Alfonso Soriano Be- 
nítez de Lugo (UCD). 

El Senador Alfonso Soriano Benítez de 
Lugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 30, 1. 

OBJETO DE LA ENMIENDA 

Al articulo 30,l 

1. Suprimir la expresión "Profesores de 
Universidd por "Catedráticos de Univer- 
sidad'. 

2. Sustituir "funcionarios públicos" por 
yy funcionarios públicos pertenecientes a 
Cuerpos para cuyo ingreso se exija titula- 
ción académica superior". 

3. Suprimir "abogados y economistas". 
4. Sustituir a partir de "todos ellos" has- 

ta el punto final del apartado por "con más 
de diez años de servicios efectivos en sus 
respectivos Cuerpos". 
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JUSTIFICACION 

1. L a  expresión Profesores de Universi- 
dad es excesivamente genérica, por com- 
prender desde el Catedrático hasta el Ayu- 
dante de clases prácticas. 
2. La expresión "funcionarios públicos" 

es excesivamente amplia y se correría, de 
mantenerla, el riesgo de que pudiese acce- 
der al cargo de Consejero cualquier funcio- 
nario sin la capacitación que exige una 
función eminentemente técnica y especia- 
lizada. 
3. Los títulos académicos que facultan 

para ejercer la profesión de abogado o eco- 
nomista se exigen como requisito para el 
ingreso en la mayoría de los Cuerpos a que 
se hace referencia anteriormente. Pero los 
conocimientos jurídicos y económicos no 
son suficientes por sí solos para el desem- 
peño de una función eminentemente téc- 
nica, como la que corresponde al Tribunal 
de Cuentas, por muchos años de ejercicio 
profesional que se tenga en cualquiera de 
dichas profesiones. 

4. Resulta más adecuado con las en- 
miendas anteriores. 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1982. 
Alfonso Soriano Benítez de Lugo. 

ENMIENDA NUM. 126 

De D. Alfonso Soriano Be- 
nítez de Lugo (UCD). 

El Senador Alfonso Soriano Benítez de 
Lugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 33. 

OBJETO DE LA ENMIENDA 

Al artículo 33 

Sustituir el texto del número 3, aparta- 

"a) Las autoridades y funcionarios que 

do a), por otro que diga 

tengan legalmente atribuidas competen- 
cias de gestión, inspección o intervención 
de los ingresos y de los gastos del sector 
público." 

JUSTIFICACION 

Se trata con esta modificación de: 
1. Que la incompatibilidad quede deter- 

minada para las autoridades o funciona- 
rios a quienes realmente le esten atribui- 
das competencias en la gestión, inspección 
o intervención de los ingresos y de los gas- 
tos del sector público, y no a los que ac- 
túen por delegación de aquéiios. 

2. Posibilitar, con ello, que funcionarios 
que sólo actúan por delegación no sean in- 
compatibles para ser designados miembros 
del Tribunal, aprovechando los conoci- 
mientos, competencias y experiencia que 
gran número de funcionarios poseen -pre- 
cisamente por intervenir en la gestión, 
inspección o intervención- en materias 
que corresponden a funciones del Tribunal, 
más que de otros muchos sectores adminis- 
trativos. 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1982. 
Alfonso Soriano Benítez de Lugo. 

ENMiENDA NUM. 127 

De D. Alfonso Soriano B e  
nítez de Lugo (UCD). 

El Senador Alfonso Soriano Benítez de 
Lugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 37. 

OELJETO DE LA ENMIENDA 

Al artículo 37 

1. Sustituir el texto del número 1 por 

"1. Son funcionarios al servicio del Tri- 
bunal de Cuentas: 
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1) 
tas. 
2) Los Contadores Diplomados. 
3) Los funcionarios de los distintos 

Cuerpos de la Administración que puedan 
adscribirse al Tribunal." 

Los Censores Letrados y Economis- 

2. a) Intercalar en el número 2, des- 
pués de la frase "asesoramiento, siempre 
que", la expresión "a juicio del Pleno del 
Tribunal" . 

Suprimir en este mismo número 2 la 
expresión "o enjuiciados". 

b) 

JUSTIFICACION 

1. Es el mismo criterio seguido por la 
Ley Orgánica del Tribunal Constitucional 
(artículo 96) y la del Consejo de Estado 
(artículo 14). 

2. a) Criterio seguido en la Ley Orgá- 
nica del Tribunal Constitucional (artícu- 
lo 98, 31. 

La inclusión del término "enjuicia- 
dos", cuando se esth refiriendo a los fon- 
dos públicos, debe ser un simple error ma- 
terial. 

b) 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1982. 
Alfonso Soriano Benítez de Lugo. 

ENIMIENDA NUM. 128 

De D. Alfonso Soriano Be- 
nftez de Lugo (UCD). 

El Senador Alfonso Soriano Benítez de 
Lugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 39, 2. 

OBJETO DE LA ENMIENDA 

Al artículo 39, 2 

El texto del número 2 de este articulo 
debe ser redactado como sigue, a partir de 

la palabra "examen": "... de las cuentas y 
en la solvencia de los reparos sea debido 
al incumplimiento por otros de sus obliga- 
ciones específicas, siempre que el ,respon- 
sable así lo haya hecho constar por escrito". 

JUSTIFIC ACION 

La redacción del texto de la Ley es in- 
congruente, sin duda, debido a meros erro- 
res materiales. 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1982. 
Alfonso Soriano Benítez de Lugo. 

ENMIENDA NUM. 129 

De D. Alfonso Soriano Be- 
nftez de Lugo (UCD). 

El Senador Alfonso Soriano Benítez de 
Lugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
amparo de lo previsto en los artículos . 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 41. 

OBJETO DE LA ENMIENDA 

Ai artículo 41 

Supresión del número 2. 

JUSTIFICACION 

Este número 2 se contradice con lo esta- 
blecido en el artículo 136 de la Constitu- 
ción y en los artículos 17, 1, y 46, 2, de la 
Ley. 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1982. 
Alfonso Soriano Benítez de Lugo. 
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ENMENDA NUM. 130 

De D. Aifonso Soriano Be!- 
nítez de Lugo (UCD). 

El Senador Aifonso Soriano Benítez de 
Lugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Regiamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 47. 

O&JETo DE LA ENMIENDA 

Al articulo 47 

1. Supresión del número 2. 
2. Inclusión de la expresión 'adminis- 

trativa" a continuación de la palabra 'ci- 
Vil". 

JUSTIFICACION 

1. Las funciones del Tribunal quedan 
suficientemente claras ante la Ley como 
para no  confundirla,^ en ningún caso con 
el procedimiento contenciosu-administrati- 
vo, que es lo que parece establecerse en es- 
te número 2 del articulo. No se comprende 
qué clase de pretensiones pueden ejercer 
las Administraciones Públicas ante el Tri- 
bunal de Cuentas y m b  si se considera que 
al no ser necesaria la previa declaración de 
lesividad, parece que se trata de pretensio- 
nes derivadas de un acto administrativo. 

2. Con independencia de la responsabi- 
lidad criminal o civil, nada impide pueda 
existir responsabilidad administrativa o 
disciplinaria. 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1982. 
Alfonso Soriano Benikm de Lugo. 

ENMENDA NUM. 131 

De D. Alfonso Soiimo Be- 
nítez de Lugo (UCD). 

El Senador Alfonso Soriano Benítez de 
Lugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
amparo de lo previsto en los artículos 86 

y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda al artícu- 
lo 40. 

OBJETO DE LA ENMIENDA 

Al artículo 48 

Supresión del número 2. 

JUSTIFICACION 

No se entiende cómo se plasmaría la re- 
presentación y defensa que se señala en 
este artículo, en relación con las actuacio- 
nes del Tribunal. 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1982. 
Alfonso Soriano Benítez de Lugo. 

ENMIENDA NUM. 132 

De D. Aifonso Soriano Be- 
nítez de Lugo (UCD). 

El Senador Alfonso Soriano Benítez de 
Lugo, del Grupo Parlamentario UCD, al 
amparo de lo previsto en los artículos 86 
y 87 del vigente Reglamento del Senado, 
formula la siguiente enmienda a la Dispo- 
sición transitoria segunda. 

OaJETO DE LA ENMIENDA 

A la Dispoaición transitoria aegunda 

Al final, donde dice 'por Decreto", debe 
decir 'por Real Decreto". 

JUSTIFICACION 

La forma normativa de "Decreto" no exis- 
te en nuestro ordenamiento jurídico. 

Palacio del Senado, 20 de marzo de 1982. 
Alíonao Soriano Benítez de Lugo. 
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