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PREGUNT A COMNRESPULESTA POR ESCRITO

A LA MESA DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

DNA. PATRICIA RUEDA PERELLO, DNA. PATRICIA DE LAS HERAS
FERNANDEZ, DNA. CRISTINA ALICIA ESTEBAN CALONJE, D. JOSE
MARIA FIGAREDO ALVAREZ-SALA, D. RUBEN DARIO VEGA ARIAS y
D. TOMAS FERNANDEZ RIOS en su condiciéon de Diputados del Grupo
Parlamentario VOX (GPVOX), al amparo de lo establecido en los articulos 185 y
siguientes del vigente Reglamento del Congreso de los Diputados, presentan la

siguiente pregunta para la que solicitan respuesta por escrito.

EXPOSICION DE MOTIVOS

PRIMERO. AUTO 24 DE SEPTIEMBRE.

El 24 de septiembre de 2020 la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Supremo, acordé “Suspender cautelarmente el apartado segundo de la

Orden SND/413/2020, de 15 de mayo”.
Este apartado segundo de la Orden SND/413/2020, decia lo siguiente:

“Sequndo. Cumplimentacion de las tarjetas [TV y certificados de inspeccion técnica.

Una vez realizadas las inspecciones técnicas periodicas de los vehiculos cuyos certificados
hayan sido objeto de prorrogn automdtica, para la cumplimentacion de la fecha hasta la

que es vdlida la inspeccion en las tarjetas [TV y los certificados de inspeccion técnica de
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los vehiculos a los que se refieren los articulos 10 y 18 del Real Decreto 920/2017, de 23
de octubre, por el que se regula la inspeccion técnica de vehiculos, se tomard como
referencia la fecha de validez que conste en la tarjeta 1TV Yy no computard, en
ningin caso, la prorroga de los certificados concedida como consecuencia de la

declaracion del estado de alarma y de sus sucesivas prorrogas”.

El 5 de octubre de 2020 el Abogado del Estado interpuso recurso de reposicion
contra este Auto por entender basicamente que “el auto recurrido no ha considerado
ni ponderado adecuadamente los intereses generales que habrian aconsejado, a su

entender, no acordar la suspension”.

Asimismo, la Asociacion Espafiola de Entidades Colaboradoras de la
Administracion en la Inspeccion Técnica de Vehiculos (AECA-ITV) se personé
como codemandada, y solicité incidente de nulidad de actuaciones (que no se

admitio a trdmite) y alternativamente recurrio el auto en reposicion.
SEGUNDO. AUTO 25 DE NOVIEMBRE.

El 25 de noviembre de 2020 la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Supremo desestim¢ los recursos de reposicion interpuestos por el

Abogado del Estado y la AECA-ITV, contra el auto de 24 de septiembre.

Este nuevo Auto se reafirma en que no estaba en conflicto un interés puablico
frente a uno privado, sino que el conflicto era tinicamente de intereses privados:

el de los titulares de los vehiculos y el de las concesiones de ITV.

En relacion con los datos mencionados, se formula la siguiente:

PREGUNTA
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CONGRESO DELOS DIPUTADOS

XIV LEGISLATURA GREUEPU PARIAMENTARIO

1. ;Se ha establecido un plan por parte del Gobierno para compensar a los
conductores afectados por la Orden? ;Se les va a realizar una devolucién

sin necesidad de que se reclame por cada uno de los particulares afectados?

Palacio del Congreso de los Diputados, 3 de dicieylée de 2020.
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