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RESPUESTA:

En relacidn con los procesos arbitrales contra el Reino de Espafia por la regulacién de
las energias renovables, cabe informar que hasta la fecha, dos ya han finalizado con laudos
favorables al Reino de Espafia, en otro han desistido los demandantes y un cuarto al que se
refiere la pregunta ha concluido con el Laudo referido en la misma.

Cada procedimiento arbitral es diferente, tanto en la informacion como en los
argumentos aportados. Dado el caracter estrictamente singular del pronunciamiento, no debe
asumirse que su resultado puede ser extrapolado ni constituir un precedente vinculante para
otros arbitrajes pendientes.

El laudo por su parte, no cuestiona el derecho soberano de Espafia de tomar medidas
regulatorias apropiadas para atender las necesidades publicas. Por tanto, no cuestiona la
reforma eléctrica llevada a cabo por el Gobierno en 2013 y 2014 que permitié acabar con el
déficit de tarifa. En este sentido afirma que “El Demandado enfrenté un legitimo problema de
politica publica con su déficit tarifario, y el Tribunal no cuestiona que fuese apropiado que las
autoridades espariolas adoptasen medidas razonables para lidiar con la situacion”.

El Real Decreto-Ley 20/2012 de 13 de julio de medidas para garantizar la estabilidad
presupuestaria y de fomento de la competitividad, establece nuevos “fines y funciones del
Instituto para la Diversificacién y Ahorro de la Energia (IDAE)”, entre los que se encuentra
“prestar asistencia técnica y econémica al Ministerio de Energia, Turismo y Agenda Digital,
cuando expresamente se le requiera, en los procedimientos administrativos, judiciales o
arbitrales en que sea parte la Administracién General del Estado”.

En relacion con los procedimientos arbitrales interpuestos frente al Reino de Espafia,
cabe informar que el IDAE ha sido expresamente requerido por la Secretaria de Estado de
Energia del Ministerio de Energia, Turismo y Agenda Digital, para prestar colaboracién en un
asunto de especial complejidad técnica que exige una alta especializacion y a la Abogacia del
Estado en todos los procesos arbitrales.



El Tratado de la Carta de la Energia no impone a los Estados que reciben una
reclamacion la obligacion de entrar en un proceso de negociacién previo con los inversores,
sino que en la medida de lo posible, traten de resolver amigablemente las controversias.

En relacion con esa posibilidad, al formularse las reclamaciones, la reforma energética
estaba siendo analizada por el Tribunal Supremo, que finalmente concluy6 que era valida y no
generadora de responsabilidad patrimonial para el Estado.

Como sefiala el Laudo Eiser?, la Abogacia del Estado se limitd a introducir un
argumento adicional en su linea de defensa que no fue modificada. Este argumento se
incorporé como consecuencia de la documentacion que se obtuvo durante la tramitacion del
pleito que justificaba que la planta podia tener una potencia superior a la admitida por la Ley
54/1997 de 27 de noviembre del Sector Eléctrico.

La denegacidn de este argumento adicional de defensa no afectd a la valoracion por el
Tribunal Arbitral del resto de los argumentos de defensa, algunos de los cuales han sido
estimados. La valoracion de la defensa juridica se recoge en el laudo, ya que el Tribunal
Arbitral considera que las dos partes han abordado las cuestiones procesales y legales de
manera profesional y eficaz?.

Esa defensa juridica ya ha permitido que el Reino de Espafia haya ganado los dos
laudos previos recaidos sobre la materia (SCC 62/2012 y SCC V2013/153). En todo caso, los
argumentos de defensa juridica empleados han sido informados puntualmente a los organismos
de la Administracion General del Estado con competencia en la materia.

En relacion con la intervencion como testigos de algunos representantes del IDAE en
el procedimiento arbitral, se considera que para su ambito de conocimiento técnico tuvieron
una actuacion adecuada. Todo ello sin perjuicio de las valoraciones efectuadas por el Tribunal
Arbitral en el laudo, alguna de las cuales ha motivado el recurso de anulacidn presentado ante
la Corte Internacional de Arreglo de Diferencias del Banco Mundial (CIADI).

El Laudo Eiser no es firme al estar pendiente de resolverse el recurso de anulacién
planteado ante CIADI. Y no es un precedente vinculante. Ademaés, se opone frontalmente a lo
resuelto por los dos laudos firmes previos recaidos a favor del Reino de Espafia.

Por otro lado, debe sefialarse que incluso el Laudo Eiser ha estimado algunos aspectos
relevantes de la defensa del Reino de Espafia:

(i)en la defensa de la validez del impuesto sobre el valor de la produccion de energia
eléctrica.

L «El Tribunal concluye que debe desestimarse la defensa adicional del Demandado™. Laudo Eiser parrafo 338
% Laudo Eiser parrafo 484: “El caso comprendid muchas cuestiones procesales y legales que presentaron desafios, que

yac

ambas Partes abordaron de manera profesional y eficaz. Si bien las Demandantes, en grar-fredidaresttaron-veneederasen
> A e ; ] RESC DE . C{’Q DIP!
materia de jurisdiccién y lograron comprobar que hubo violaciéon del estandar de trato ) Rl , el

Tribunal no ha aceptado todos los elementos de sus reclamaciones” REGISTRO GENERAL

08 NOV. 2017 15:40:07
Entrada 54690




(i1) en la validez de las medidas regulatorias adoptadas durante 2012 y 2013 anteriores
ala promulgacion del Real Decreto-ley 9/2013, de 12 de julio.

(ii)en el reconocimiento del Derechos de los Estados a regular.
(iv) en la inexistencia de clausula de estabilizacion normativa.

(v) en que la adopcién de medidas regulatorias para corregir el déficit de tarifa
suponen una politica racional de Estado.

(vi) en su defensa sobre la inexistencia de expropiacion de las inversiones.

La admision de estos aspectos ha prowvocado que el laudo incurra en graves
contradicciones en la parte estimada. Esta circunstancia ha sido denunciada ante CIADI y
permite esperar un pronunciamiento anulatorio del laudo.

Finalmente, dada la importancia que se atribuye a la valoracion de las periciales por el
Tribunal, en la peticién de anulacién formulada ante CIADI se ha invocado la irregularidad en
la constitucion del Tribunal Arbitral derivada del hecho de que uno de los arbitros no informé
durante la tramitacion del procedimiento sobre su relacion profesional con los peritos
contratados por la parte Demandante.

Madrid, 07 de noviembre de 2017
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