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GRUPO PARLAMENTARIO CONFEDERAL

UNIDOS PODEMOS

EN COMU PODEMI|EN MAREA

A LA MESA DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

Al amparo de lo establecido en el Reglamento de la Cdmara el Grupo Parlamentario Confederal
Unidos Podemos-En Comu Podem-En Marea, presenta las siguientes preguntas relativas a, la
cuantia reclamada por inversores extranjeros en tribunales internacionales de arbitraje por los
recortes a las energias renovables en Esparfia, dirigidas al Gobierno para las que se solicita
respuesta escrita.

Los medios de comunicacién se han hecho eco de las estimaciones de la Abogacia del Estado,
en cuanto al coste eventual que podria suponer a la ciudadania espafiola, las reformas
normativas acometidas por los gobiernos del Partido Popular y del Partido Socialista en el sector
energético, especificamente en los recortes a las energias renovables, entre otros, el Real
Decreto-ley 14/2010, los sucesivos Real Decreto-ley 1/2012 y Real Decreto-ley 13/2012, a sumar
el Real Decreto 413/2014 y la Orden IET 1045/2014. Segun la Abogacia del Estado la cuantia
reclamada podria superar los siete mil millones de euros.

En este sentido, es considerable el impacto que podria tener en las cuentas publicas o en el
sistema eléctrico. En los pasados Presupuestos Generales del Estado, el Gobierno del Partido
Popular se autohabilitd para poder cargar via Presupuestos el pago de indemnizaciones a raiz
de eventuales laudos arbitrales, a cargo del superavit del sistema eléctrico.

El antecedente mas cercano en el tiempo, el pasado mes de mayo, no es favorable a los intereses
del Gobierno, ya que el CIADI emitié el primer laudo sobre esta cuestion, en él, se estimé
parcialmente la demanda del fondo luxemburgués Eiser Infrastructure Limites, compensando a
Eiser con 128 millones de euros. El resultado de este laudo, compromete seriamente el
resultado del resto, y por tanto, las reformas acometidas por el actual Gobierno, podrian no solo
haber supuesto un freno a la transicion energética hacia un modelo sin emisiones
contaminantes, sino que la reforma eléctrica limitada al ajuste del déficit, podria convertirse en
una simple dilacién en los pagos. Por otra parte, la reforma dafié seriamente la credibilidad de
Espafia ante los inversores internacionales y no se realiz6 con el consenso que merecia una
reforma de tal calado, el Ginico objetivo que perseguia, la reduccion del déficit, se ha puesto en
cuestion ya por la propia Abogacia del Estado.

La Abogacia del Estado no se limita a estimar la cuantia que podria tener que asumirse, sino que
clama por una estructura eficiente y suficiente que no ponga en riesgo los intereses publicos, en
atencion segun los mismos a la cuantia reclamada y a la capacidad de asesoramiento de los
recurrentes, tal y como ya anticipéd en su momento el propio Ministro de Energia Turismo y
Agenda Digital. En apoyo de la falta de dotacién y equipo, vendrian las apreciaciones realizadas
por los propios arbitros en el caso Eiser, que consideraron los informes periciales aportados por
por el Gobierno, como poco convincentes.
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Por todo ello se plantean las siguientes preguntas:

e (Cudles son los criterios en los que se basa la Abogacia del Estado para hacer la
estimacion de 7.000 millones la cuantia reclamada por arbitrajes con motivo de los
recortes a renovables?

e Por otra parte, existen otros expertos que cifran la cuantia en una cantidad superior a
los 10.000 millones ¢ Tiene el Gobierno sus propias estimaciones? En caso afirmativo, ¢a
cuanto ascenderian las cuantias reclamadas en caso de resoluciones favorables a los
demandantes?

e (Va a hacer frente el Estado al coste de estos laudos via Presupuestos Generales del
Estado como recientemente ha manifestado que lo hara con la sentencia del Tribunal
Supremo en relacién al bono social eléctrico? éPiensa el Gobierno trasladar este coste
al sistema eléctrico y por tanto repercutirio en el recibo de la luz?

e ;Apuesta el Gobierno por la contratacién de asistencia juridica al margen de la Abogacia
del Estado? En caso afirmativo, écudles son los costes previstos que requeriria dicha
externalizacién para defender a Espafia?

e Conforme a la elevada cuantia reclamada, éesta valorando el Gobierno dotar a la
abogacia del Estado de recursos y estructura suficiente para afrontar los laudos? En caso
afirmativo, équé medidas se estdn tomando?

Madrid, Congreso de los Diputados, a 5 de Octubre de 2017
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Diputada Portavoz suplente



