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SRR SARL AMERTARIC SORPLDERA

UNIDOS PODEMOS
EN COMU PODEMIEN MAREA

A LA MESA DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

El Grupo Parlamentario Confederal Unidos Podemos - En Comu Podem - En Marea, al amparo de lo
previsto en el Capitulo Segundo, Articulo 185 y siguientes del vigente Reglamento del Congreso de los
Diputados, presenta las siguientes PREGUNTAS AL GOBIERNO CON SOLICITUD DE RESPUESTA
ESCRITA relativas a la presion policial ejercida sobre un acto informativo de la Asociacién de
Madres y Padres de Alumnos (AMPA) del Colegio de Educacién Infantil y Primaria (CEIP)
Guindalera de Madrid.

El pasado 23 de mayo, las familias del Colegio de Educacion Infantil y Primaria (CEIP) Guindalera de
Madrid notificaron, como es preceptivo, su intencién de concentrarse el miércoles 24 a las 17h frente a
la puerta de dicho edificio, en la acera, sin corte de trafico ni ninguna otra actuacion que supusiera
perturbacion del transito ni el orden pablico ordinario en la zona. El motivo de su concentracién estaba
bien justificado: desde dias atras, la demolicion del antiguo edificio de la Confederacién Espafiola de
Cajas de Ahorro (CECA) llevaba causando graves molestias en el CEIP en horas escolares: ruidos,
caida de cascotes, etc.

En la notificacién, la Presidenta de la Asociacién de Madres y Padres de Alumnos (AMPA) del
mencionado CEIP, se exponia con detalle la emergencia de la situacion: “Todas las familias afectadas
por las obras de demolicion del edificio exCECA sabemos que una vez la empresa de demolicion tenga
todos los permisos en regla, se volvera a ocupar la via pablica con las maquinarias, cerrando de nuevo
la salida de emergencia del pabellon de Ed. Infantil del Colegio Guindalera”. Dicha representante
agradecia en este mismo documento que se hubiera concedido a la AMPA un permiso previo para
realizar una concentracion semejante, también comunicada con caracter de urgencia. La Presidenta
argumentaba asimismo que la AMPA se veia urgida a convocar esta segunda concentracion al no
haber sido atendida de ninguna manera su peticion de dialogo por parte de las constructoras a cargo
de la demolicion, aun cuando dicha peticion de didlogo se cursé por mediacion de la Junta Municipal
del Distrito de Salamanca.

El 24 de mayo, sin embargo, la Delegacion del Gobierno en Madrid daba respuesta a la notificacion de
la AMPA denegando el permiso para la concentracion, alegando que “ya se realizé una concentracion
(---) por lo que la protesta ya se ha hecho llegar a sus destinatarios. Nada impide por otra parte que el
nuevo acto reivindicativo pueda llevarse a cabo en otra fecha cercana, cumpliendo los plazos
ordinarios de comunicacion establecidos en la ley”.

(Adjuntamos los dos documentos mencionados: notificacién de la intencién de realizar una
concentracion y respuesta de la Delegacion del Gobierno).




C. Dl P 36229 30/05/2017 18:19

Nos parece muy cuestionable que la Delegacion del Gobierno alegase que la situacién de urgencia no
puede ser evocada dado que “la protesta ya se ha hecho llegar a sus destinatarios”, cuando la
intencion de dicha protesta, evidentemente, no era tan sélo hacer llegar un mensaje, sino sobre todo
lograr un efecto: que se produjera un dialogo mediante el cual los padres y madres de los menores
escolarizados pudieran trasladar a las empresas constructoras sus quejas, y proceder a la interrupcion
de las obras en tanto en cuanto supusieran un perjucio o una amenaza para el normal desarrollo de la
actividad educativa del CEIP e incluso para la seguridad de los menores.

De hecho, la mafana del 25 de mayo, el dia previsto para la concentracién denegada por la
Delegacion del Gobierno, tuvo lugar una reunioén urgente con las constructoras, reunion propiciada por
la Junta Municipal del Distrito de Salamanca. En esa reunion, las constructoras no aceptaron atender
la peticion por parte de la AMPA de paralizar las obras.

No nos sorprende por tanto que la AMPA, ante una denegacion de permisos cuya justificacion parece
discutible, ante la falta de compromiso por parte de las constructoras, y dada todavia la urgencia de la
situacion, decidiera dar curso por otros medios a su necesidad de comunicar publicamente la situacion.
Fue asi que solicitaron permiso para la colocacion de mesas informativas frente a la escuela. Para ello,
solicitaron el permiso preceptivo a la Junta Municipal del Distrito de Salamanca, cuya autorizacion,
l6bgicamente, obtuvieron.

Inesperadamente, ese mismo dia 25 de mayo, a las 16h, se person6 en el CEIP la Policia Nacional,
solicitando contactar con la persona que registr6 el primer escrito que hemos mencionado, suscrito
como representante del AMPA. Una vez inicida la interlocucion, se le comunica por parte de la Policia
que se acude con la orden de controlar que no se realice la concentracion. La representante del AMPA
procede a mostrarles la autorizacion municipal para la colocacién de las mesas informativas. Los
agentes, tras consulta telefénica, le indican que, con dicha autorizacion, pueden colocar las mesas,
pero a las personas s6lo se les permitira acercarse a las mesas informativas de una en una o como
maximo de dos en dos. De concentrarse grupos alrededor de las mesas, la Policia avis6 que
procederia a identificar a los presentes, quienes serian multados individualmente con 600 euros.

Las familias, en ese momento, intimidadas por los 6rdenes expresadas por la Policia, deciden realizar
su asamblea/concentracion en el patio del propio colegio, con el fin de evitar problemas. Resulta a
todas luces evidente que una concentracion realizada en el espacio cerrado de la propia escuela, no
cumple en absoluto la funcién informativa y la interpelacion plblica que requiere la situacion de
urgencia descrita.

Dada la extrafieza que se desprende de esta descripcion de lo sucedido entre los dias 23 y 25 de
mayo pasados en torno al CEIP Guindalera, procedemos a dirigir al Gobierno las siguientes preguntas:

1. ¢Acaso no tenia constancia la Delegacién del Gobierno en Madrid de la apremiante situacion
que vivian los menores del CEIP Guindalera y sus madres y padres? En la notificacion remitida
por la representante de la AMPA con fecha de 23 de mayo de 2017 se explicaba con toda
claridad que la situacion de molestia para el normal discurrir de las clases y de peligro para los
menores escolarizados no habia cesado. ¢No se puede considerar esto motivo suficiente para
haber facilitado una segunda concentracion por parte de la mencionada Delegacion?

2. ¢Quién en Delegacién del Gobierno de Madrid toma la decisién de enviar a la Policia a la
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entrada del centro escolar, quién exactamente da esa orden? Y ;cudles eran exactamente las
instrucciones que la Policia recibié cuando fue enviada?

3. La primera concentracién celebrada por la AMPA habia discurrido sin ningln tipo de incidente.
¢, Habia acaso algun motivo de sospecha por el cual se justificase la intervencion preventiva de
la Policia? ¢Cudl era ese motivo de sospecha? ;Considera el Gobierno proporcional la
intervencion policial preventiva frente a un colectivo de madres y padres que se habian
manifestado en todo momento de manera pacifica y movidos por la comprensible preocupacién
derivada de la seguridad de sus hijos e hijas y el normal discurrir de las clases en el CEIP
Guindalera?

4. ¢Considera el Gobierno que es tarea de la Policia a su mando intervenir para supervisar la
instalacion de mesas informativas permitida por el Ayuntamiento de Madrid? ;Entre las
funciones de la Policia se encuentra acaso el presionar sin motivo previo que lo justifique sobre
padres y madres expresandose pacificamente en la calle con permiso municipal?

5. ¢Podria el Gobierno informarnos de cual es el fundamento por el que la Policia prohibié la
atencion en grupo en las mesas informativas? ;Y cual es el fundamento de la multa con la que
se amenaz6 a los presentes en el acto informativo? ¢ Acaso la Policia estaba fundamentando
su actuacion en la Ley Orgéanica de Proteccion de la Seguridad Ciudadana, conocida
popularmente como “Ley Mordaza”? ;Quiénes exactamente en la Delegacion del Gobierno de
Madrid son responsables de la utilizacion de esta Ley como herramienta para intimidar o
conculcar derechos de manifestacion, libertad de expresion o derecho a la informacion
ejercidos por ciudadanos o ciudadanas pacificos y sin precedentes de perturbacion del orden
publico?

6. ¢Considera el Gobierno que la “Ley Mordaza” es una herramienta proporcionada para ser
utilizada contra padres y madres que reclaman pacificamente atencién con el propésito de
proteger la seguridad de sus hijos? En caso afirmativo, ;cuél es el bien o la seguridad
superiores que se verian protegidas por esta intervencion policial en detrimento del derecho de
manifestacion, la libertad de expresion y el derecho a la informacién que también asisten a las
madres y padres que vieron frustradas sus pretensiones por la intervencién de la Policia?

7. ¢Dispone el Gobierno de cifras exactas de cuantas intervenciones ha ejercido la Policia por
orden de la Delegacion de Gobierno de Madrid aplicando la “Ley Mordaza”? ¢ Existe un estudio
oficial de la casuistica general de su aplicacion en todo el Estado (qué tipologias de casos,
frecuencia, etc.)?

Palacio del Congreso de los Diputados, Madrid, a 30 de mayo de 2017.

T~
/
Firmado: Marcelo Expésito Prieto,

Vocal en la Comisién de Interior por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidos Podemos - En
Comu Podem - En M

Firmado: Edu Z,
Vocal en la Comision de Interior por el Grupo Parlamentario Confederal de Unidos Podemos - En
Comu Podem - En Marea
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PETICION DE PERMISO PARA CONCENTRACION EN LA ViA POBLICA

A LA DELEGACION DEL GOBIERNO EN LA COMUNIDAD DE MADRID

D2 Gioia Lazzo con N.IE. n°X5353472S , en calidad de representante legal de la Asociacion de
Madres y Padres de Alumnos del CEIP Guindalera, NIF G79638565 con domicilio a efectos de
notificacién en Madrid , calle Boston 1, C.P. 28028 , teléfono 667993461, email:
ampaguindalera@gmail.com

De conformidad con lo dispuesto en los arts. 8 y 9 dela L.O. 9/1983, de 15 de julio, reguladora
del Derecho de Reunién, ante V.I. comparece y

EXPONE:

PRIMERO.- Que todas las familias afectadas por las obras de demolicién del edificio exCECA
sabemos que una vez la empresa de demolicién tenga todos los permisos en regla, se volvera a
ocupar la via piiblica con las maquinarias, cerrando de nuevo la salida de emergencia del
pabellén de Ed. Infantil del Colegio Guindalera.

SEGUNDO.- Que agradecemos profundamente la concesién tan rapida del permiso
anterior (REF. 1016/2017) a pesar del escaso tiempo de aviso, y la presencia de las
fuerzas del orden para vigilar que todo fuese bien.

TERCERO.~ Que es nuestra intencién realizar una NUEVA CONCENTRACION el dia 25 de
mayo del presente afio, en la Avenida de Bruselas 37, delante la obra de demolicién del edificio
exCECA, empezando a las 17.00 horas y con finalizacién a las 18.30 ( 1,5 hora de duracién).

CUARTO.- Que el motivo de dicha concentracién es volver a solicitar a la propiedad que se
comprometa a paralizar la demolici6n hasta el 23 de Junio, primer dia de las vacaciones de
verano de los alumnos. A fecha de hoy, las constructoras Pryconsa y Amenabar no nos han
escuchado, aunque hayamos solicitado una reunién con ellos a través de la Junta Municipal del
Distrito de Salamanca.

QUINTO.- Que en dicha concentracion se estima una participacién estimada en 50-100
personas, y se har4 en zona peatonal, no cortando el tréfico rodado en ningtin caso. Creemos
que en la préxima concentracion podran participar més personas, usuarias del Colegio
Guindalera y vecinas del barrio, respecto a la de hoy 23/05, por interferir menos la nueva
convocatoria con €l horario de trabajo de los padres del Colegio.

SEXTO.- Que los organizadores solicitan que la autoridad gubernativa tome las medidas de
seguridad oportunas.

SEPTIMO.- Que los plazos de presentacion de la presenfe solicitud estan dictados porla
emergencia de la situacién.

Todo lo cual SOLICITA

Que teniendo por presentado este escrito, se sirva admitirlo, y tenga por hechas las
manifestaciones que obran en el mismo y por recibida la comunicacién en plazo estipuladoya
los efectos oportunos. :

En MADRID a 23 de mayo 2017.
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D2, Gioia Lazzo
SIREF. AMPA CEIP Guindalera
N/REF. 1070/2017 C/ Boston, 1
FECHA 24 de mayo de 2017 28028.-MADRID

ASUNTO

ampaguingalera@gmail.com
DESTINATARIO

- L —_—

Visto el escrito recibido con fecha 23 de mayo de 2017, del que es firmante
D2, Gioia Lazzo, del que se desprenden los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

Mediante dicho escrito, D2. Gioia Lazzo (NIE X5353472S), en representacién
de la Asociacién de Madres y Padres de Alumnos del CEIP Guindalera, comunica a
esta Delegacién del Gobierno, acogiéndose al trémite de urgencia, la realizacién de
una CONCENTRACION en MADRID, “en /a Avenida de Bruselas 37 , delante de la obra
de demolicion del edificio exCECA”, el dia 25 de mayo de 2017, desde las 17:00 a las
18:30 horas. El motivo de la concentracién es “volver a solicitar a la propiedad que
se comprometa a paralizar la demolicion hasta el 23 de junio, primer dia de las
vacaciones de verano de los alumnos,...”. La asistencia prevista es de entre 50 y
100 personas.

A estos hechos son de aplicacién los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- El articulo 8 de la Ley Organica 9/1983, de 15 de julio, reguladora
del Derecho de Reunién, establece que la celebracién de reuniones en lugares de
transito publico y manifestaciones deberdn ser comunicadas a la Autoridad
Glgbernativa con una antelacién de diez dias naturales, como minimo vy treinta como
maéximo, . .
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El parrafo segundo del resefiado articulo dice que cuando existan causas
extraordinarias y graves que justifiquen la urgencia de la convocatoria y celebracién
de reuniones en lugares de trénsito piblico o manifestaciones, la comunicacién
podréd hacerse con un antelacién minima de veinticuatro horas.

SEGUNDO: En el presente caso la convocante hace referencia a la
“emergencia de la situacion”. Hay que tener en cuenta, no obstante, gue ya se
realizé6 una concentracién, comunicada asimismo por via de urgencia, el dfa 23 de
mayo, por lo que la protesta ya se ha hecho llegar a sus destinatarios. Nada impide
por otra parte que el nuevo acto reivindicativo pueda lilevarse a cabo en otra fecha
cercana, cumpliendo los plazos ordinarios de comunicacién establecidos en la ley.

MIGUEL ANGEL, 25
28010 MADRID
TEL.: 912729182
FAX.: 912729190

1




DELEGACION
OBIERNO DEL GOBIERNO

DE ESPANA LLEN MADRID

TERCERQO: El Tribunal Superior de justicia de Madrid ha abordado la naturaleza
del requisito del plazo en, entre otras, las Sentencias n? 1465 de 13 de diciembre de
1993, n? 62, de 29 de enero de 1999, n? 242, de 2 de marzo de 2001, en las que se
dice, con cita en la Sentencia del Tribunal Constitucional 36/82, de 18 de junio, que
“el incumplimiento del plazo de preaviso o su falta, como auténtica condicion o
presupuesto para /a utilizacion constitucional del derecho de reunion, puede conducir
a la prohibicién de éste por la autoridad gubernativa, puesto que el dnico derecho de
reunion que en lugar publico se reconoce en el articulo 21.2 es el que
necesariamente se ha de ejercer comunicdndolo previamente a la autoridad:
prohibicion que estd implicita dentro de /la posible alteracion del orden publico,
porque se impide a la Administracion efercer la finalidad preventiva que tiene
encomendada, al no tener a su alcance el necesario y exclusivo medio legal para
ponderar o valorar si el posterior ejercicio del derecho repercutiria en /a seqguridad
ciudadana.”

Por cuanto queda expuesto, esta Delegacién del Gobierno,
ACUERDA

PRIMERO: Que no se celebre la concentracién convocada por D2. Gioia Lazzo, en
representacién del AMPA del CEIP Guindalera, para el dia 25 de mayo de 2017, de
17:00 a 18:30 horas, en la Avenida de Bruselas n® 37 de MADRID, sin perjuicio de que
se comunique otra fecha cumpliendo los plazos previstos en la ley.

Lo que notifico a Vd., conforme viene legalmente establecido, significAndole
que contra el acuerdo del que se ha dado traslado podré interponerse recurso
contencioso administrativo ante la Sala de dicho Orden Jurisdiccional del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, en el plazo de 48 horas desde la notificacién de este
acuerdo, trasladando copia de dicho recurso, debidamente registrada, a esta

" Delegacién del Gobierno, de conformidad con lo establecido en el articulo 11 de la
Ley Orgénica 9/1983, de 15 de julio y articulos 10.h y 122 de la Ley 29/1998, de 13
de julio, de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa.
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LA DELEGADA DEL GOBIERNO

o

Fdo.: Concepcién Dancausa Trevifio

MIGUEL ANGEL, 25
28010 MADRID
TEL.: 912729182
FAX.: 912729190
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