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GRUPO PARLAMENTARIO

A LA MESA DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS

D. Fernando Maura Barandiaran, Diputado del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, al
amparo de lo dispuesto en el articulo 185 y siguientes, del vigente Reglamento de la
Camara, presenta la siguiente pregunta para la que se solicita respuesta por escrito
sobre el apoyo del eurodiputado del PPE Antonio Lépez-Isturiz al acuerdo comercial
de productos agricolas y pesqueros entre la Unién Europea y Marruecos, y la falta de
diligencia del Gobierno de Espafia como Estado Miembro de la UE respecto al estatus
juridico del Sahara Occidental

Congreso de los Diputados, 22 de septiembre de 2016

EXPOSICION DE MOTIVOS

Pocos meses antes de que el Tribunal Europeo de Justicia emita su sentencia final
sobre el controvertido acuerdo comercial de productos agricolas y pesqueros entre la
Unién Europea y el Reino de Marruecos, numerosos eurodiputados del grupo
parlamentario Popular Europeo, entre ellos el eurodiputado espafiol Antonio Lopez-
Isturiz, participaron este mes en un acto con miembros del gobierno marroqui en el
que manifestaron su apoyo a Marruecos respecto al controvertido acuerdo.

Es importante recordar ademas el alcance politico de este acuerdo que fue firmado en
el afio 2012 y anulado en el afio 2015, puesto que tras su anulacion, el Reino de
Marruecos anuncié una ruptura en las relaciones institucionales con la Unién Europea.
Y es que, que el objetivo ultimo del Reino de Marruecos con este acuerdo no era el
beneficio econémico que se desprende de él, sino el reconocimiento implicito de la
situacion de territorio no auténomo pendiente de descolonizacion del Sdhara que hace
la Union Europea a través de este acuerdo.
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Cobra especial relevancia el momento en que estas manifestaciones de apoyo se han
producido, teniendo en cuenta que el pasado 13 de septiembre, el Abogado General
del Tribunal Europeo de lJusticia, Mr. Wathelet, emitié sus Conclusiones Generales
acerca de la validez de este acuerdo que se encuentra parcialmente anulado por una
sentencia en primera instancia del Tribunal Europeo de Justicia.

En estas Conclusiones Generales, el Abogado General Wathelet consideré que el
Sahara Occidental no forma parte del territorio de Marruecos, y que por tanto ni el
Acuerdo de Asociacién UE-Marruecos, ni el Acuerdo de Liberalizacion le son aplicables.
Asimismo, en estas Conclusiones Generales el Abogado General hace un recordatorio
al Gobierno de Espafia sobre su responsabilidad respecto a la proteccion del Sdhara
Occidental asi como su falta de diligencia y la del resto de Estados Miembros que
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forman la Unién Europea durante la negociacion del Acuerdo, por no haber tenido en
cuenta que el Reino de Marruecos no ostenta soberania alguna sobre el Sahara
Occidental, de acuerdo con la resolucion 2072 (XX) de la Asamblea General de la ONU.

Precisamente, la razén que motivaba al Tribunal Europeo de Justicia la anulacién del
acuerdo en primera instancia, se basaba en que el acuerdo extendia sus ventajas a los
productos provenientes del Sahara Occidental, sin haber tenido en cuenta que la
soberania del Reino de Marruecos sobre el Sdhara occidental no esta reconocida ni por
la Unién Europea ni por sus Estados miembros ni, de manera mas general, por la ONU.

Se reprochaba asi a los Estados miembros, su falta de diligencia en la revision del
acuerdo, puesto que éste atentaba contra los derechos fundamentales de los
habitantes del Sahara Occidental a través de la explotacion comercial de sus recursos.
En este sentido, es importante recordar que el estatus internacional que la ONU lleva
confiriendo al Sdahara Occidental mediante la resolucion 2072 (XX) de la Asamblea
General, es el de “territorio no autonomo”, del que Espaiia sigue siendo potencia
administradora.

Se trataba pues de una sentencia de gran calado politico que iba mas alld de los
términos comerciales de la zona, pues daba la razén a la parte denunciante del
acuerdo, el Frente Polisario (movimiento que abandera el derecho de
autodeterminacion del pueblo Saharaui y que reclama un referéndum de
autodeterminacion al cual se comprometié Espafia), al que el Tribunal de Justicia le
reconocia plena legitimidad en la defensa del pueblo saharaui.

Por este motivo, y pese a que las Conclusiones Generales del Abogado General no son
vinculantes aunque son tenidas en cuenta por el Tribunal de Justicia a la hora de emitir
su sentencia final, cualquier manifestacion politica realizada dias antes de la emision
de las Conclusiones Generales y de la sentencia en segunda instancia del Tribunal de
Justicia Europeo, resulta altamente irresponsable por parte de quienes la realizan.
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Consideramos asi, que el apoyo al Reino de Marruecos respecto a este contencioso por
parte de los representantes del Grupo Popular en el Parlamento Europeo, vy
especialmente por parte del eurodiputado espafiol Antonio Ldpez-Isturiz, resulta
manifiestamente contraria al debido respeto a la independencia del Tribunal Europeo
de Justicia.

Asimismo, cobra especial relevancia la mencion que hace a Espaiia el Abogado General
en sus Conclusiones Generales, pues le recuerda la responsabilidad legal que sigue
ostentando Espafia en la proteccidon al pueblo Saharaui, como antiguo potencia
colonizadora de la zona.

Asi pues, teniendo en cuenta el alcance politico asi como el delicado momento en el
que se encuentra la deliberacion del acuerdo, el Grupo Parlamentario Ciudadanos
procede a formular al Gobierno en funciones las siguientes preguntas:
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1. Sobre la base de lo expuesto, ¢ha considerado Espafia abandonar el recurso
presentado por los 28 Estados miembros contra el fallo del Tribunal Europeo de
Justicia por el que se anula temporalmente el acuerdo comercial UE-
Marruecos?

2. (Considera razonable el Gobierno de Espafia la adopcion de algun tipo de
medidas adicionales para la proteccion de los derechos del pueblo Saharaui,
teniendo en cuenta el recordatorio que le hace el Abogado General respecto a
su responsabilidad en este proceso de descolonizacidn auin no concluido?

3. ¢Se ha mantenido neutral el gobierno de Espafia en funciones ante la Unidn
Europea para que no se produzca ninguna tergiversacion de la doctrina juridica
en torno al estatuto juridico del Sdhara Occidental, tal y como pretende el
Reino de Marruecos?
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Fernando Maura Barandiaran

Diputado Grupo Parlamentario Ciudadanos
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