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cedibilidad opuestas por Enatcar. En cuanto a la no inter-
posiciéon de los recursos administrativos y contenciosos
potenciales contra la Resoluciéon de la Administracion
laboral que homologé el acuerdo negociado y autorizé
las extinciones de los contratos de trabajo vale decir
que la Sentencia del Tribunal Supremo impugnada no
versaba sobre la correccién o irregularidad de la Reso-
lucién de la Administracion laboral, sino sobre las con-
secuencias de una decision empresarial fundada en ella
y en su repercusién para un trabajador afectado por
la misma, al que, por lo demas, no podia exigirsele en
el momento de su despido la impugnacién de la reso-
luciéon administrativa que le aseguraba una cierta com-
pensacion econdmica ante la extincion. Por lo que se
refiere a la falta de invocaciéon en el proceso previo de
los derechos constitucionales vulnerados, que sitia Enat-
car en la no impugnacioén del recurso de casacién para
la unificacion de doctrina interpuesto de contrario, admi-
tirla seria tanto como exigir a la parte que obtuvo satis-
faccion en suplicacidon que impugnara el recurso de uni-
ficacion de doctrina interpuesto por la recurrida y vencida
en suplicacién con el Unico propdsito de anunciar que
podria atentar contra sus derechos fundamentales una
interpretacion diversa a la que contenia la Sentencia que
le beneficiaba.

3. Enlas SSTC 99/2001 y 100/2001, de 23 abril,
nos hemos ocupado de cuestiones idénticas a la que
se plantean en este procedimiento. La ultima de ellas
resolvia exactamente una idéntica situacion, pues la Sen-
tencia entonces impugnada y el pronunciamiento ahora
recurrido pertenecen a una misma doctrina jurispruden-
cial.

En cuanto a la supuesta desigualdad aplicativa con
relaciéon a la Sentencia de 20 de marzo de 1996 corres-
ponde decir, como sefaldbamos entonces, que «la solu-
cion interpretativa de la Sentencia impugnada se carac-
teriza por su abstracciéon y generalidad, no constituyendo
una solucion ad casum o ad personam (entre otras
muchas, SSTC 8/1981, de 30 de marzo, y 25/1999,
de 8 de marzo), razonandose explicitamente la alteracion
doctrinal, que se justifica a partir del contenido del propio
acuerdo y a partir de las singulares circunstancias que
generaron la subrogacion empresarial aparejada a la
creacion de Enatcar, lo mismo que a partir de la natu-
raleza de aquel pacto como expresion de la autonomia
colectiva, conformandose a tal fin el 6rgano jurisdiccional
en Sala General y resolviendo la controversia con voca-
cién de continuidad (STC 29/1998, de 11 de febrero)».
Por su parte el contraste entre la Sentencia recurrida
y el Auto dictado en el recurso de casacién para la uni-
ficacion de doctrina num. 3648/95, también citado en
aquella ocasién, confirma una diversa realidad procesal
que dio lugar al enjuiciamiento en un caso (el aqui ana-
lizado) y a la inadmisién del recurso en el otro.

En segundo lugar la demanda de amparo denuncia
la irrazonabilidad y arbitrariedad de la interpretacion sos-
tenida en la decisién judicial impugnada, enlazando a
tal fin el art. 24.1 con los arts. 9.3 y 35.1 CE. Pues
bien, recogiendo nuevamente los términos de aquel pro-
nunciamiento, la conclusién consiste en que «la falta
de limitacién temporal del estado de incertidumbre, que
comporta la sujecion de un pacto a condicion, no sélo
resulta una situacion posible, sino que es muchas veces
la comun en la concrecién del instituto condicional. No
hay, desde esta perspectiva de analisis de la Sentencia
impugnada, en consecuencia, arbitrariedad o irrazona-
bilidad en la doctrina sentada por el Tribunal Supremo
en su proyeccion sobre el pacto concreto que constituyd
el objeto de la controversia interpretativa ante el orden
social de la jurisdiccion. La ilicitud, en su caso, podria
predicarse del pacto condicional, esto es, de su inci-

dencia sobre la indemnizacién o compensacién econo-
mica establecida por el Estatuto de los Trabajadores para
los supuestos de despido colectivo, pero no de la inte-
determinacién de la pendencia de la condicién en el
tiempo, por mucho que ésta pudiera haber quedado hipo-
téticamente supeditada a término resolutorio».

Bajo esas circunstancias, en efecto, atendidas las sin-
gularidades que en el caso concurren y acogiéndonos
a los términos de la STC 100/2001, podemos afirmar
también en esta ocasion que se trata la recurrida, sin
duda, de una resolucién suficientemente fundada y cuya
motivacion no es arbitraria ni irrazonable y, en conse-
cuencia, no resulta lesiva del derecho fundamental a
la tutela judicial efectiva del art. 24.1 CE.

FALLO

En atencién a todo lo expuesto, el Tribunal Cons-
titucional, POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION
DE LA NACION ESPAROLA,

Ha decidido

Desestimar el recurso de amparo presentado por don
José Antonio Ginés Brotons.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del
Estado».

Dada en Madrid, a dieciocho de junio de dos mil
uno.—Carles Viver Pi-Sunyer.—Rafael de Mendizabal
Allende.—Julio Diego Gonzalez Campos.—Tomas S. Vives
Anton.—Vicente Conde Martin de Hijas.—Guillermo Jimé-
nez Sanchez.—Firmado y rubricado.

13793 Sala Segunda. Sentencia 138/2001, de 18
de junio de 2001. Recurso de amparo
2855/97. Promovido por dofia Linda Hatley
frente a la Sentencia de la Sala de lo Penal
del Tribunal Supremo que desestimo su recur-
so de casacion contra la Sentencia de la
Audiencia Provincial de Malaga que le habia
condenado por delito contra la salud publica
por trafico de drogas.

Supuesta vulneracion de los derechos a un
proceso con garantias y a la presuncion de
inocencia; vulneracion parcial del derecho al
secreto de las comunicaciones: intervencion
de un teléfono autorizada sin motivar los indi-
cios que la justifican; intervencion de otros
teléfonos mediante Autos motivados, inde-
pendiente de la anterior; control judicial sufi-
ciente; condena fundada en pruebas de cargo
independientes.

La Sala Segunda del Tribunal Constitucional, com-
puesta por don Carles Viver Pi-Sunyer, Presidente, don
Rafael de Mendizabal Allende, don Julio Diego Gonzalez
Campos, don Tomas Vives Antén, don Vicente Conde
Martin de Hijas y don Guillermo Jiménez Sdnchez, Magis-
trados, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY
la siguiente
SENTENCIA

En el recurso de amparo nim. 2855/97, promovido
por dona Linda Hartley, representada por la Procuradora
de los Tribunales doina Isabel Diaz Solano y asistida del
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Letrado don Juan Revello del Toro, contra la Sentencia
de la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo de 6 de
mayo de 1997, recaida en el recurso de casaciéon num.
2523/96, interpuesto contra la dictada por la Seccion
Tercera de la Audiencia Provincial de Malaga el 6 de
mayo de 1996 (rollo nim. 218/95) en autos de pro-
cedimiento abreviado dimanante de las diligencias pre-
vias num. 1789/95 del Juzgado de Instruccién nim. 11
de Malaga. Ha intervenido el Ministerio Fiscal. Ha sido
Ponente el Magistrado don Julio Diego Gonzalez Cam-
pos, quien expresa el parecer de la Sala.

. Antecedentes

1. Mediante escrito presentado en el Registro Gene-
ral del Tribunal Constitucional el 27 de junio de 1997,
dona Isabel Diaz Solano, Procuradora de los Tribunales,
en nombre y representacion de dona Linda Hartley, inter-
puso recurso de amparo contra la Sentencia de la Sala
de lo Penal del Tribunal Supremo, de 6 de mayo de
1997, a la que se ha hecho mencién en el encabeza-
miento de esta resolucion.

2. Los hechos que se desprenden de la demanda
y de las actuaciones remitidas por los érganos judiciales
son, en sintesis, los siguientes:

a) El Comisario Jefe de la Brigada Provincial de Poli-
cia Judicial de Malaga dirigié un oficio el dia 7 de febrero
de 1995 al Juzgado de Instrucciéon num. 3 de Torre-
molinos en el que hacia constar que un grupo de indi-
viduos de origen britanico, dedicados al trafico de hachis
a gran escala, utilizaba para sus contactos el teléfono
num. 241.51.87 del que era titular dona Cristine Allery,
domiciliada en Alhaurin de la Torre, y solicitaba auto-
rizacion judicial para la intervencion técnica de dicho
teléfono de la que se harian cargo funcionarios de la
Brigada de Delincuencia Organizada e Internacional.
Como consecuencia de ello, el Juzgado citado dicté un
Auto el mismo dia ordenando la intervencion solicitada
por plazo de un mes.

Antes de que concluyera el plazo de intervencion,
la misma autoridad policial volvié a dirigir un oficio a
dicho Juzgado, el 23 de febrero de 1995, al que acom-
pafiaba el extracto de una de las conversaciones oidas,
por el cual se ponia en conocimiento del Juzgado que
la usuaria del teléfono era la persona que aqui recurre
en amparo, la cual esperaba la visita de una tal Mary,
«con la que ha de hacer algo el fin de semanan», y anadia
que, tras las gestiones policiales, se habia averiguado
que existia una reserva para un vuelo desde Sevilla a
Londres a nombre de Linda Hartley, M. Sandell y T. Ohan-
lon, para el dia 5 de marzo de ese ano, sospechando
que la recurrente iba a ser utilizada como «correo» para
trasladar alguna cantidad no muy grande de hachis a
Inglaterra. Asimismo, comunicaba al Juzgado que la per-
sona sometida a vigilancia iba a cambiar de teléfono,
y solicitaba por ello la intervenciéon del 241.07.72. Por
Auto de 23 de febrero de 1995, el Juzgado concedié
nueva autorizacién para la intervencion de este ultimo
teléfono hasta el dia 7 de marzo de 1995, y ordend
el cese de la anteriormente acordada.

En un nuevo oficio de 7 de marzo, el Comisario Jefe
de la Brigada Provincial de Policia Judicial solicité la
prérroga de la escucha concedida, argumentando que
el viaje previsto para el 5 de marzo de 1995 habia sido
aplazado para el dia 18, que la recurrente y la llamada
Mary se habian encontrado el ultimo fin de semana en
un bar de Alhaurin el Grande y que era de suma impor-
tancia para el seguimiento de la investigacion continuar
la observacion telefénica que venia llevandose a cabo.
Acompanaba con dicho oficio una transcripcion de las

conversaciones telefénicas mantenidas desde el teléfono
intervenido los dias 24 de febrero, 2 y 4 de marzo de
1995. El Juzgado, por su parte, mediante Auto del dia
siguiente, decidié la prorroga de la intervencion telefo-
nica hasta el dia 8 de abril.

b) Eldia 27 de marzo de 1995, se produjo la deten-
cion de la recurrente y de otras personas en el aeropuerto
de Malaga cuando se dirigia a tomar un aviéon con destino
a Londres llevando consigo una maleta que contenia
6 Kgs. de hachis. Incoadas diligencias previas por el
Juzgado de Instruccion num. 11 de Malaga, que resulté
competente para la averiguaciéon de los hechos, la
demandante presté declaracién en ellas reconociendo
que era portadora de la maleta, que le entregd un indi-
viduo desconocido, si bien manifesté estar en la creencia
de que la misma contenia tabaco.

c) Celebrado el juicio oral ante la Seccion Tercera
de la Audiencia Provincial de Malaga, la recurrente se
negod a contestar a las preguntas que le fueron formu-
ladas e impugnd las intervenciones telefénicas practi-
cadas y la prueba derivada de ellas, argumentando que
se habian producido con quiebra de su derecho fun-
damental reconocido en el art. 18.3 CE. La Audiencia
declaré probado lo siguiente:

«Del conjunto de la prueba practicada se establece
como probado que en la Comisaria del Cuerpo Nacional
de Policia de Mdlaga, tuvieron conocimiento a mediados
del mes de enero de 1995 en la Seccion de Delincuencia
Organizada, de la existencia de unos subditos britanicos
que podian dedicarse al trafico de sustancias estupe-
facientes, estableciendo los funcionarios policiales un
servicio de vigilancia en un bar llamado Rita ... atendido
por los Acusados Carlton Dale Hartley y Linda Hartley;
fruto de las vigilancias también se detecta la presencia
del acusado Andrew Ray, estableciendo la seccién de
Delincuencia un control de los vuelos que con destino
a Gran Bretana salen desde Malaga ..., procediendo fun-
cionarios policiales, el dia 26 de marzo de 1995, en
el aeropuerto de Mdélaga a la detenciéon de Linda Hartley
en la terminal de salida, donde habia retirado un billete
con destino a Londres, quien portaba una maleta que
habia recogido del vehiculo BMW ... conducido por el
acusado Carlton Dale Hartley que también fue detenido,
y la maleta contenia varias pastillas de una sustancia
que una vez analizado su contenido resultd tratarse de
hachis con un peso de 6 kilogramos. En el aeropuerto
de Sevilla se procedid a la detenciéon del acusado Andrey
Ray ... El hachis intervenido era destinado por los acu-
sados Andrey Ray y Linda Hartley a su exportaciéon a
Londres para su distribucién y venta a terceras personas,
no quedando acreditada la participaciéon del acusado
Carlton Dale Hartley en el trafico de drogas a que se
dedicaban los otros dos acusados.»

La Sala no accedié a pronunciarse sobre la nulidad
de las escuchas en el acto del juicio. Y si bien en la
Sentencia tampoco se resolvié sobre la nulidad de las
intervenciones telefénicas, hizo a ellas una breve refe-
rencia en el fundamento de Derecho segundo en los
términos siguientes: «no valorando el Tribunal las con-
versaciones telefénicas intervenidas, por existir prueba
de cargo independiente y suficiente para destruir la pre-
suncién de inocencia». La Sentencia condend a la actual
demandante de amparo, como autora de un delito contra
la salud publica y otro de contrabando, a una pena de
cuatro afios, dos meses y un dia de prisibn menor y
multa de 51 millones de pesetas por el primer delito,
y a la pena de dos meses y un dia de arresto mayor
y multa de 2 millones de pesetas por el segundo.

d) Interpuesto recurso de casacion contra la anterior
resolucién, la demandante reiterd, entre otras cuestiones,
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su solicitud de nulidad de las intervenciones telefénicas
debido a que esta prueba habia sido obtenida vulnerando
el derecho fundamental al secreto de las comunicaciones
y el derecho a la tutela judicial efectiva, y resultar de
ello, por apoyarse el Tribunal enjuiciador en las escuchas
telefonicas para la probanza de los hechos, una quiebra
del derecho a la presuncion de inocencia.

La Sala de lo Penal del Tribunal Supremo desestimo
el recurso de casacion vy, por tanto, confirmé la Sentencia
anterior al entender que:

«no cabe rechazar la validez de las escuchas tele-
foénicas, por falta de justificacidon de la medida o defectos
en el Auto que acordd la misma, ya que concurria indu-
dablemente el requisito de la proporcionalidad de la intro-
misién, puesto que se solicitaba para investigar un delito
como el de trafico de drogas, objeto hoy dia de preo-
cupacion en la comunidad internacional por su reper-
cusion negativa en la salud de los ciudadanos y su cre-
ciente extension; estima la Sala que los datos policiales
sobre la intervencién en operaciones de haschis de los
subditos britanicos que utilizaban el teléfono que se pre-
tendia intervenir constituian los indicios de criminalidad
exigidos en el art. 579.3 LECrim, aunque el Juzgado
de Torremolinos deberia haber exigido una informacién
complementaria mas concreta y detallada sobre los indi-
cios de los que la Brigada de Policia Judicial inferia que
los individuos investigados se dedicaban al trafico de
hachis, y sobre la identidad de tales individuos.»

Considerd la Sala que:

«se cumplié el requisito de la motivacién en las reso-
luciones limitadoras del secreto de las comunicaciones,
ya que en los autos se expresaron las razones juridicas
(art. 18.3 CE, delito contra la salud publica investigado)
y facticas (peticion de la Policia, para el esclarecimiento
de los hechos integrantes del presunto delito), comple-
tdndose la motivacion con los datos reflejados en las
solicitudes policiales, aunque el Juzgado deberia haber
expresado con mas detalle en las resoluciones los datos
concretos facticos y los indicios que justificaban las medi-
das, previa peticiéon de informacidn complementaria a
la policia ... ElI control judicial de las medidas de inter-
vencion telefénica exige que mientras se desarrollan las
escuchas, el Juez reciba informacién periddica del resul-
tado de las mismas, mediante el envio de transcripciones
de las conversaciones o de los pasajes de ellas, o la
remision de los autos en que constan las grabaciones,
para poder dilucidar, por el contenido de transcripciones
y grabaciones, si la persistencia de la intervencion tele-
fénica esté justificada, por revelar las conversaciones
la implicacién de los que utilizan el teléfono en las acti-
vidades delictivas investigadas. En el presente caso el
control judicial ya venia determinado por el corto plazo
de un mes por el que se concedieron las intervenciones
telefénicas, por los Autos de 7 de febrero 1995, y 8
de marzo siguiente, y de 13 dias por el Auto de 23
de febrero de 1995, pese a que el art. 579 LECrim,
permite que la intervencién se prolongue por un periodo
de tres meses, prorrogable por otros tres. Dicho control
judicial se hizo efectivo ademas mediante la remision
por la Policia de informacién sobre el contenido de las
conversaciones reveladoras de presuntas operaciones de
trafico de hachis, segun consta a los folios 4, 5, 11,
12 y 13 del procedimiento abreviado. ... Por estimar
la Sala que, las escuchas telefénicas no estaban viciadas
de nulidad, no producen efecto anulador de las actua-
ciones policiales y judiciales derivadas de las mismas,
y por tanto, no originan nulidad de la diligencia de ocu-
pacion de los 6 kg. de hachis a Linda H. en el aeropuerto
de Mdlaga, el 26 de marzo de 1995, ni de las diligencias
judiciales consecuentes.»

3. La demanda invoca la vulneracién de los arts.
18.3, 24 y 25 CE y estima nulas e inconstitucionales
las escuchas autorizadas por el Juzgado de Instruccion
de Torremolinos los dias 7 y 23 de febrero y 7 de marzo
de 1995, por falta de justificacion y motivacion de tales
Autos y por ausencia del debido control judicial. Entien-
de, ademads, que la invalidez de la diligencia de inter-
vencion telefénica determina la nulidad de las pruebas
derivadas del contenido de las escuchas. Sobre la pri-
mera de las infracciones constitucionales, la del art. 18.3
CE, senala que las autorizaciones judiciales de interven-
cion de comunicaciones aparecen extendidas en formu-
larios impresos y carentes de toda referencia a indicios
bastantes que justifiquen la adopcion de tal medida res-
trictiva del citado derecho fundamental. La decisién ini-
cial de intervenir el teléfono 241.51.87, cuyo titular no
era ninguno de los acusados, la adopt6 el Juez con base
en un oficio policial que no especificaba qué sujetos
debian de serinvestigados ni qué indicios de criminalidad
concurrian en tales sujetos.

Lo mismo sucede, en su opinién, con el Auto del
dia 23 del mismo mes: la policia, sin aportar las cintas
magnetofdnicas ni las transcripciones de las escuchas
realizadas (salvo una breve traduccion policial de un
pasaje de una conversacidn que, ademas, no aparece
firmada por ningun funcionario actuante), solicita la inter-
vencion del nuevo teléfono instalado en el domicilio de
la recurrente. Este Auto vuelve a incurrir, por tanto, en
los mismos vicios que el anterior. Y a no otro resultado
se llega cuando es dictado el Auto de 7 de marzo de
1995, que autoriza la prérroga de la intervencion, el
cual vuelve a dictarse en un formulario impreso carente
de motivacion.

Considera que, puesto que las resoluciones judiciales
de intervencidn y su prorroga se sustentaron sobre una
base indiciaria endeble, el control judicial en el desarrollo
de la medida deberia haber sido mas intenso. Por el
contrario, en este caso, la primera intervencién solicitada
el dia 7 de febrero se extendié hasta el dia 23, quedando
la autoridad judicial durante este periodo desconectada
del desarrollo de la investigacion. El dia 23 de febrero,
la policia solicité una segunda intervencién y el Juez
la acordd sin otro fundamento que un resumen de una
conversacion, en seis lineas, tan poco esclarecedor como
el informe policial. Dicho resumen era ademads no textual
y traducido segun la libre discrecion de un funcionario
desconocido. Finalmente, la solicitud de prérroga de 7
de marzo no contiene ningln elemento nuevo que jus-
tifique la medida, volviéndose a basar en resimenes de
conversaciones traducidas andnimamente. Sélo dieciseis
dias después de haber finalizado la investigacién, con
la detenciéon de los sospechosos, y cesada formalmente
la intervencion telefénica, la policia remitid, no las cintas
magnetofdnicas con las conversaciones intervenidas,
sino las transcripciones de éstas, sin indicar qué fun-
cionario las habia traducido.

Como consecuencia directa de lo anterior, y habida
cuenta que es nulo el acervo probatorio y no quedd
acreditada la comision de ilicito penal alguno, se han
aplicado indebidamente los arts. 344 y 344 bis a) 3
del Codigo Penal y los arts. 1.3 y 2 de la Ley Orgéanica
7/1982 de Contrabando, pues toda la prueba obtenida
para inculpar a los encausados derivaba de unas inter-
venciones telefénicas que se practicaron contraviniendo
el derecho al secreto de las comunicaciones.

La demanda aduce, sin otros argumentos, una quiebra
también del derecho a la tutela judicial, a un proceso
con todas las garantias, del derecho de defensa y del
principio de legalidad y termina pidiendo que se reco-
nozca la vulneracion de los derechos fundamentales vy
que se otorgue el amparo pedido declarando la nulidad
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de las Sentencias impugnadas. Por medio de Otrosi inte-
reso la suspension de la ejecucion de la Sentencia dic-
tada ya que, de lo contrario, podria perderse la finalidad
que con el amparo se pretende.

4. La Seccidon Tercera de este Tribunal, por medio
de una providencia de 11 de diciembre de 1997, acordo,
antes de pronunciarse sobre la admisién del recurso,
pedir a la Seccion Tercera de la Audiencia Provincial
de Malaga que remitiese a esta Sala certificacién o foto-
copia adverada de los Autos de 7 y 23 de febrero y
7 de marzo de 1995, dictados por el Juzgado de Ins-
trucciéon nium. 3 de Torremolinos, y de los informes poli-
ciales que sirvieron de base para ellos. Recibidas las
actuaciones pedidas, mediante nueva providencia de 16
de febrero de 1998, acordd, también antes de pronun-
ciarse sobre la admision del recurso de amparo, dirigir
atenta comunicacion al Tribunal Supremo y a la Audien-
cia Provincial de Mdlaga para que remitiesen a la Sala
certificacién o copia adverada de las actuaciones corres-
pondientes al recurso de casacién 2523/96 y del pro-
cedimiento abreviado a que dieron lugar las diligencias
previas num. 1789/95 del Juzgado de Instruccion
num. 11 de Malaga.

5. Por providencia de 27 de abril de 1998, la Sec-
cion acorddé admitir la demanda de amparo y, en apli-
cacioén de lo dispuesto en el art. 51 LOTC, al obrar ya
en la Sala las actuaciones correspondientes al recurso
de casacion y al procedimiento abreviado, acordé dirigir
comunicacién a la Audiencia Provincial de Malaga para
que, en plazo que no excediese de diez dias, remitiera
certificacién o copia adverada de las actuaciones corres-
pondientes al rollo de esa Audiencia nim. 218/95;
debiendo previamente emplazar, para que en el plazo
de diez dias puedan comparecer, si lo deseasen, en este
recurso de amparo, a quienes hubieran sido parte en
el procedimiento, con excepcion de la parte recurrente
en amparo.

6. En providencia de la misma fecha acord6 formar
la oportuna pieza separada para la tramitacion del inci-
dente de suspension y, conforme determina el art. 56
LOTC, conceder un plazo comun de tres dias a la parte
recurrente y al Ministerio Fiscal para que alegasen lo
que estimaran pertinente sobre dicha suspension.

Evacuado el trdmite de alegaciones aludido, la Sala
Segunda del Tribunal Constitucional, por Auto de 1 de
junio de 1998, acordé acceder parcialmente a la solicitud
de suspensioén de la ejecucion de las resoluciones recurri-
das en lo que respecta a las penas privativas de libertad
y al arresto sustitutorio.

7. Mediante providencia de 15 de junio de 1998,
la Seccién Tercera acordd dar vista de las actuaciones
recibidas a la parte recurrente y al Ministerio Fiscal, por
plazo comun de veinte dias, para que pudiesen presentar
las alegaciones que estimaran pertinentes, conforme
determina el art. 52.1 LOTC.

8. El dia 10 de julio de 1998 fueron registradas
en este Tribunal las alegaciones presentadas por la parte
que interpuso el recurso de amparo. En ellas, brevemen-
te, reitera las vulneraciones de derechos fundamentales
que ya invocd en su demanda de amparo, se remite
a lo que resulta de las actuaciones judiciales para acre-
ditar las lesiones constitucionales denunciadas y ratifica
el contenido de la demanda, solicitando que se otorgue
el amparo pedido.

9. El Ministerio Fiscal presentd sus alegaciones en
un escrito que tuvo entrada en el Registro General de
este Tribunal el 20 de julio de 1998. Comienza sefialando
en él que aunque la recurrente alega de manera conjunta

la vulneraciéon de sus derechos a la intimidad personal,
a la tutela judicial efectiva y del principio de legalidad,
lo cierto es que sélo la primera queja tendria relevancia
autdonoma, pues la tutela judicial efectiva esta meramen-
te subordinada a la anterior, mientras que la mencion
del art. 25.1 CE no aparece acompanada de argumen-
tacion alguna, salvo que se dice no respetada, a juicio
de la demandante, una regla general, lo que parece sufi-
ciente para considerar completamente infundada la invo-
cacion del citado precepto.

Refiriéndose en concreto a las alegaciones que sos-
tienen la infraccion del derecho al secreto de las comu-
nicaciones telefénicas, comienza por el analisis de la
falta de motivacién achacadas a las resoluciones de inter-
vencién en la demanda de amparo. Respecto de dicha
falta de motivacion, indica que la demandante reconoce
que en los Autos judiciales aparecen determinadas las
personas afectadas por la medida, el delito que se inves-
tiga, los teléfonos que han de intervenirse y la titularidad
de los mismos, los preceptos legales que autorizan la
injerencia, la duracién de ésta y la obligacién de dar
cuenta al instructor de sus resultados, centrando su recla-
macién en la ausencia de una explicaciéon mas detallada
de los motivos determinantes de la intervenciéon y en
la carencia de razones objetivas para acordarla. A juicio
del Fiscal, los Autos impugnados hacen expresa remision
a los respectivos informes policiales en los que se expli-
can los motivos de la solicitud, el estado actual de las
investigaciones y las sospechas e indicios que hacen
de interés su practica, dando con ello cumplimiento a
las exigencias de motivaciéon requeridas por la doctrina
de este Tribunal Constitucional.

El primero de los Autos se remite expresamente al
oficio policial, que solicité la intervencién con base en
las investigaciones de la Seccién de Delincuencia Orga-
nizada e Internacional en relacién con un grupo de indi-
viduos de origen britdnico dedicados al trafico de hachis
a gran escala, explicando el uso por parte de los mismos
del teléfono para sus contactos, el nombre de la titular
del mismo y el domicilio donde se encontraba ubicado.
Por su parte, la intervencion del teléfono de Linda Hartley
se remitia asimismo al oficio policial, en el que se expre-
saba que ésta habia contratado un nuevo teléfono, que
la misma esperaba la llegada de un contacto y que habia
reservado billetes para viajar a Londres, lo que presa-
giaba la inminente realizacion de la operacion. Finalmen-
te, el Auto de 8 de marzo se remite a la solicitud de
prérroga de la policia, en la que se informaba del encuen-
tro de la sospechosa con el contacto, del aplazamiento
del viaje a Londres y de la suma importancia de la inter-
vencion telefénica para el seguimiento de la investiga-
cion. Queda patente con todo ello, a juicio del Fiscal,
la proporcionalidad de la medida, su verosimilitud y la
necesidad de la misma.

En cuanto al control jurisdiccional de la intervencion
sostiene que el mismo existi6 de manera destacada. Asi,
una vez dictados los Autos decretdndola o prorrogan-
dola, la duraciobn maxima se encontraba limitada por
el propio Juez, lo que hizo constar en el oficio remitido
a la compaiia telefénica ordenando su desconexion
inmediata una vez cumplido el plazo de intervencién.
De la misma manera ordend a los funcionarios policiales
dar cuenta al Juzgado del comienzo de las escuchas
y entregar las cintas grabadas y su transcripcion. Tales
previsiones se cumplieron con creces pues ninguna de
las intervenciones llegd a agotar los plazos, lo que pon-
dria de relieve la atencidn prestada por el érgano judicial
a su desarrollo y la diligencia policial por mantener fre-
cuentemente informado al Instructor del resultado de
las pesquisas.
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Por otra parte, las cintas originales fueron entregadas
al Juzgado, el cual ordend su transcripcion integra, fue-
ron escuchadas bajo fe del Secretario, y un perito intér-
prete del Decanato emitié informe acerca de que las
transcripciones se correspondian con las conversaciones
grabadas, quedando todo ello a disposicién de las partes
para que pudiesen formular objeciones y oponerse a
ellas, sin que ninguna de las defensas formulasen obje-
cion o alegacién alguna que no fuera la de su propia
nulidad.

Finalmente, de la lectura de la Sentencia puede deri-
varse la irrelevancia de la cuestion planteada en amparo
pues nos encontrariamos en presencia de otras pruebas
independientes de las escuchas. Si las declaraciones de
la recurrente se produjeron con asistencia y asesora-
miento de Letrado, las mismas constituyen un medio
de prueba independiente y desvinculado de aquellas
pruebas pretendidamente nulas. Estas pruebas indepen-
dientes estarian constituidas por las declaraciones del
coacusado Carlton Dale Hartley y de la propia recurrente,
quienes reconocieron la ocupacién de la droga en su
poder. Estas declaraciones, prestadas en el marco de
un proceso penal, ante el Juez de Instruccién y del Letra-
do defensor, aunque mas tarde se negasen a declarar
en el juicio oral, adquieren el valor propio de las retrac-
taciones, lo que no impide que puedan ser valoradas
por el Tribunal sentenciador conforme a lo dispuesto
en elart. 741 LECrim.

En conclusién, considera el Fiscal que ni las inter-
venciones telefénicas estan viciadas de nulidad, ni cons-
tituyen la Unica prueba de cargo con la que conto el
Tribunal, que dispuso de prueba auténoma de aquellas
intervenciones sobre la que basar la condena. De aqui
que no estime vulnerados los derechos fundamentales
que se denuncian y que interese que se dicte una Sen-
tencia desestimando la demanda formulada.

10. Por providencia de 14 de junio de 2001, se
senald para la deliberacion y votacion de la presente
Sentencia el dia 18 del mismo mes y afio.

Il.  Fundamentos juridicos

1. El presente recurso de amparo se dirige contra
la Sentencia pronunciada por la Sala de lo Penal del
Tribunal Supremo el dia 6 de mayo de 1997, en cuanto
que desestimé el recurso de casacioén interpuesto contra
la dictada por la Seccién Tercera de la Audiencia Pro-
vincial de Malaga que condend a la recurrente por la
comision de un delito contra la salud publica. A ambas
resoluciones atribuye la demanda la vulneracién de los
derechos al secreto de las comunicaciones (art. 18.3
CE), a un proceso con todas las garantias (art. 24.2 CE),
a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE), a ser presumido
inocente (art. 24.2 CE) y del principio de legalidad (art.
25.1 CE). Todas las anteriores vulneraciones de derechos
fundamentales, interconectadas entre si, parten de unas
intervenciones telefonicas realizadas sobre dos teléfonos
utilizados por la demandante de amparo y por otra per-
sona, a cuyos Autos habilitantes achaca la recurrente
haber sido dictados sin la necesaria motivaciéon, pues
a su juicio no existian indicios suficientes que aconse-
jasen la adopcién de la medida, y la ausencia de control
judicial sobre esta ultima. Tales vicios, lesivos del derecho
al secreto de las comunicaciones, implicarian que al pro-
ceso no haya accedido una prueba practicada con las
necesarias garantias (art. 24.2 CE), y en la medida en
que el resultado de las intervenciones ilicitas y otras
pruebas derivadas de aquellas han sido valoradas como
materiales probatorios de cargo, la recurrente habria vis-
to lesionado también su derecho a la presuncién de ino-
cencia (art. 24.2 CE). Esa misma valoracion de pruebas
ilicitas supone, en opinién de la demandante, una vul-

neracion del derecho a la tutela judicial efectiva (art.
24.1 CE) y del principio constitucional de legalidad (art.
25.1 CE).

El Ministerio Fiscal, por su parte, se opone a la pre-
tensién de amparo e interesa la desestimacion de todos
y cada uno de los motivos que sustentan aquella. En
su opinion los Autos que decidieron intervenir las comu-
nicaciones de la recurrente se encuentran suficientemen-
te motivados, apoyados en indicios delictivos evidentes
y sometidos al posterior control judicial. La validez de
los datos obtenidos con tales intervenciones haria
decaer, al ser subsidiarios de la pretendida lesion del
derecho reconocido por el art. 18.3 CE, las restantes
vulneraciones constitucionales que se traen ahora al
amparo. En cualquier caso, afiade, aun admitiendo que
las intervenciones telefénicas estuviesen viciadas de
inconstitucionalidad debe tenerse en cuenta que no
constituyeron la Unica prueba de cargo.

2. Como hemos dicho anteriormente, las distintas
vulneraciones de derechos fundamentales aqui denun-
ciadas estan interconectadas entre si y parten de una
lesion que les sirve de presupuesto, cual es la del derecho
al secreto de las comunicaciones que reconoce el art.
18.3 CE, de tal manera que sélo si convenimos con
la demandante en que dicha infraccién constitucional
se ha producido podremos continuar con el analisis de
las siguientes quejas, pues, de no ser asi, la correccion
constitucional de las intervenciones telefénicas llevadas
a cabo por los érganos judiciales en el proceso que sirve
de antecedente a este recurso de amparo daria como
consecuencia el decaimiento de los restantes motivos
al carecer los mismos de sustento propio. Por ello, el
examen de este Tribunal ha de iniciarse por el de la
pretendida vulneracién del derecho al secreto de las
comunicaciones telefonicas para, una vez aclaradas las
dudas de constitucionalidad, ir progresando en el analisis
de los restantes motivos que la demandante plantea.

3. Lo cierto es, sin embargo, que la vulneracion del
derecho fundamental por cuyo analisis comenzamos no
se atribuye en el recurso de amparo a una Unica reso-
lucién judicial sino, como hemos visto en los antece-
dentes, a tres Autos dictados por el Juzgado de Ins-
truccion num. 3 de Torremolinos en los que se acuerda,
en el de 7 de febrero de 1995, la intervencién del telé-
fono num. 241.51.87, del que era titular dofia Cristine
Allery Jaine, durante el periodo de un mes, la interven-
cion del teléfono nam. 241.07.72, del que era titular
la persona que ahora recurre en amparo, dofia Linda
Hartley, durante el periodo comprendido entre la fecha
de dicho Auto, 23 de febrero de 1995, y el 7 de marzo
siguiente, y el de prérroga de la intervencién de este
ultimo teléfono, acordada mediante Auto de 8 de marzo
de 1995, hasta el dia 9 de abril siguiente, y que ceso
el dia 27 de marzo tras la detencidon de aquélla. Los
vicios de constitucionalidad que se les achacan son, en
cambio, comunes pues de todos estos Autos se dice
en la demanda que han sido plasmados en resoluciones
impresas, carentes de motivacion porque no se daban
en el caso indicios suficientes para adoptar la medida,
y sin el necesario control judicial posterior a la auto-
rizacion.

Aungue la distinta naturaleza, de intervencion o de
prorroga, de las resoluciones impugnadas vy los diferentes
teléfonos intervenidos con ellas obligue a un analisis
de las condiciones y presupuestos que sirvieron de base
a la restriccion del derecho fundamental en cada una
de ellas, es preciso sin embargo tomar como punto de
partida para este estudio la jurisprudencia de este Tri-
bunal sobre el derecho al secreto de las comunicaciones
telefénicas (art. 18.3 CE) en aquellos aspectos en los
que la recurrente estima que no ha sido respetado.
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Asi, en la reciente STC 14/2001, de 29 de enero,
FJ 2, hemos dicho que «la intervencién de las comu-
nicaciones telefénicas sélo puede entenderse constitu-
cionalmente legitima si esta legalmente prevista con sufi-
ciente precision, si esta autorizada por la autoridad judi-
cial en el curso de un proceso mediante una decisién
suficientemente motivada vy si se ejecuta con observancia
del principio de proporcionalidad, es decir, si su auto-
rizaciéon se dirige a alcanzar un fin constitucionalmente
legitimo, como acontece cuando se adopta para la pre-
vencion y represion de delitos calificables de infracciones
punibles graves y es idénea e imprescindible para la
investigacion de los mismos (SSTC 166/1999, de 27
de septiembre, FFJJ 1y 2; 171/1999, de 27 de sep-
tiembre, FJ 5; 126/2000, de 16 de mayo, FJ 2 y
299/2000, de 11 de diciembre, FJ 2, entre las ultimas)».

En lo que a la motivacion de la resolucion judicial
limitativa del derecho al secreto de las comunicaciones
telefénicas atafie hemos dicho que la resolucién judicial
en la que se acuerda la medida de intervencion telefénica
0 su prérroga debe expresar o exteriorizar las razones
facticas y juridicas que apoyan la necesidad de la inter-
venciéon. Se deben exteriorizar en la resolucion judicial,
entre otras circunstancias, los datos o hechos objetivos
que puedan considerarse indicios de la existencia del
delito y la conexién de la persona o personas inves-
tigadas con ellos, indicios que son algo méas que simples
sospechas; pero también algo menos que los indicios
racionales que se exigen para el procesamiento. Esto
es, sospechas fundadas en alguna clase de dato objetivo
(SSTC 171/1999, de 27 de septiembre, FJ 8, y
299/2000, de 11 de diciembre, FJ 4), en el doble sentido
de ser accesibles a terceros para permitir su control y
proporcionar una base real de la que pueda inferirse
que se ha cometido o que se va a cometer el delito.

La necesidad de tales precisiones deriva de que el
juicio de constitucionalidad sobre la medida requiere
comprobar si la decision judicial aprecié razonadamente
la conexion entre el sujeto o sujetos que iban a verse
afectados por la mediday el delito investigado (existencia
del presupuesto habilitante), para analizar después si el
Juez tuvo en cuenta tanto la gravedad de la intromision
como su idoneidad e imprescindibilidad para asegurar
la defensa del interés publico, pues «la conexion entre
la causa justificativa de la limitacion pretendida -la ave-
riguacion de un delito- y el sujeto afectado por ésta-aquél
de quien se presume que pueda resultar autor o participe
del delito investigado o pueda hallarse relacionado con
él- es un prius logico del juicio de proporcionalidad» (STC
49/1999, de 5 de abril, FJ 8, doctrina que reiteran las
SSTC 166/1999, de 27 de septiembre, FJ 8; 171/1999,
de 27 de septiembre, FJ 8).

Esas sospechas han de fundarse en «datos facticos
o indicios que permitan suponer que alguien intenta
cometer, estd cometiendo o ha cometido una infraccién
grave», o «en buenas razones o fuertes presunciones
de que las infracciones estdn a punto de cometerse»
(Sentencias del Tribunal Europeo de Derechos Humanos
de 6 de septiembre de 1978, caso Klass, y de b de
junio de 1992, caso Liidi) o, en los términos en los que
se expresa el actual art. 579 LECrim, en «indicios de
obtener por estos medios el descubrimiento o la com-
probacion de algiun hecho o circunstancia importante
de la causan» (art. 579.2 LECrim) o «indicios de respon-
sabilidad criminal» (art. 579.3 LECrim) (SSTC 49/19909,
FJ 8; 166/1999,FJ 8; 171/1999, FJ 8).

En todo caso, y aunque lo deseable seria que la expre-
sion de los indicios objetivos que justifiquen la inter-
venciéon quedase expresada directamente en la resolu-
cion judicial, ésta «puede estar motivada si, integrada
incluso con la solicitud policial, a la que puede remitirse,
contiene los elementos necesarios para considerar satis-

fechas las exigencias para poder llevar a cabo con pos-
terioridad la ponderaciéon de la restricciéon de los dere-
chos fundamentales que la proporcionalidad de la medi-
da conlleva» (SSTC 200/1997, de 24 de noviembre,
FJ 4; 166/1999, de 27 de septiembre, FJ 7; 171/1999,
de 27 de septiembre, FJ 6; 126/2000, de 16 de mayo,
FJ 7.y 299/2000, de 11 de diciembre, FJ 4).

4. La demanda de amparo, al argumentar sobre la
concurrencia de este requisito, llega a la conclusién de
que el mismo no se da por cuanto las resoluciones judi-
ciales que posibilitaron la intromision en el ambito de
las comunicaciones de la recurrente estan extendidas
en formularios impresos de antemano y carentes de toda
referencia a indicios bastantes que justifiquen la adop-
cion de la medida. Se hace preciso por ello determinar
si en el momento de pedir y adoptar la medida de inter-
vencion se pusieron de manifiesto ante el Juez elementos
de conviccién que constituyesen algo mas que meras
suposiciones o conjeturas de la existencia del delito o
de su posible comisidon, asi como datos objetivos que
permitieran precisar que las lineas de teléfono a inter-
venir eran utilizadas por personas sospechosas de su
comisién o por quienes con ellas se relacionaban, tenien-
do en cuenta que de acuerdo con nuestra doctrina, aun
utilizando la no recomendable forma del impreso, una
resolucion puede entenderse motivada si, como hemos
dicho antes, integrada incluso con la solicitud policial
a la que puede remitirse, contiene los elementos nece-
sarios a efectos de considerar satisfechas las exigencias
para poder llevar a cabo con posterioridad la ponderacion
de la restriccion de derechos fundamentales que la pro-
porcionalidad de la medida conlleva (por todas, SSTC
200/1997, de 24 de noviembre, FJ 4, 166/1999, FJ
6,y 126/2000, de 16 de mayo, FJ 7). Por ello, en el
presente caso, la irregularidad consistente en ir exten-
didos los Autos habilitantes en formularios impresos
carece aqui de trascendencia porque las autorizaciones
se concedieron remitiéndose a las fundadas solicitudes
de la Policia Judicial. Asi, en todos ellos se expresa al
inicio que «el anterior oficio [el remitido por la Policia]
obre por cabezan».

En este aspecto, es preciso distinguir entre las dos
resoluciones judiciales que acordaron la intervencion,
pues, contrariamente a lo que afirma la recurrente, el
segundo de los Autos (el de 23 de febrero de 1995)
no es una prorroga de la primera intervencién sino una
nueva. Y ello tanto porque asi lo dice la parte dispositiva
de este Auto, que acuerda la intervencion (no la prérroga)
del teléfono, como porque el nimero a intervenir es dis-
tinto del anterior como también lo es la persona titular
del mismo.

En efecto, e[ Juzgado de Instruccion nim. 3 de Torre-
el 7 de febrero de 1995, en el que el Comisario Jefe
de la Brigada Provincial de Policia Judicial, le comunica
lo siguiente:

«En relacién a una investigaciéon que la Seccion de
Delincuencia Organizada e Internacional de esta B.P.P.J.
de Malaga viene realizando en torno a un grupo de indi-
viduos de origen britdnico dedicados al trafico de hachis
a gran escala, se ha podido conocer que parte de los
contactos y citas que la ilicita actividad investigada
requiere los vendrian realizando desde el teléfono
241.51.87 del que es titular Cristine Allery Jaine con
domicilio en la calle Vicente Aleixandre 350 bajo, Urba-
nizacion Pinos de Alhaurin, Alhaurin de la Torre. A tenor
de lo arriba expuesto y a fin de proseguir la investigacion
policial en curso, se solicita de V. ., si asi lo considera
pertinente, la Intervencidon Técnica del teléfono arriba
resefiado, la cual seria atendida, caso de concederse,
por funcionarios de Delincuencia Organizada e Interna-
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cional, dandose cuenta a su Autoridad del resultado de
la misma.»

Como consecuencia de esta solicitud, el Juzgado dic-
t6 un Auto el 7 de febrero de 1995, en un modelo
impreso, en el que a la vista del oficio anterior, ademas
de ordenar la incoaciéon de diligencias previas, decretd
la intervencién del teléfono citado durante un mes desde
la fecha. Las razones en que dicho Auto justifica la medi-
da estriban en que de los hechos puede resultar la comi-
sion de un delito contra la salud publica y en lo dificil
y complejo que resulta el descubrimiento de esta clase
de delitos, lo que hace necesario hacer uso de la posi-
bilidad constitucional de intervenir técnicamente el telé-
fono citado con el fin de que los funcionarios solicitantes
realicen las gestiones e investigaciones necesarias para
el esclarecimiento de los hechos. Para el control de la
medida se ordena que se dé cuenta al Juzgado del inicio
de la intervencion y escucha, que se proceda, al concluir
el plazo de intervencion, a la presentacién de todas las
cintas grabadas durante las veinticuatro horas y de su
correspondiente transcripcion mecanografica, a fin de
verificar su cotejo por el Secretario Judicial y, finalmente,
al Delegado de la Compainia Telefénica, que proceda
a la desconexién una vez cumplido el periodo para el
que fue concedida la autorizacién sin necesidad de nuevo
aviso.

La lectura del Auto de autorizacidn de la intervencién
telefdnica, integrado con la solicitud policial, permite con-
cluir gue no exterioriza datos o elementos objetivos que
puedan considerarse indicios de la existencia del delito
ni de la conexidn de la persona investigada con el mismo,
pues se limita a afirmar la existencia de un indeterminado
grupo de individuos de origen britadnico dedicados al tra-
fico de hachis y que se ha podido conocer que parte
de sus contactos y citas los vendrian realizando a través
del teléfono cuya intervencion se pide. Con ello mera-
mente se afirma la existencia de una investigacion previa
antes de la solicitud de intervencion, de la que no precisa
ni en qué haya consistido ni cual haya sido su resultado,
pero de nada de ello se deducen los datos concretos
en que se sustenta la concurrencia del hecho delictivo,
quiénes sean todos o alguno de los integrantes de ese
grupo ni la conexién con él de la titular del teléfono
o de la usuaria del mismo. Como hemos tenido opor-
tunidad de decir en la ya citada STC 299/2000, de 11
de diciembre, FJ 5: «el hecho en que el presunto delito
pueda consistir no puede servir como fuente de cono-
cimiento de su existencia. La fuente del conocimiento
y el hecho conocido no pueden ser la misma cosa. En
el caso actual, si, como se dice en la solicitud judicial
de la intervencién, el conocimiento del delito se habia
obtenido por “investigaciones propias de este Servicio”,
lo légico es exigir que al menos se detalle en dicha
solicitud en qué han consistido esas investigaciones y
su resultado, por muy provisionales que pudieran ser
en ese momento, precision que légicamente debid exigir
el Juzgado antes de conceder la autorizacion. El hecho
de que en el Auto se concreten con precision el delito
que se investiga, las personas a investigar, los teléfonos
a intervenir y el plazo de la intervencién no basta para
suplir la carencia fundamental de la expresion de los
elementos objetivos indiciarios que pudieran servir de
soporte a la investigacién, y la falta de esos indispen-
sables datos no puede ser justificada a posteriori por
el éxito de la investigacién misman.

En consecuencia, el Auto judicial ahora examinado
no contiene una motivacion suficiente, pues no incor-
pord, aunque existieran (como después se demostro al
aportar la totalidad del atestado instruido), las razones
que permitan entender que el érgano judicial ponderé
los indicios de la existencia del delito y la relacidon de

la recurrente con el mismo, y que por tanto valord la
concurrencia del presupuesto legal habilitante para la res-
triccién del derecho al secreto de las comunicaciones.
El mismo Tribunal Supremo, en el momento de analizar
la lesion del derecho fundamental que, en el recurso de
casacion, fue planteada ante él, ya hizo constar que el
Juzgado deberia haber exigido una informacién comple-
mentaria mas concreta y detallada sobre los indicios de
los que la Brigada de Policia Judicial inferia que los indi-
viduos investigados se dedicaban al trafico de hachis, y
sobre la identidad de tales individuos. Asi pues, a este
Tribunal sélo le queda constatar la lesion del derecho fun-
damental al secreto de las comunicaciones (art. 18.3 CE),
derivada de este inicial Auto de autorizacion de la inter-
vencioén telefonica sobre el num. 241.51.87 del que era
titular dofa Cristine Allery Jaine, en atencioén a las razones
expuestas.

5. Pero como hemos dicho anteriormente, el Auto
de intervencién telefénica antes examinado no fue el
Unico que dictd sobre la materia el Juzgado de Instruc-
cion num. 3 de Torremolinos. En efecto, antes de que
concluyera el plazo concedido para la anterior interven-
cién, el 23 de febrero de 1995, la Brigada Provincial
de Policia Judicial remitié al Juzgado un nuevo oficio
que textualmente narra lo siguiente:

«Por el presente participo a V. |, en relacién con pro-
cedimiento de su referencia, que de las observaciones
que se vienen realizando de las conversaciones produ-
cidas a través del teléfono num. 241.51.87, se ha tenido
conocimiento de que la usuaria del mismo Linda Hartley,
espera la llegada a Méalaga de una mujer llamada Mary,
con la que ha de hacer algo el fin de semana. Como
los traficantes de hachich britanicos utilizan a menudo
correos para llevar cantidades no muy grandes de esta
sustancia a su pais, por via aérea, se han realizado ges-
tiones en los vuelos a Gran Bretana en este préximo
fin de semana y en el siguiente, comprobandose que
en el aeropuerto de Sevilla hay tres reservas en el vuelo
IB5144 con destino a Londres, el Domingo dia cinco
de Marzo, a nombre de Linda Hartley, M. Sandell y T.
Ohanlon, realizadas por una misma persona, descono-
cida, en el mismo aeropuerto de Sevilla. La investigacion
continda y se dard cumplida cuenta a V. |. de su
desarrollo.

Sin embargo, la citada Linda Hartley ha instalado un
nuevo teléfono en su domicilio, a su nombre y dara de
baja el actual. Por ello y por considerarlo necesario para
lainvestigacion, se solicita de V. |. autorice la intervencion
del nuevo teléfono, nim. 241.07.72, a nombre de Linda
Hartley, sito en Alhaurin de la Torre, urb. Pinos de Alhau-
rin, calle Vicente Aleixandre, 350, bajo, asi como que
acuerde el cese de la que viene manteniendo sobre el
num. 241.51.87.

Caso de ser acordada por V. I, la intervencion seria
atendida por Funcionarios de la Seccion de Delincuencia
Organizada, dandose puntual cuenta a V.I. de su desarrollo.

Al presente se adjunta transcripcion no literal de la
conversacion mencionada, traducida del inglés.»

A este oficio se acompafa un extracto de la con-
versacion telefénica grabada entre un tal Dale Hartley
y la recurrente en la que ésta le manifiesta que le van
a instalar un nuevo teléfono del que no sabe el nimero
y que una tal Mary va a venir a hacer «esa cosa» con
Linda este fin de semana pero no sabe como va a hacer
la vuelta. A continuacidn el Juzgado dicta un nuevo Auto,
el 23 de febrero de 1995, también en un modelo impreso
similar al anterior, en el que se autoriza la intervencion
del teléfono referido, con la misma fundamentacion y
con idénticas precauciones de control relatadas, hasta
el dia 7 de marzo de 1995.
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Integrando, como hemos hecho anteriormente, el
Auto de intervencion con la solicitud policial podemos
llegar a la conclusién de que en este caso, las inves-
tigaciones policiales han permitido determinar que los
traficantes de hachis britanicos a los que se hacia men-
cion en el anterior oficio utilizan a menudo «correos»
que trasladan cantidades no muy grandes de droga a
sSu pais por via aérea, y que la persona sujeta a obser-
vacion telefénica, la actual recurrente en amparo, puede
ser uno de tales «correos», lo que se ha visto confirmado
a través de las medidas de investigacion emprendidas
por la propia policia sobre los vuelos dirigidos a Gran
Bretana durante dos semanas consecutivas, de las que
se ha averiguado que para el dia 5 de marzo de ese
ano existia una reserva a nombre de L. Hartley, M. Sandell
y T. Ohanlon en un vuelo a Londres. Finalmente, tales
investigaciones han permitido averiguar asimismo que
el niumero del nuevo teléfono que la recurrente iba a
instalar en su domicilio era el 241.07.72.

La solicitud policial indica que la persona investigada
como usuaria del teléfono es Linda Hartley. Por tanto,
ha de entenderse que expresa sin duda el alcance sub-
jetivo de la medida, en el sentido exigido por nuestra
jurisprudencia al respecto (SSTC 49/1996, de 26 de
marzo, FJ 3; 54/1996, de 26 de marzo, FJ 6, vy
171/1999, de 27 de septiembre, FJ 7), y extraido no
tanto de la intervencién telefénica anterior sino de las
vigilancias a que fue sometido el bar «Ritz» y del segui-
miento de la sospechosa hasta su domicilio (vid. folio
47 de las diligencias). Tampoco puede cuestionarse la
exteriorizacién del delito investigado, pues la solicitud
policial se refiere al trafico de hachis y el Auto judicial
a la investigacion de un presunto delito contra la salud
publica, de aqui que haya que confirmar la legitimidad
constitucional del fin perseguido: investigaciéon de un
delito contra la salud publica que puede justificar este
tipo de medidas [SSTC 37/1989, de 15 de febrero, FJ
4, 32/1994, de 31 de enero, FJ 5; 207/1996, de 16
de diciembre, FJ 4 a), y 49/1999, de 5 de abril, FJ
8]. El Auto judicial expresa, en fin, los funcionarios poli-
ciales que llevardn a cabo la observacién, Seccion de
Delincuencia Organizada, el alcance temporal de la medi-
da, hasta el 7 de marzo de 1995, y la obligacién de
informar al Juzgado en dicho plazo de su resultado. Se
afirma la idoneidad de la medida para obtener la infor-
macién («teniendo en cuenta lo dificil y complejo que
resulta el descubrimiento de esta clase de delitos, se
hace necesario hacer uso de esta posibilidad constitu-
cional ordenando la intervenciéon técnica del teléfono
241.07.72 con el fin de que los funcionarios solicitantes
practiquen las gestiones e investigaciones necesarias
para su esclarecimiento») y exterioriza los datos y hechos
objetivos que puedan considerarse indicios de la exis-
tencia del delito y la conexién de la investigada con
el mismo, pues, por remision al oficio policial (del que
el propio Auto, como antes sefialamos, dice expresa-
mente que «obre por cabezan), resulta que aquélla puede
actuar como persona que traslade una cantidad no muy
grande de droga hasta Inglaterra.

Dijimos que este Auto no es, en contra de lo que
afirma la parte demandante, una resolucién de prérroga
de la anterior intervencidn sino, a lo sumo, una resolucién
que amplia una intervencion telefénica anterior a otro
teléfono distinto. También hemos resaltado que este nue-
vo Auto posee, integrado con la solicitud policial, un
soporte factico discernible. Sin embargo, como tuvimos
ocasién de poner de manifiesto en las SSTC 171/1999,
FJ 8 c), y 299/2000, FJ 6, dicho Auto y la intervencion
ulterior derivada de él vendrian viciados de ilegitimidad
constitucional si estos nuevos datos o circunstancias
objetivas que fundamentan la nueva solicitud de amplia-
cion hubiesen sido conocidos a través de una interven-

cion teleféonica que, segun concluimos en el fundamento
juridico anterior, aparece viciada de ilicitud constitu-
cional.

Pues bien, a la vista del contenido de la solicitud
policial no puede concluirse indudablemente que la mis-
ma tenga como antecedente la previa intervencion tele-
féonica que antes hemos considerado insuficiente para
garantizar el derecho al secreto de las comunicaciones.
En ella se aportan, efectivamente, datos que han sido
obtenidos de las escuchas anteriores, como son aquellos
que mencionan un futuro contacto entre la usuaria del
teléfono y «una tal Mary» o los que refieren un préximo
cambio en la linea telefdénica. Pero a su vez se facilitan
elementos facticos nuevos y que proceden de investi-
gaciones policiales distintas a la propia intervencion. Asi,
la identificacién de los usuarios del teléfono deriva de
las vigilancias y seguimientos a que fueron sometidas
las personas (la recurrente y su marido) en el bar «Ritz»
y en su domicilio de Alhaurin El Grande, y las sospechas
de que la demandante iba a actuar como persona que
transportaba la droga fue conocida tras las investiga-
ciones de las reservas para vuelos con destino a Ingla-
terra efectuadas por la policia en aeropuertos como el
de Malaga y Sevilla. Y ello, como hemos indicado, con
independencia de las escuchas instaladas sobre el telé-
fono anterior.

Tampoco desde la perspectiva del control judicial de
la medida puede sostenerse que en esta segunda inter-
vencioén el érgano judicial haya permanecido al margen
de sus resultados. Como indicamos en la STC 49/1999,
de 5 de abril, FJ 11, la necesidad de control judicial
de la limitacion del derecho fundamental exige aqui,
cuando menos, que el Juez conozca los resultados de
la intervencién acordada para, a su vista, ratificar o alzar
el medio de investigacion utilizado. El control judicial
puede resultar ausente o deficiente en caso de falta de
fijacion judicial de los periodos en los que debe darse
cuenta al Juez de los resultados de la restriccion, asi
como en caso de su incumplimiento por la policia; igual-
mente, queda afectada la constitucionalidad de la medi-
da si, por otras razones, el Juez no efectla un segui-
miento de las vicisitudes del desarrollo y cese de la inter-
vencion telefénica, y si no conoce el resultado obtenido
en la investigacion (SSTC 49/1999, de 5 de abril, FJ
5; 166/1999, de 27 de septiembre, FJ 3; 236/1999,
de 2)0 de diciembre, FJ 3,y 122/2000, de 16 de mayo,
FJ 3).

En el caso presente, la lectura del Auto que autoriza
la ampliacion de la intervencion telefénica a otro nimero
y titular establece el plazo durante el que debe de man-
tenerse la escucha (hasta el 7 de marzo de 1995), orde-
na, y expide, oficio a la Compania Telefénica para que
comunique al Juzgado la fecha en que se inicié la
conexion, lo que por ésta se cumpli6 mediante comu-
nicaciéon fechada el 1 de marzo de 1995, asi como para
que disponga la desconexién automatica de la escucha
una vez finalizado el plazo para el que fue concedida
y, finalmente, ordena a los funcionarios encargados de
intervenir el teléfono la entrega de todas las cintas gra-
badas y de su transcripcién mecanografica, a fin de orde-
nar su cotejo por el Secretario Judicial, una vez finalice
la misma. Fue antes de finalizar el plazo de la intervencion
cuando los funcionarios policiales encargados de la escu-
cha pidieron una prérroga de la misma, basandose para
ello en que continuaban los encuentros entre la titular
del teléfono (quien aqui recurre en amparo) y la tal Mary,
y que el vuelo planeado, en principio para el dia 5 de
marzo, habia sido aplazado hasta el dia 18, por lo que
era de suma importancia el mantenimiento de la escu-
cha. A estos efectos se acompafaban, seguin reza el
propio oficio policial, transcripciones originales de las
conversaciones telefénicas grabadas los dias 24 de
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febrero, 2 y 4 de marzo de 1995, en los aspectos que
interesaban a la investigacién que se estaba llevando
a cabo. Ciertamente que esta transcripcién no aparece
firmada por funcionario alguno, pero si incorporada al
oficio policial suscrito por el Comisario Jefe de la Brigada
Provincial de Policia Judicial, del que formaba parte indis-
cutiblemente, y la correccion de su traduccion se vio
confirmada por el informe emitido por traductora-intér-
prete adscrita al Decanato de Malaga. Es mas, el fun-
cionario de policia que actué como instructor del ates-
tado declard en el acto del juicio oral que cuando soli-
citaron la prérroga dijeron al Juez que tenian las cintas
originales y que las mismas estaban a su disposicion.

A la vista de lo dicho, es posible concluir que, en
este caso, el Juez fij6 el periodo de duracién de la inter-
vencién, ordend su conexion y cese inmediato en el
momento de finalizacion, fijé el momento en el cual debia
darsele cuenta del resultado de las escuchas y fue infor-
mado antes de su conclusidon de los resultados alcan-
zados, hasta el punto de que los mismos sirvieron de
antecedente a una solicitud de prérroga. Todo ello obliga
a descartar que el Auto de 23 de febrero de 1995 vulnere
la garantia reconocida por el art. 18.3 CE.

6. La anterior conclusidon ha de hacerse extensiva
al Auto de prérroga de 8 de marzo de 1995. Como
este Tribunal ha senalado, las condiciones de legitimidad
de la limitacion del derecho al secreto de las comuni-
caciones afectan también a las resoluciones de prérroga,
y respecto de ellas, ademas ha de tenerse en cuenta
que la motivacién ha de atender a las circunstancias
concretas concurrentes en cada momento que legitiman
la restriccion del derecho, aun cuando sélo sea para
poner de manifiesto la persistencia de las mismas razo-
nes que, en su dia, determinaron la decisién, pues sélo
asi pueden ser conocidas y supervisadas (STC
181/1995, de 11 de diciembre, FJ 6). A estos efectos
no es suficiente una motivacion tacita o una integracion
de la motivacion de la prorroga por aquélla que se ofrecio
en el momento inicial. La necesidad de control judicial
de la limitaciéon del derecho fundamental exige aqui,
cuando menos, que el Juez conozca los resultados de
la intervencién acordada para, a su vista, ratificar o alzar
el medio de investigaciéon utilizado [STC 49/1999, FJ
11,y 171/1999, FJ 8 c)].

Si como hemos dicho anteriormente el Juzgado fue
informado antes de que transcurriera el plazo de la inter-
vencion del resultado arrojado por las escuchas (en el
sentido de que seguian los contactos entre la recurrente
y la tal Mary y que el vuelo con la droga habia sido
finalmente pospuesto para otro dia), ninguna duda cabe
de que el Auto acordando la prérroga, integrado con
esa solicitud policial, expresaba ademas de la identidad
de la persona y del teléfono afectado por la medida,
su objeto (investigacion de un delito relativo a la salud
publica), las razones que determinaron la necesidad de
mantener la intervencion (para que, dada la importancia
de la misma y la dificultad del descubrimiento del delito,
pudieran ser esclarecidos los hechos), y también el plazo
por el que fue concedido (hasta el 8 de abril de 1995)
y las prevenciones de control, similares a las descritas
anteriormente.

Tampoco existe duda de que el control judicial se
verificé eficazmente. Antes de que transcurriese el plazo
de la prérroga, es decir, el 27 de marzo de 1995, se
produjo la detencidon de la demandante y de otras per-
sones, y el dia 30 fueron puestas a disposiciéon del Juz-
gado de Instruccion nium. 3 de Torremolinos una trans-
cripcién de las conversaciones y las cintas originales
(folios 128 y 261 a 265 de las diligencias previas), sin
perjuicio de la posterior entrega que se realizé al Juzgado
que finalmente resultdé competente para la instruccién

(el nam. 11 de Malaga). En suma, tampoco el Auto de
prorroga lesiond el derecho al secreto de las comuni-
caciones de la recurrente.

7. Avanzando en el anadlisis de las quejas consti-
tucionales, cabe ahora concluir que no es posible obje-
tivar una lesiéon del derecho a un proceso con todas
las garantias (art. 24.2 CE) derivado de la forma en que
accedieron al proceso las intervenciones telefénicas
practicadas. Como hemos indicado, consta que una vez
que concluyé la intervencién con la detencion de los
implicados en la operacién de trafico de drogas, las cintas
originales fueron puestas a disposicién del Juzgado de
Instruccién nam. 3 de Torremolinos en los tres dias
siguientes al momento en que concluyd la operacion,
acompanandose asimismo la transcripcion de las con-
versaciones grabadas durante el periodo en que duré
la misma. Una vez determinada la competencia para el
conocimiento de los hechos a favor del Juzgado de Ins-
trucciéon nuam. 11 de Malaga, funcionarios de policia
hicieron entrega en él de las cintas con las grabaciones
originales y de una transcripciéon de estas ultimas.

Mediante providencia de 12 de julio de 1995, el Juz-
gado competente ordendé la audicién y cotejo de las
transcripciones asi como su traduccioén, lo que se llevé
a cabo en dias sucesivos con asistencia del Secretario
y de un Intérprete del Decanato de los Juzgados de
Malaga. Este ultimo confirmé que el contenido de las
conversaciones se correspondia con la traduccién que
obraba en la transcripcién policial.

Por consiguiente, en la medida en que constan en
autos las actas de entrega, registro y cotejo de las trans-
cripciones, de la puesta a disposicién de los sucesivos
Jueces de Instruccion de las cintas originales en que
se hallaban grabadas las conversaciones y que, unas
y otras estuvieron también a disposicion de las partes
durante el desarrollo de proceso, pudieron impugnarlas
y argumentar sobre su valor probatorio, no se objetiva
la lesiéon del derecho a un proceso con todas las garantias
que la demanda, sin mayor argumentacioén, atribuye a
las resoluciones recurridas.

8. Pretende ademas la recurrente que se declare
la nulidad de las Sentencias condenatorias por haber
visto violado su derecho fundamental a la presuncién
de inocencia (art. 24.2 CE) y ello porque, en su opinion,
las pruebas practicadas en el acto del juicio oral derivan
de las escuchas telefénicas que reputa ilicitas y, en apli-
cacion de lo dispuesto en el art. 11.1 LOPJ, se trataria
de pruebas obtenidas indirectamente de la vulneracién
del derecho fundamental al secreto de las comunica-
ciones telefonicas (art. 18.3 CE). De este modo, la exclu-
sion probatoria abarcaria no sélo al contenido de las
conversaciones interceptadas sino también a la misma
intervencion de la maleta en su poder conteniendo
hachis, pues este ultimo dato (el transporte de la droga
en la maleta) no podria haber sido averiguado sin las
previas escuchas telefénicas.

Aunque basten para rechazar esta pretendida lesion
constitucional los propios razonamientos anteriores, que
dan como resultado excluir una supuesta vulneracién
del derecho al secreto de las comunicaciones en los
Autos de 23 de febrero y 8 de marzo de 1995, deter-
minantes de la intervencion del teléfono de la recurrente
y de la prérroga de la misma, como quiera que ante-
riormente hemos declarado la ilicitud constitucional del
primero de los Autos que ordend la intervencién de las
comunicaciones, y a la vista de la propia invocacion que
realiza aqui la actora, es preciso que este Tribunal exa-
mine ahora la prueba que accedié al acto del juicio oral
para determinar si la misma se ha visto afectada por
la nulidad del primero de los Autos, si tiene naturaleza
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de cargo vy si, en fin, es suficiente para destruir la pre-
suncién constitucional alegada en la demanda. No obs-
tante, es preciso salir al paso de la afirmaciéon de la
recurrente acerca de que las pretendidas irregularidades
cometidas en la intervencioén telefénica generan no sélo
la vulneracion del derecho al secreto de las comunica-
ciones sino, de forma refleja y automatica, la del derecho
a la presuncioén de inocencia.

La Sentencia de la Audiencia (fundamento de Dere-
cho 2) indica que existe prueba de cargo independiente
de las conversaciones telefénicas intervenidas y suficien-
te para destruir la presuncién de inocencia. Por su parte,
el fundamento de Derecho 4 de la Sentencia de casacién
insiste en estas conclusiones al afirmar que las conver-
saciones telefénicas no integran en el presente caso
pruebas de cargo o de descargo en relacidon con los
hechos imputados a Linda Hartley, ya que éstos aparecen
suficientemente acreditados por otros medios de prueba.
Asi pues, para los 6rganos judiciales, con independencia
de la legitimidad constitucional de las escuchas insta-
ladas en los teléfonos intervenidos, al proceso ha acce-
dido prueba suficiente y desconectada de aquéllas que
permite mantener la condena impuesta. De esta opinion
participa también el Ministerio Fiscal en el escrito de
alegaciones presentado en este proceso constitucional.

En el FJ 9 dela STC 299/2000, de 11 de diciembre,
con cita a su vez de la STC 81/1998, de 2 de abiril,
el Tribunal Constitucional declaré que «al valorar pruebas
obtenidas con vulneracion de derechos fundamentales
puede resultar lesionado, no sélo el derecho a un proceso
con todas las garantias, sino también la presuncién de
inocencia», advirtiendo, sin embargo, a continuaciéon que
tal cosa sucedera sélo si la condena se ha fundado exclu-
sivamente en tales pruebas, pues si existen otras pruebas
de cargo validas e independientes de dicha vulneracion,
la presunciéon de inocencia podria no resultar, finalmente,
infringida (FJ 3; doctrina que reitera la STC 49/1999,
FJ 14). La razén fundamental que avala la independencia
juridica de unas pruebas respecto de otras reside en
que las pruebas derivadas son desde su consideracion
intrinseca constitucionalmente legitimas, pues ellas no
se han obtenido mediante la vulneraciéon de ninguin dere-
cho fundamental; por lo tanto, no puede entenderse que
su incorporacion al proceso implique lesion del derecho
a un proceso con todas las garantias (STC 81/1998,
FJ 4). En efecto, en la medida en que la informacion
obtenida a través de las intervenciones telefénicas puede
ser incorporada al proceso como medio autbnomo de
prueba, bien por si mismo -audicién de las cintas-, bien
a través de su transcripcion mecanografica -como docu-
mentacion de un acto sumarial previo-, bien a través
de las declaraciones testificales de los funcionarios poli-
ciales que escucharon las conversaciones intervenidas
(SSTC 121/1998, de 15 de junio, FJ b; 151/1998, de
13 de julio, FJ 4), para que las pruebas derivadas puedan
quedar afectadas por la prohibicion constitucional de
valoracion de pruebas ilicitas es preciso que la ilegiti-
midad de las pruebas originales se transmita a las deri-
vadas (SSTC 81/1998, de 2 de abril, FJ 4; 121/1998,
de 15 de junio, FJ 6, y 8/2000, de 17 de enero, FJ
2). De manera que es posible que la prohibicion de valo-
racion de las pruebas originales no afecte a las derivadas,
si entre ambas, en primer lugar, no existe relacién natural,
o si, en segundo lugar, no se da la que hemos deno-
minado «conexién de antijuridicidad» (SSTC 81/1998,
121/1998, 151/1998, 49/1999, 171/1999 vy
299/2000).

Como hemos apuntado anteriormente, las escuchas
telefénicas cuya eficacia ha sido aqui puesta en duda
por la demandante no fueron la Unica linea de inves-
tigacion seguida por la Seccion de Delincuencia Orga-
nizada e Internacional de la Brigada Provincial de Policia

Judicial de Malaga. En efecto, junto con las escuchas
se montd un servicio de vigilancia y seguimiento en las
inmediaciones del bar «Ritz», donde la policia sospecha-
ba que se reunian los individuos que iban a organizar
la operacion de transporte de droga hasta Inglaterra.
De esta manera, consiguieron averiguar cuales eran los
vehiculos utilizados por los mismos y los domicilios en
que habitaban. Igualmente -también lo dejamos apun-
tado anteriormentese rastrearon los aeropuertos cerca-
nos a la localidad de residencia de estas personas hasta
conseguir averiguar que tres de ellas pensaban despla-
zarse hasta Londres el dia 5 de marzo de 1995. Con
el seguimiento de los vehiculos sospechosos, la policia
detectd la recogida en el aeropuerto de Mdlaga de una
tal M. Sandell (segun resulté del listado de pasajeros
del vuelo) que enseguida asocid con la llamada Mary,
aludida en una de las conversaciones telefonicas. En
otro de dichos seguimientos presencié el trasvase de
maletas desde unos vehiculos a otros, en donde supuso
que se hallaba oculta la droga, una de las cuales fue
retirada por otro de los acusados posteriormente dete-
nido en el aeropuerto de Sevilla con la sustancia.

Al no realizarse el viaje para el dia previsto, fueron
comprobados otra vez los vuelos y localizada una nueva
reserva a nombre de las mismas personas para otro dia,
en el que tampoco llegd a producirse el transporte. Final-
mente, a través de las observaciones telefénicas insta-
ladas en el domicilio de la recurrente con posterioridad
al 8 de marzo de 1995 se consiguié averiguar que el
viaje iba a realizarse en dias inmediatos. A partir de ese
momento, en la vigilancia instalada en los aeropuertos
de Malaga y Sevilla, es detectada la presencia de la
recurrente y del otro acusado, quienes fueron detenidos
ocupandose la droga en cuestion.

Si examinamos la prueba practicada en el juicio oral
llegamos a la conclusidon de que, aunque la recurrente
se negase a declarar en dicho acto, previamente, ante
el Juez de Instruccién y en presencia de su Letrado,
habia admitido que llevaba la maleta con la droga en
su poder aunque manifestase desconocer que su con-
tenido fuese hachis. En el acto del juicio prestaron decla-
racion los Agentes de policia que llevaron a cabo los
seguimientos y las escuchas, al igual que los que inter-
vinieron la droga y detuvieron a la recurrente. Todos
ellos fueron interrogados de manera contradictoria sobre
los hechos y facilitaron las explicaciones necesarias acer-
ca del progreso de la investigacion.

Con todo, y aunque supusiésemos que las escuchas
telefonicas declaradas nulas fueron utilizadas como prue-
ba documental de cargo, pese a que nadie pidié su audi-
cion en el acto del juicio oral ni la lectura de los folios
conteniendo las transcripciones, tal dato no conduce a
la conclusién inevitable de que se haya visto vulnerado
el derecho a la presuncion de inocencia de la recurrente,
ya que la Audiencia y el Tribunal Supremo no susten-
taron, y asi lo dijeron expresamente, la condena en las
intervenciones telefénicas, sino, como deriva de la lec-
tura del acta del juicio oral y se reflejé sintéticamente
en la Sentencia, en las declaraciones de los funcionarios
policiales que habian participado en todo el proceso de
investigacion, detencién de la acusada y ocupacién de
la droga, todas ellas sometidas a contradiccién en el
acto del juicio oral.

En efecto, no cabe duda de que, respecto de la
conexién natural entre la intervencién telefénica lesiva
del derecho fundamental y los sucesos posteriores, el
nexo reside en que la recurrente iba a ser una de las
personas que iba a realizar el transporte de droga hasta
Inglaterra por via aérea y que, a partir de ello, la policia
decidié pedir una ampliacién de las escuchas hacia otro
teléfono y realizar las vigilancias del local, de los
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vehiculos y de las listas de embarque en los vuelos des-
tino a Londres. De forma que, dadas las circunstancias
del caso, fue el seguimiento y vigilancia policial, y no
las observaciones telefénicas, los determinantes del éxito
de la operacion.

Tampoco la entidad objetiva de la vulneracién come-
tida hace pensar que la exclusién del conocimiento obte-
nido mediante la intervencidon de las comunicaciones
resulte necesaria para la efectividad del derecho, pues
no nos encontramos ante una injerencia llevada a cabo
sin autorizacion judicial ni con una autorizacidn carente
de motivacion sino con un Auto judicial insuficientemen-
te motivado. Por tanto, al igual que se declaré en la
STC 81/1998 (FJ 6) en este caso, la necesidad de tutela
inherente al derecho al secreto de las comunicaciones
quedo satisfecha con la no valoracién de la prueba direc-
tamente constitutiva de la lesion.

Debe advertirse que, como queda dicho, de la simple
lectura de las Sentencias recurridas se deduce sin difi-
cultad que, dados los datos obtenidos mediante las inter-
venciones telefénicas, la condena en realidad se sustenté
exclusivamente en las declaraciones de los Policias que
efectuaron las escuchas telefénicas, hicieron el segui-
miento de los encausados e intervinieron la droga, vy
esta prueba, que sustenta la condena, no incurre, como
también se ha dicho, en ninguna prohibicién de valo-
racion desde la perspectiva constitucional. Por consi-
guiente, desde el limitado control que a este Tribunal
corresponde puede admitirse que existié prueba de car-
go, legitimamente obtenida, de la que deriva razonable-
mente la existencia de los hechos probados y la condena
de la demandante.

9. Las denunciadas lesiones de los derechos funda-
mentales a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE) y
del principio de legalidad (art. 25.1 CE) carecen en la
demanda de una argumentacién auténoma que las apo-
ye. Sélo en la medida en que con la primera de tales
vulneraciones se quiera decir que los érganos judiciales
no han respetado el derecho fundamental al no haber
reparado las lesiones constitucionales que ante ellos se
denunciaron podria tener cierto sentido la queja, si ésta
se conecta con la lesién del derecho al secreto de las
comunicaciones cometida en el primero de los Autos
de intervenciéon. Al no resultar ello de la demanda y
carecer las vulneraciones referidas de fundamentacién
alguna, este Tribunal no puede entrar en el analisis de
las mismas al no corresponderle reconstruir de oficio
las demandas cuando la actora, como en este caso ha
ocurrido, ha desconocido la carga de argumentacién que
sobre ella recae (entre otras muchas, SSTC 32/1999,
de 8 de marzo, FJ 5; 52/1999, de 12 de abril, FJ 4;
155/1999, de 14 de septiembre, FJ 1,y 21/2000, de
29 de enero, FJ 3).

FALLO

En atenciéon a todo lo expuesto, el Tribunal Cons-
titucional, POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION
DE LA NACION ESPAROLA,

Ha decidido

Otorgar parcialmente el amparo solicitado por dofia
Linda Hartley y, en su virtud:

1.° Declarar que se ha vulnerado el derecho al secre-
to de las comunicaciones de la recurrente (art. 18.3 CE).

2.° Restablecerla en su derecho vy, a tal fin, anular
el Auto de 7 de febrero de 1995, dictado por el Juzgado

de Instruccion num. 3 de Torremolinos en las diligencias
previas num. 462/95.

3.° Desestimar la demanda de amparo en todo lo
demas.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del
Estadon.

Dada en Madrid, a dieciocho de junio de dos mil
uno.—Carles Viver Pi-Sunyer.—Rafael de Mendizabal
Allende.—Julio Diego Gonzéalez Campos.—Tomas Vives
Anton.—Vicente Conde Martin de Hijas.—Guillermo Jimé-
nez Sanchez.—Firmado y rubricado.

13794 Sala Primera. Sentencia 139/2001, de 18 de
Jjunio de 2001. Recurso de amparo 4824/97.
Promovido por don Alberto Cortina de Alcocer
frente a la Sentencia de la Sala Primera de
lo Civil del Tribunal Supremo que, estimando
el recurso de casacion, desestimo su demanda
de proteccion de derechos fundamentales por
un reportaje titulado «Las fotos mas esperadas
de Marta Chavarri y Alberto Cortina» publi-
cado en la revista «Diez Minutos».

Vulneracion del derecho a la propia imagen:
publicacion de fototografias privadas obteni-
das sin consentimiento de los interesados.

La Sala Primera del Tribunal Constitucional, compues-
ta por don Pedro Cruz Villaléon, Presidente, don Manuel
Jiménez de Parga y Cabrera, don Pablo Garcia Manzano,
don Pablo Cachén Villar, don Fernando Garrido Falla y
dona Maria Emilia Casas Baamonde, Magistrados, ha
pronunciado

EN NOMBRE DEL REY
la siguiente

SENTENCIA

En el recurso de amparo nium. 4824/97, promovido
por don Alberto Cortina de Alcocer, representado por
el Procurador de los Tribunales don Roman Velasco Fer-
nandez y asistido por el Abogado don Francisco Gar-
cia-Mon Marafés, contra la Sentencia de 21 de octubre
de 1997 de la Sala de lo Civil del Tribunal Supremo,
que declaré haber lugar al recurso de casacién frente
a la Sentencia de 12 de julio de 1993 de la Audiencia
Provincial de Madrid, la cual habia resuelto recurso de
apelacién interpuesto contra la dictada el 22 de enero
de 1992 por el Juzgado de Primera Instancia nim. 8
de Madrid en los autos num. 1135/90, de juicio de
proteccién jurisdiccional de derechos fundamentales.
Han intervenido el Ministerio Fiscal y la entidad «Ha-
chette Filipacchi, Sociedad Andniman», representada por
el Procurador de los Tribunales don Javier Vazquez Her-
nandez y con asistencia letrada de don Julio lturriaga
de Pablo. Ha sido Ponente el Magistrado don Pablo
Cachon Villar, quien expresa el parecer de la Sala.

. Antecedentes

1. Mediante escrito registrado en este Tribunal el
dia 21 de noviembre de 1997, el Procurador de los Tri-
bunales don Roman Velasco Fernandez, en nombre vy
representacion de don Alberto Cortina de Alcocer, inter-
puso recurso de amparo contra la Sentencia citada en



