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SUMARIO Se procede al llamamiento de las sefioras y sefiores Di-
putados que no estuvieron presentes en sesiones an-
teriores y, por consiguiente, no han prestado jura-
mento o promesa de acatar la Constitucion.

Se reanuda la sesién a las doce y cinco minutos de la | El senior Presidente rmanifiesta que habiendo sido lla-
MARANG o ooeveieni mados los anteriores seriores Diputados en tres se-
siones plenarias sin que hayan prestado promesa o
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Debate sobre la investidura del candidato
a la Presidencia del Gobiermo (conti-
nuacién) ................... S 46

El serior Bandrés Molet interviene para una cuestion
de orden. Al amparo del articulo 75.4 del Reglamen-
to solicita que el turno de intervenciones de los Gru-
pos Parlamentarios comience por el Grupo Mixto,
al que tiene el honor de pertenecer.

El senor Presidente recuerda el contenido del articulo
73.2, que faculta a la Presidencia para ordenar los
debates y las votaciones, ofda la Junta de Portavo-
ces. En dicha Junta de Portavoces fue tratado el
tema planteado por el sefior Bandrés, sin que exis-
tiera objecién al orden propuesto, coincidente, por
lo demds, con la practica habitual.

El serior Bandrés Molet acepta la decisién de la Mesa
y de la Presidencia, aun tachdndola de antirregla-
mentaria, aunque la misma provenga de la legisla:
tura anterior.

El senor Presidente aclara que tal decisién no es an-
tirreglamentaria, habida cuenta de las faculiades de
la Presidencia para ordenar los debates.

Comenzando el turno de intervencién de los Grupos
Parlamentarios, hace uso de la palabra, en primer
lugar el repgesentante del Grupo Popular, serior Fra-
ga Irlbarme. Comienza su intervencién haciendo re-
ferencia a las ausencias de los Diputados varias ve-
ces llamados a prestar el juramento o promesa de
acatamiento a la Constitucién. Plantea la oportuni-
dad de pensar si grupos cuya actividad politica es
un sistemdtico abuso de la ley, y en este caso del Re-
glamento, merecen seguir siendo posibles miembros
de la Cdmara. Igualmente se refiere a otras ausen-
cias, que revelan la necesidad de perfeccionar la or-
gdnizacién de nuestras instituciones.

Comentando el discurso del candidato a la Presiden-
cia, el sefior Fraga glosa una afirmacién que se con-
tiene en todos los discursos de investidura, de 1977,
1981 y 1982, incluidas las palabras —que cita tex-
tualmente— de don Adolfo Sudrez en marzo de
1979. Tales afirmaciones consisten en que siempre
se proclama que comienza un nuevo periodo; se re-
conoce que hay inseguridad, pesimismo, desencan-
to, y se ofrece un cambio polftico.

El serior Fraga, tras un inciso en el que agradece la
felicitacion a los que han sido elegidos representan-
tes en la Cdmara en virtud de decision popular, que
acepta como demécrata, aunque expresando el de-
seo de que llegue un dfa en que no haya dudas so-
bre las condiciones de igualdad televisiva y otras,
cree conveniente recordar que se ha dicho, si no con
estas mismas palabras al menos implicitamente,
que el PSOE defiende los intereses generales, no
como otros Grupos que defienden a distintos gru-
pos de presién. Estima que es malo empezar de nue-
vo levantando ilusiones que luego no se correspon-

den con lo realizado y dividiendo la peltcula en bue-
nos y malos.

Hace a continuacion una enumeracion de las pro-
mesas que en ocasiones anteriores han sido formu-
ladas en momentos como éste. Estima queé serta ne-
cesario reconocer que al pueblo se le han dicho de-
masiadas veces cosas que no eran verdad o que no
se han cumplido. Se le hablé de empleo y se le dio
un millén mds de parados; se le asusto, literalmen-
te, con los peligros de estar en un pacto militar con
la OTAN y luego se le asust6 con los riesgos de salir
de la misma; se le dijo varias veces que el terroris-
mo era un tigre de papel que estaba dando las ulti-
mas boqueadas, y no parece que fuera ast; se nego
que hubiera negociaciones con los terroristas chit-
tas, y st las ha habido, y ast sucesivamente.

Anade que, como habrdn podido comprobar los que
hayan escuchado o leido el discuirso de ayer, no se
hablé de television, tema capital, a su juicio. Tam-
poco se hablé de agricultura, y de otros temas, como
el de la empresa publica y la negociacién autons-
mica. En suma, la vaguedad ha sido la ténica del
discurso. Si para algo ha de servir un debate de in-
vestidura es para asumir ante la Cdmara, ante los
Grupos Parlamentarios y el pueblo representado, un
conjunto concreto de compromisos claros y verifi-
cables. Gobernar no es expresar buenas intenciones,
sino fijar prioridades, decidir soluciones, decir lo
que se va a hacer ahora precisamente. A su juicio,
hay algo que explica la vaguedad del programa: la
credibilidad en este momento del Gobierno estd bajo
minimos cuando, disponiendo de la mayorta abso-
luta, no se puede decir que no se pudo hacer. Sim-
plemente, se ha incumplido o se ha frustrado.
Hablando de temas concretos, hay que comenzar
por el principio, y para el pueblo espavriol lo primero
en este momento es que se garantice la paz y la se-
guridad en todos los dmbitos, como primera fun-
cién del Estado.

En cuanto al terrorismo,. afirma el serior Fraga su
temor de que el discurso del candidato no habrd im-
presionado a los terroristas ni habrd consolado a
las victimas pensando que va a ser por ultima vez.
Hace una enumeracion de la sucesion de hechos
graves en este terreno en los ultimos meses. Cree que
las palabras tienen que ser sustituidas por los he-
chos. No podemos conformarnos con la ayuda de
otros paises. En Francia hay un Gobierno serio y
estd empezando a colaborar, pero no estamos al lado
de la frontera, sino en Madrid, capital del Reino. Lo
nuestro sélo nosotros lo podemos arreglar. El sevior
Fraga se refiere a una proposicién de Ley que ya tie-
ne muy estudiada su Grupo. Estima que no se pue-
de seguir haciendo el «don Tancredo». No vale de-
cir que el terrorismo existe en muchos sitios: el ni-
vel de impunidad y libertad de movimientos que hoy
tiene en Esparia no es comparable al de ningtin otro
patis distinto de los del Oriente Medio. No vale decir
que hay ciertos métodos que seria peligroso emplear;
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hay muchos que caben dentro de la Constitucién y
de las leyes. Sin entrar a discutir el detalle de las ac-
tuaciones policiales, cuando toda Espa#ia ha letdo
en los titulares de los periédicos que los mandos po-
liciales no arrojardn la toalla mientras tengan la
confianza del Gobierno, estima que hemos llegado
a un punto en el que no se puede continuar.
Sigue el serior Fraga diciendo que, segun el discur-
so del candidato, el marco legal es suficiente, aun-
que se abre didlogo sobre él. Nosotros creemos
—dice— que no lo es, y anuncia la presentacion en
los préximos dias de una proposicién de Ley para
la modificacion de la Ley Antiterrorista, con la crea-
cion de un especifico delito de apoyo al terrorismo,
directo o indirecto. Vamos a pedir —continua— la
declaracion de ilicitud de partidos politicos que to-
dos sabemos que tienen por unico fin el apoyo al
terrorismo, pero que con la legislacion actual no
pueden ser, al parecer, declarados ilégales por los tri-
bunales. Se extiende a continuacién en la enumera-
cion de otras medidas concretas y otras diversas
modificaciones en el Cédigo Penal, la Ley del Indul-
to, la Ley de Enjuiciamiento Criminal y la Ley Or-
gdnica del Poder Judicial, todo ello con la finalidad
de disponer del adecuado respaldo legal en la lucha
antiterrorista, ast como mejorar las disposiciones
administrativas en apoyo de las fuerzas de orden pu-
blico y de la ayuda inmediata a las victimas del
terrorismo y sus familiares. Hace referencia, por ul-
timo, a la necesidad de un sistema mds completo,
con control parlamentario, de la politica llamada de
reinsercion.

Pasa a continuacién el senior Fraga a ocuparse de
la parte del discurso del candidato relativa a los te-
mas econémicos y sociales, que no le han produci-
do ninguna tranquilidad, ya que la credibilidad de
cuanto se diga estd condicionada por lo que ha
ocurrido con las promesas de hace cuatro aros. Se
extiende en consideraciones sobre el tema del em-
pleo, en cuyo tratamiento el candidato ha utilizado
términos y expresiones que tratan de suavizar la cru-
deza de la situacién. Critica el orador las referen-
cias hechas por el candidato en su discurso al ocio
creativo y enriquecedor, que le parecen cosa de bro-
ma o de humor negro.

El serior Fraga reconoce que en el tema de la infla-
cion es donde han existido mayores éxitos, aunque
cree conveniente recordar que estamos muy lejos de
las promesas iniciales. En cambio, ha crecido el
gasto publico, el déficit publico y la deuda publica.
En cuanto a la presion fiscal, estima que existe una
discondancia en cuanto a la afirmacién de que no
va a aumentar la necesidad de atender a los com-
promisos sociales que exigen, evidentemente, au-
mentar los ingresos. Hay que financiar ese déficit
publico, que ha aumentado de nuevo en el primer se-
mestre del ario y que es mucho mayor que en la
OCDE. Tenemos enormes dificultades para la finan-
ciacién del sector privado, tenemos que recurrir a

férmulas tan desfasadas como los famosos pagarés
del Tesoro para financiar ese déficit y, finalmente,
tenemos el caos en la Seguridad Social.

Hace el serior Fraga a continuacién un examen de
las cosas que se dijeron y que son las que dan cre-
dibilidad, porque la credibilidad consisten en que
uno se pueda creer lo que dijo otro antes en relacién
con lo que dice ahora y viceversa. Ast, se refiere el
orador al poder adquisitivo de las pensiones, a las
prestaciones familiares, a la contribucién del Esta-
do a la Seguridad Social, a la catda de los servicios
sociales (viviendas, por ejemplo), ast como a la con-
certacién social, temas todos ellos en los que, a su
juicio, los hechos ponen en entredicho la credibili-
dad del Gobierno.

En cuanto a la politica europea, el serior Fraga, des-
pués de referirse a las declaraciones escuchadas so-
bre el tema, alguna de ellas interesante, estima que,
aparte de esas declaraciones generales, la primera
verdad que conocemos es que vamos a ser contri-
buyentes netos, que vamos a pagar los duros a dos
duros y que vamos a pagar una parte del cheque in-
glés, porque la seviora Thatcher st supo defender sus
libras o sus pesetas.

La segunda cosa que sabemos es que los precios
agrarios, y sobre todo los ganaderos, se estdn hun-
diendo para toda clase de productos en toda Espa-
fia. Enumera las muchas producciones espariolas
de las que nos hemos olvidado frente al Mercado Co-
mun. Destaca el serior Fraga, como tercer punto en
nuestra relacion con la Comunidad Econémica Eu-
ropea, la reduccién de nuestro saldo comercial en
un 66 por ciento y expone el detalle de los datos que
lo demuestran. Por ultimo, cierra el examen de los
distintos aspectos relacionados con nuestra entra-
da en el Mercado Comun, en los que, a su juicio, el
Gobierno no ha adoptado todavia medida alguna.
Se refiere después el serior Fraga a la exposicién que
el candidato ha realizado de las condiciones en las
cuales la sociedad espariola puede corregir sus de-
sigualdades sociales. Estima que hay que estar de
acuerdo en la formulacién de los principios, pero
que lo que estd claro también es que hay que pun-
tualizar en estos temas los resultados anteriores y
las medidas concretas que se ofrezcan para lograr
tales principios.

A continuacién enumera con todo detalle todos
aquellos aspectos relativos a las condiciones de vida
de la sociedad espaviola en los que el Gobierno so-
cialista, en el comienzo de la legislatura anterior, es-
tablecié una serie de puntos a lograr que, a su jui-
cio, no se han visto convertidos en realidad. Desta-
ca, entre otros numerosos puntos, el de la mefora de
la Universidad y el de la Ley de Sanidad. Explica
c6mo, a pesar de los buenos propésitos, no ha me-
jorado la Universidad, ni la ensefianza ni el debate
intelectual dentro de ella, ni la investigacioén. Inclu-
so cita que se ha puesto el IVA para el libro, que es
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un articulo que jamds tuvo mds que derechos esta-
disticos, en un pafs que no lee.

En cuanto a la Ley de Sanidad, estima como tema
muy importante que en este momento no se sabe to-
davia cémo se va a financiar ni cémo se va a
aplicar.

Entre otros temas, dentro del grupo de objetivos so-
ciales, subraya especialmente el de la droga, del que
el candidato ha hablado en su discurso levemente,
como si no fuera un problema totalmente sin re-
solver.

A continuacion se refiere al tema de la television,
que, segun dice, fue cuidadosamente eludido en el
discurso del candidato ayer, y estima que el serior
Gonzdlez debia comprometerse aqui con declaracio-
nes claras y plazos exactos.

Respecto al Estado de las Autonomias, estima que
también aqut el capitulo se ha encogido en relacion
con la formulacién que del tema se hizo en el ante-
rior debate de investidura. Relacionado con el tema
de la organizacién de las Autonomdias, se refiere a
la falta de la reforma de la Administracién, porque
—dice el senor Fraga— no ha habido reforma, ha
habido ocupacion. Cita el detalle de los puestos de
trabajo de los niveles 5 al 30, que han sido cubier-
tos por el sistema de libre designacién, estimando
que si se hubiera aplicado la legislacion vigente, so-
lamente unos pocos centenares estarian en este
caso.

Considera que el tema de la financiacion de las Au-
tonomias, también muy importante, ha sido men-
cionado superficialmente en el discurso del can-
didato.

En cuanto a la politica internacional, entiende que
es justo decir que, en parte, han sido rectificadas las
primeras posiciones utdpicas y equivocadas sobre
diversos aspectos de la politica de Espania en el ex-
terior. De todos modos, cuando el candidato afirma
en su discurso que el tema de la integracion en la
Alianza Atldntica estd ya resuelto, estima el sefior
Fraga necesario insistir, como ya dijo en el debate
previo al referéndum, que la tesis del Gobierno no
se corresponde con la realidad.

Hace referencia a una serie de razones con las que
el Gobierno quiere demostrar que s6lo formamos
parte en la Alianza Atldntica de los 6rganos que nos
conviene. Estima el sevior Fraga que la realidad no
es ast, que estamos integrados para todo lo que no
nos conviene y seguimos sin integrarnos para lo que
nos conviene. En cuanto a la reduccién de los efec-
tivos militares americanos, considera acertado lo
expuesto por el candidato, pero que, en todo caso,
serta bueno decir la verdad, y es que hay muy poco
que reducir y que después tendremos que pagar mds.
En cuanto a la descolonizacién de Gibraltar, el se-
vior Fraga afirma que hubiera sido preferible decir
al pais que lo que hemos hecho ha sido necesgrio
para entrar en Europa. Pero lo realizado en este
terreno no sirve para decir que hemos avanzado y

que se discute la soberanta. Todo el mundo sabe que
eso no es cierto, sino que hemos dado concesiones
unilaterales que no han hecho mds que enriquecer
a Gibraltar.

El senior Fraga estima, entrando en el tema de la de-
fensa, que el candidato lo ha tratado de puntillas,
porque si bien es cierto que en determinados aspec-
tos se han hecho avances, lo esencial es que nues-
tro nivel absoluto y relativo de defensa ha descendi-
do en estos cuatro anos.

Termina el sefior Fraga su intervencién anuncian-
do que su Grupo no puede dar su confianza al can-
didato por las razoves que enumera 'y que se con-
cretan en la falta de claridad, en la vaguedad del pro-
grama expuesto y en los resultados del anterior.
Tampoco —dice— podemos darle nuestra confian-
za por su conducta politica, especialmente en esta
Casa y en este salén, ni por el incumplimiento de
promesas ni por la arrogancia y acaparamiento de
todas las formas de poder. Manifiesta el sefior Fra-
ga que su Grupo no tiene confianza en la labor del
Gobierno, pero que no hard obstruccionismo. Rei-
tera el ofrecimiento de su Grupo de pactos sobre po-
litica exterior, sobre educacién, sobre limitacion del
gasto puiblico y sobre terrorismo, que se hicieron en
su dfa y que fueron rechazados. Tenemos que en-
contrar juntos los esparioles un modelo de sociedad
mirando a la realidad de nuestro pueblo sobre aque-
llo que nos une, sobre algo mds que antiguallas,
como son la lucha de clases, las diferencias regio-
nales o los enfrentamientos ideoldgicos. Es momen-
to de soluciones como las que ya estdn funcionan-
do en toda Europa, a cargo de gobernantes que no
se quedan en promesas y en palabras. A ello seguird
tratando de colaborar el Grupo Popular para lograr
una alternativa de poder, dentro del concepto de ma-.
yorta natural que siepre ha sostenido este Grupo.

En representacién del Grupo Parlamentario CDS in-
terviene el serior Sudrez Gonzalez. Expone que la l6-
gica de los resultados electorales implica que desde
antes del comienzo de la sesién sepan todos que el
serior Gonzdlez Mdrquez va a contar con la confian-
za de la Cdmara. La situacibn es, por tanto, pareci-
da, aungue también distinta, de la vivida tras las
elecciones de 1982. Parecida en cuanto que pudiera
llevar a pensar que la situacién politica no ha va-
riado prdcticamente, aunque profundizando en la
realidad social del pais se observa que existen dife-
rencias importantes entre ambas fechas. La prime-
ra y principal es que hace cuatro anos el candidato
a la Presidencia del Gobierno no habia tenido pre-
viamente responsabilidades de gobierno y en su dis-
curso programdtico brindaba un horizonte de cam-
bio hacia adelante, apoyado por mas de 10 millo-
nes de votos, y tenia, ademds de la mayorta absolu-
ta de la Cdmara, el respaldo de otras fuerzas politi-
cas del Congreso. Ya investido como Presidente del
Gobierno, conté éste con un entorno econémico su-
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mamente favorable, gracias a la reduccién de los
precios del petréleo, al mejor clima de las expectati-
vas occidentales y hasta a un apoyo de la Providen-
cia, que se mostré generosa a la hora de favorecer
unas excelentes cosechas, que colaboraron al creci-
miento de nuestro producto interior, y a una mode-
rada evolucién de la inflacién.

Seriala después que en el discurso de investidura de
hace cuatro anios podia concebirse un impulso crea-
dor, unido a una voluntad de cambiar las estructu-
ras injustas de la sociedad, ast como un proyecto de
combatir el paro por todos los medios disponibles.
Sin embargo, fue desvirtudndose ese talante y los ci-
tados objetivos. Ello hace que hoy no se discuta un
proyecto de cambio que ilusion6 a muchos, sino que
se debata el continuismo de una labor polftica y un
modo de gobernar ya conocidos y que el CDS no
puede compartir ni aprobar. En este sentido, consi-
dera que en el discurso del dia anterior el candidato
a la Presidencia del Gobierno no presenté un pro-
grama similar al que exigia cuando estaba en la
oposicion, con una definicion clara de objetivos, nt
mostré una estrategia para afrontar y resolver los
problemas existentes. Tampoco se establecen priori-
dades en la polttica a seguir en la legislatura que se
inicia. Se observa también falta de decisién para re-
mover los obstdculos que dificultan una vigencia
real de las libertades y una auténtica igualdad de
oportunidades para todos los esparioles, a fin de que
éstos puedan desarrollar plenamente su personali-
dad en el marco de un esfuerzo solidario. En fin, no

ve el emperio necesario para superar los privilegios

y desigualdades incrementados a lo largo del ante-
rior mandato. Antes al contrario, se percibe la im-
presion de resignacién ante los problemas, preten-
diendo hacer convivir con ellos como si fueran ine-
vitables, cual sucede, por ejemplo, en el caso del
desempleo.

Respecto a la politica econémica esbozada por el
candidato a la Presidencia, se establece como obje-
tivo el conseguir un mayor crecimiento que permita
el establecimiento de las condiciones necesarias
para la creacién estable de empleo, en palabras si-
milares a las escuchadas en otras ocasiones, pero
con inadecuado aprovechamiento del entorno inter-
nacionl favorable para lucha adecuadamente con-
Ira nuestra elevada tasa de paro. Sobre este particu-
lar no puede olvidarse que una.de cada cuatro fa-
milis tiene un parado en su casa y que continua-
mos con un millén y medio de jévenes sin empleo.
Se trata de un problema humano que debe resolver-
se, pero, lamentablemente, no encuentra en las pa-
labras del sefior Gonzdlez Mdrquez base suficiente
para la esperanza. A este respecto desearta que se
confirmase en la presente ocasién el aumento de la
inversién productiva ofrecido y en la cuantta su-
ficiente.

No se ha explicado, por otra parte, cudl va a ser la
politica monetaria del Gobierno, y simplemente se

ha hablado del decidido propésito de reducir el dé-
ficit publico, lo que le parece acertado, aunque no
se ha dicho e6mo van a disciplinarse unos gastos
publicos corrientes que se hallan fuera de todo con-
trol, aumentando el endeudamiento del Estado has-
ta la cifra de 11,5 billones de pesetas, casi tres veces
mds del existente al comienzo de la anterior legisla-
tura. La disciplina del gasto publico exige realmen-
te un pacto entre todas las fuerzas poltticas parla-
mentarias ¥ las Comunidades Auténomas para fi-
far las prioridades y hacer un esfuerzo solidario y
concertado, con una responsabilizacion del Ejecu-
tivo en su mdximo nivel. Es asimismo imprescindi-
ble modificar las prdcticas de gestién, con una re-
forma en profundidad de la Seguridad Social, de las
empresas publicas y el conjunto de las Administra-
ciones, evitando el crecimiento y la duplicidad de la
burocracia.

Son cuestiones éstas no suficientemente aclaradas
en el discurso de investidura, en el que, por otra par-
te, se afirmé la pretension de mantener la capaci-
dad adquisitiva global de las pensiones, lo que equi-
vale en la prdctica a que muchos pensionistas se-
guirdn viendo reducirse su nivel de vida. En suma,
falta una estrategia econémica global con horizon-
te a largo plazo que evite el alto costo social de la
politica del Gobierno en los ultimos cuatro anos
para los sectores mds débiles. Para afrontar este reto
es necesatrio, por otra parte, dialogar mds, consi-
guiendo.que la confianza y la fluidez de la informa-
cién sean la regla en la relacion entre el Estado y la
sociedad, toda vez que la imposicién desde la des-
confianza acaba generando pasividad o confronta-
cién, mientras que la conviccién obtiene apoyo y
colaboracion. Es por ello necesario que la Adminis-
tracién realice un esfuerzo de transparencia, auste-
ridad y eficacia, explicando a la opinién ptiblica lo
que hace, por qué y para qué, ya que al fin y al cabo
no debe olvidarse que Administracién y Gobierno
estdn al servicio de los esparoles, y no los espatio-
les al servicio del Gobierno.

En relacion con el Estado de las Autonomias, expre-
sa el senor Sudrez su preocupacién por la falta de
sensibilidad del Gobierno en la pasada legislatura,
dando lugar posiblemente a un retroceso y llegdndo-
se a tdentificar politica autonémica con una sim-
ple descentralizacién administrativa. Sin embargo,
para consolidar el nuevo Estado autonémico es im-
prescindible culminar un auténtico proceso de divi-
si6n horizontal del poder politico que obliga a unas
diferentes maneras de gobernar, en permanente con-
tacto con los Presidentes de las Comunidades Auto-
nomas. Se hace también imprescindible resolver de-
finitivamente el tema de la financiacién autonémi-
ca, con respecto a los principios de autonomia y so-
lidaridad establecidos en el articulo 156 de nuestra
Constitucién y con utilizacién del Fondo de Com-
pensacioén Interterritorial como instrumento correc-
tor de los desequilibrios actuales.
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En cuanto al tema de las libertades, estima el senor
Sudrez Gonzdlez que hoy los espanoles se sienten in-
seguros, no solo ante la delincuencia, sino también
ante el disfrute pacifico de lbs derechos v situacio-
nes legitimamente conseguidos, por la sensacion de
indefension en que se encuentran frente a la buro-
cracia administrativa v el peligro permanente que
para el pais supone la violencia terrorista, a la que
después se referird. En consecuencia, su partido po-
litico va a exigir a lo largo de la presente legislatura
que el pueblo espanol disfrute de las mas altas co-
tas de libertad, sin miedo a ningtin tipo de poder po-
litico o0 economico, con mencion especial a la liber-
tad de expresion.

Acerca de la politica exterior,-en el discurso del can-
didato a la Presidencia tampoco se observa con cla-
ridad cudl es el provecto nacional del Gobierno, con
merma de nuestra posicion para mantener unas se-
nas propias de identidad en nuestra proveccion in-
ternacional. Una auténtica politica de Estado sobre
este particular exige el acuerdo bdsico de todas las
fuerzas politicas acerca de un provecto global en un
horizonte en el que queden perfilados los grandes ob-
jetivos nacionales. No sirve, en cambio, proclamar
grandes principios que luego no son aplicados en la
politica diaria. Sobre este particular debe darse un
mayor protagonismo a Europa, con un reequilibrio
de las relaciones en el seno de la Alianza Atldntica
que haga que las mismas sean de auténtica alianza
y no de subordinacion hacia Estados Unidos, aun
reconociendo el peso especifico v la importancia de
esta nacion.

Sobre nuestro Tratado bilateral con Estados Unidos,
va el pueblo espanol decidié soberanamente en fa-
vor de su permanencia en la Alianza Atldntica, sin
que exista, por tanto, ninguna razén para mantener
una doble vinculacion defensiva con Norteameérica,
miembro también de la Alianza citada. Consecuen-
temente, las negociaciones con este pats no deben li-
mitarse a una simple reduccién progresiva de su
presencia militar en Espana, por lo que debe dispo-
nerse un calendario de actuaciones no planteado en
el discurso del dia anterior, y de cuyo tema debe in-
formarse puntualmente a esta Cdmara. Todo ello
debe unirse, a su juicio, con la denuncia inmediata
del Tratado vigente y la elaboracién de uno nuevo
en que se contemplen las presentes circunstancias
de Espatia.

Respecto a los aspectos de nuestra integracion en la
Europa comunitaria, el saldo positivo de la misma
vendrd dado por la modernizacion de nuestras es-
tructuras y la consecucion de la unificacién politi-
ca europea. Consiguientemente, todas las iniciati-
vas que tiendan a potenciar los mecanismos comu-
nitarios contardn con el apoyo de su Grupo.

En cuanto a la politica Iberoamericana, ésta debe
revestir cardcter de pragmatismo que se traduzca en
una importante colaboracién, con programas de
asistencia técnica v financiera. Desgraciadamente,
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no se han formulado las concreciones precisas so-
bre el particular. También la dimension mediterrd-
nea de nuestra politica exterior requiere de una es-
pecial atencion, sin que en el discurso del candida-
to a la Presidencia se havan plasmado las lineas
maestras de nuestra politica exterior en aquélla.
Se refiere después el serior Sudrez Gonzdlez al tema
de la estabilidad, mencionado reiteradamente por el
candidato a la Presidencia, equiparando la misma
con una mavoria absoluta que evite el tener que re-
currir a pactos con otras fuerzas politicas para re-
solver los problemas. Se pregunta si tal estabilidad
equivale a un puro continuismo de la politica has-
ta el momento desarrollada, con abandono del prin-
cipio de cambio anteriormente pregonado. Cierta-
mente que un Gobierno con mayoria absoluta pue-
de conseguir la aprobacién por el Parlamento de
cuantas leves sea, pero no es menos evidente que con
ello no se consigue atraer a la mayoria del pueblo
espanol v'a la mayor parte de las fuerzas politicas,
lo que, en definitiva, no significa la generacion de
estabilidad. La estabilidad democrdtica viene dada,
en definitiva, no sélo por la fuerza de los votos, sino
también por la fuerza de las razones vy el respeto al
pluralismo, consagrado en el articulo 1. de la Cons-
titucion, en beneficio de un mayor prestigio de nues-
tras instituciones, especialmente de este Parlamen-
to, como pieza clave del edificio democrdtico y del
pluralismo politico. En este sentido anuncia una
actitud vigilante de seguimiento continuo de la ac-
cion del Gobierno para evitar cualquier desviacion
de poder en perjuicio de las libertades individuales
o colectivas o de cualquier derecho o interés legiti-
mo. Estdn, por lo demds, abiertos al didlogo en las
acciones y textos legales congruentes con su pensa-
miento y programa politicos, en el deseo de colabo-
rar en la resolucién de los problemas que a todos
afectan.

En consecuencia con lo expuesto anteriormente y
habida cuenta de que la confianza de hace cuatro
anos se ha visto defraudada, anuncia el voto nega-
tivo en la votacién de investidura que posteriormen-
te tendrd lugar, desde la conviccién de que Esparia
precisa de una politica distinta, de unos modos de
gobierno también diferentes a los seguidos en los il-
timos anos.

Se refiere, por ultimo, el serior Sudrez Gonzdlez al
tema del terrorismo de ETA, cuya accion estd some-
tiendo a nuestra convivencia democrdtica a muy
duras vy graves tensiones. Es, por tanto, necesario
acabar con esa lacra, cuya tarea corresponde a to-
dos y no sélo al Gobierno, aunque, por supuesto, es
éste quien tiene la responsabilidad de la direccién
en la lucha correspondiente. En este tema, desde lue-
go, el Gobierno ha tenido v tendrd siempre el apoyo
del CDS, y con este fin propone el estudio de un plan
global antiterrorista que cuente con la colaboracién
de todas las fuerzas politicas representadas en el
Parlamento. Se trata de colaborar con el Gobierno
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y no de sustituirlo y, a tal efecto, pide asimismo la
constitucién de una Comision parlamentaria para
la consecucion de los logros que igualmente expone.

En nombre de Minoria Catalana, interviene el sefior
Roca Junyent. Comienza felicitando, desde la dis-
crepancia, al Partido Socialista por su triunfo en las
altimas elecciones, felicitacién que hace extensiva
al serior Gonzdlez Mdrquez, que —dice— vio reva-
lidada en su persona la confianza que le permitird
seguir ejerciendo la Presidencia del Gobierno, en
cuya gestién le desea suerte y acierto en bien de
todos.

Se refiere seguidamente el sevior Roca al programa
de Gobierno presentado por el candidato a la Presi-
dencia del Gobierno, del que dice que, logicamente,
es el que propuso a sus electores y que en base a la
mayorta absoluta alcanzada excluye la aproxima-
cion a otras propuestas programdticas. Esta misma
légica lleva a su Grupo Parlamentario a votar en
contra de la investidura del candidato propuesto. Si
bien en 1982 se abstuvieron en la votacion corres-
pondiente, al no haber habido una accién de gobier-
no anterior, ahora mantienen una postura critica a
la vista de la accién de gobierno desarrollada por el
Partido Socialista. No obstante, manifiesta que su
oposicién no serd sistemdtica y no descarta posi-
bles coincidencias, las cuales serta bueno que se die-
ran en los grandes temas de Estado, en la ltnea de
lo que el senor Gonzdlez Mdrquez apunté en su in-
tervencion de ayer. '
Expresa a continuacién el senior Roca que en las pa-
sadas elecciones, y siguiendo la expresién mayori-
taria del catalanismo politico de este siglo, defen-
dieron, junto con otras fuerzas politicas, una pro-
puesta politica global para toda Esparia, propuesta
reformista que fuera de Cataluna fue rechazada, de
cuyo resultado asume personalmente la responsabi-
lidad. Sin embargo, dicha propuesta ha contado en
Catalurna con el respaldo de mds de un millén de vo-
tos y su Grupo ha visto incrementados sus efecti-
vos parlamentarios en un 50 por ciento, pasando de
doce Diputados en 1982 a dieciocho en 1986. Esos
electores han votado, entre otros objetivos, el men-
saje de una participacion y presencia eficaz en la
vida politica espanola, y su Grupo Parlamentario
serd fiel a tal mensaje, por lo que nada de lo que
ocurra en Espana le resultard ajeno o indiferente.
Considera obligado el sevior Roca explicar las lineas
bdsicas que inspirardn su accion de oposicién, a fin
de delimitar el marco de sus posibles coincidencias
o discrepancias a lo largo de la legislatura. Ast, para
sus electores la integracion de Espania en las Comu-
nidades Europeas no es el final de un proceso, sino
el inicio de una nueva etapa, que exige un esfuerzo
de adaptacion interna en todos los campos y ver-
tientes de la actividad social. Hace algunas consi-
deraciones respecto de la necesidad y la urgencia de
la adaptacién a dichas Comunidades, significando

que les gustaria que se concibiera a Europa como
algo mds que una realidad econémica. Alude a lo di-
cho por el candidato en su intervencién de ayer de
que la integracion en la CEE no debe representar
ninguna alteracion en el reparto de competencias
entre la Administracién Central y las Comunidades
Auténomas previsto enla Constitucién, con cuyas
palabras estd de acuerdo. No puede olvidarse lo que
son competencias propias de las Comunidades por
la via de desarrollar el Derecho comunitario. Por
otro lado, serfa bueno seguir la prdctica de otros pai-
ses europeos de que en los temas de exclusiva com-
petencia de las Comunidades Auténomas éstas se
integren en la representacion del Estado para nego-
ciar con las autoridades comunitarias.

Otro eje de la futura accién parlamentaria de su
Grupo serd la defensa y estimulo de la sociedad ci-
vil, a cuyo efecto habrd que legislar adecuadamen-
te, reconociendo, por ejemplo, un tratamiento fiscal
que estimule a las asociaciones y fundaciones.
Complementariamente hay que aceptar la iniciati-
va particular como muestra del desarrollo social,
iniciativa que requiere un marco administrativo
‘mds dgil, a cuyo efecto ha de contemplarse una po-
litica de modernidad en la Administracién, en la
economtia, en la investigacion, en la cultura, en el
deporte vy en la calidad de vida.

Destaca después la necesidad de reorientar nuestra
politica econémica acentuando la inversién creado-
ra de puestos de trabajo vy la lucha contra el paro,
objetivos que considera prioritarios, no debiendo es-
perarse a que el tiempo los resuelva por st solo. Son
conscientes de que a menudo hay que establecer
unas prioridades en el gasto publico que arrastran
una fuerte carga de impopularidad, pero estdn dis-
puestos a asumir un programa de austeridad presu-
puestaria que ferarquice tales prioridades.

Senala a continuacion el sevior Roca que un aspec-
to fundamental de la accién parlamentaria de su
Grupo serd el desarrollo del proceso autonémico. A
su juicio, se ha tratado de compatibilizar el Estado
centralista con el de las Autonomias mds bien que
sustituir el primero por el segundo, como impone la
Constitucion. Es necesario reconocer que la politi-
ca autondmica se encuentra en un punto dificil e in-
cluso en un cierto «impasse» del que hay que salir
con urgencia. A su parecer, estamos asistiendo a
una auténtica regresién autonémica. En cuanto a
la necesidad de un nuevo sistema de financiacién
de las Comunidades Auténomas, manifiesta que es
compartida por todas las opciones politicas y que
el mismo debe acomodarse a los principios de ga-
rantia juridica, suficiencia financiera, automatis-
mo, solidaridad y autonomia en el gasto.

Hace después el serior Roca algunas consideracio-
nes sobre el hecho autonémico, para acabar mani-
festando que una buena prueba de la voluntad au-
tonomista seria que la Lev Electoral para el Parla-
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mento Europeo acomodara la circunscripcion a la
realidad autonémica de Espana.
En relacién con el problema de la seguridad ciuda-
dana, reitera la voluntad de su Grupo Parlamenta-
rio de contribuir a una politica que mejore la situa-
cién de inseguridad que hov se tiende a aceptar
como un hecho inevitable. Por cuanto hace al terro-
rismmo, expresa que siempre ha contado el Gobier-
no con su apoyo, pues consideran que no se trata
de un problema de gobierno, sino que afecta al Es-
tado y no van a regatear ningtin esfuerzo y ninguna
colaboracién. Cree que muchos ciudadanos valoran
la democracia en funcién de su nivel de seguridad,
"lo cual no es justo, pero ha de asumirse el compro-
miso de defender eficazmente esa seguridad, defen-
sa que ha de comportar, entre otras medidas, una lu-
cha mds operativa contra la droga vy una mds efi-
caz dotacién presupuestaria para el Poder Judicial.
Por ultimo, el serior Roca pone de manifiesto que
existen profundas discrepancias con la politica de
Gobierno en cuanto al ejercicio de las libertades, la
politica autonémica y el mismo concepto de moder-
nidad, pero agrega que la democracia es eso, la po-
sibilidad de discrepar y formular planteamientos
distintos desde posiciones de respeto. Asegura que
van a desemperiar lealmente el papel que en esta Cd-
mara les ha asignado la voluntad popular y que si
bien no comparten el programa del serior candidato
ni la filosofia que lo inspira, definirdn su accién
parlamentaria desde una politica de Estado. Final-
mente expresa que estd tendiendo puentes de didlo-
go, recogiendo lo que insinuaba ayer el serior Gon-
zdlez Mdrquez, por lo que termina deseando que el
acierto presida su gestion al frente del Gobierno.

Se suspende la sesion a las dos de la tarde.

Se reanuda la sesién a las cuatro y cinco de la tarde.

El sevior Anasagasti Olabeaga, en nombre del Grupo
Parlamentario Vasco (PNV), interviene para hacer
referencia al programa politico expuesto por el se-
vior Gonzdlez hace cuatro anos, analizando los sen-
timientos del Grupo que representa al escuchar en
aquella ocasién el programa del Gobierno y centran-
do su andlisis en el tema autondémico, haciendo his-
toria de las vicisitudes producidas desde entonces,
con especial referencia al factor perturbador de la
LOAPA en la aplicacién del Estatuto. Considera
obligado decir que, superado el conflicto de las va-
loraciones con el traspaso de veinticinco nuevas
competencias a la Comunidad Auténoma a finales
de marzo pasado, estima que puede estimarse 1985
como un arno importante, en virtud del pacto, para
el desarrollo del Estatuto de Guernica. A pesar de
ello, han surgido escollos importantes en 1986, de-
rivados, a juicio del serior Anasagasti, de que el es-
piritu de la LOAPA, declarada ya inconstitucional ,
ha informado en gran medida algunos proyectos de
ley del Gobierno.

Hace referencia el orador a la antigua relacion del

PNV con el PSOE en la lucha por la libertad y la de-
mocracia y afirma que el PNV considera fundamen-
tal conocer la voluntad actual del PSOE de aplicar
los mecanismos que permiten el desarrollo estatuta-
rio. Pide al senor Gonzdlez que dé a este tema un em-
pujon valiente. El pacto de legislatura no debe ser
s6lo para asegurar la gobernabilidad de Euskadi,
sino también instrumento para la solucién del pro-
blema autonoémico, que sigue siendo al cabo de los
anos una tachuela en el zapato que impide que el
Estado camine con seguridad.

Respecto a los planteamientos del candidato en el
aspecto econémico, resume el sevior Anasagasti el
juicio del PNV diciendo que no se ve proyecto algu-
no de regionalizacion, que en obras publicas, trans-
portes y comunicaciones existe un planteamiento de
compartimentos estancos y que los planes de de-
sarrollo regional aparecen como instrumentos de-
valuados. '

El senior Anasagasti expone que su Grupo no entien-
de la referencia del sevior Gonzdlez en el dia de ayer
a las Delegaciones v Gobernadores civiles, cuya su-
perviviencia, a juicio del PNV, carece de sentido en
una auténtica reordenacion de la Administracion
periférica.

El serior Anasagasti cree que muchos se pregunta-
rdn cudndo van a estar satisfechos los vascos y enu-
mera una serie de hechos y circunstancias que de-
terminan el que no lo estén, los cuales, a su juicio,
se resumen en la falta de asuncién del hecho auto-
némico por la Administracién del Estado.
Entrando en el tema de la violencia, que el sevior
Anasagasti considera, muy a su pesar, que la gente
entiende como privativo de los vascos, hace una
comparacion entre la imagen del pueblo vasco du-
rante la dictadura v la que ofrece en la actualidad,
en que se le identifica mds por la violencia y el terro-
rismo de una minoria que por los hechos positivos
de la mayoria que vive en Euskadi. Quien mds su-
fre esta violencia asfixiante, que deberia estar en el
basurera de la historia, ademds de las victimas vy las
familias que directamente la padecen, es el propio
pueblo vasco. Afirma, no obstante, que la violencia
en Euskadi no puede ser analizada haciendo abs-
traccion de las causas que la fueron produciendo.
En este sentido, expone la necesidad de huir de fan-
tasias gaseosas y de obtener mayores elementos de
juicio para el estudio, el diagnéstico vy la erradica-
cion de la violencia.

En cuanto a la reinsercion social, el senor Anasa-
gasti la considera de gran importancia y analiza sus
planteamientos y las medidas a adoptar.

Alude a continuacion al GAL, que no ha hecho, a
su juicio, mds que empeorar la situacién. Termina
este capitulo de su intervencion haciendo referencia
a la necesidad de salvaguardar los derechos consti-
tucionales y humanos de los ciudadanos, lo que re-
quiere la modificacion o derogacion de la Ley Anti-
terrorista en aquellos aspectos que lo requieran.



— 39 —

CONGRESO

23 DE JULIO DE 1986.—NUM. 3

Por ultimo, analiza el sevior Anasagasti diversos as-
pectos de la adhesion de Espana a la Comunidad
Econémica Europea, que colma una vieja aspira-
cién del PNV, el cual siempre fue europeista. Exa-
mina después los fallos de la negociacion en varios
aspectos concretos que afectan a distintos sectores
y regiones. En cuanto a la futura ley de elecciones
al Parlamento europeo, considera el PNV de capital
importancia la constitucion de una circunscripcion
electoral autonémica Pide igualmente al futuro Pre-
sidente del Gobierno que desaparezcan las trabas
para quelas Autonomias puedan tener acceso a las
Direcciones generales de la Comunidad Europea, a
fin de lograr informacién v una mejor defensa de
los intereses representados por las Comunidades
Auténomas.

Finaliza el serior Anasagasti haciendo referencia de
nuevo a que el problema autonémico vasco estd sin
resolver y afirmando que el PNV cree que ésta debe
ser la etapa en que quede resuelto. Anuncia la abs-
tencion de su grupo, que debe ser interpretada como
un deseo de abrir, una vez mds, un margen de con-
fianza a la proxima gestién del Gobierno.

Iniciando el turno de intervenciones de los grupos po-
liticos integrados en el Grupo Parlamentario Mixto,
hace uso de la palabra, en primer lugar, por el Par-
tido Demoérata Popular, el serior Alzaga Villaamil,
quien comienza anunciando el voto negativo del
PDP a la investidura del serior Gonzdlez Mdrquez
como Presidente del Gobierno. Todos saben que la
votacion serd favorable al candidato, respondiendo
a la légica democrdtica de que el Partido Socialista
ha ganado las elecciones, pero en funcion de esa
misma légica democrdtica les corresponde asumir,
frente a quienes combatieron en las pasadas elec-
ciones, una critica seria, pero también una oposi-
cidn responsable y constructiva.

Continta el serior Alzaga manifestando que las di-
ferencias entre la presente sesion de investidura v la
de 1982 son sustanciales. La primera de ellas es que
en 1982 muchos democratas socialistas tenian la
esperanza de que se ultimase un ciclo de alternan-
cias en el poder v que la democracia constitucional
funcionase v se consolidase. Sin embargo, en esta
ocasién han de juzgar al Gobierno socialista desde
la normalidad democrdtica v con la buena vara de
medir los éxitos y los fracasos en la solucion de los
problemas cotidianos de los esparioles. Una segun-
da diferencia es el descenso en el clima de ilusion
con que los ciudadanos asisten a ambos aconteci-
mientos histéricos. En 1982, el serior Gonzdlez Mdr-
quez heredaba un estado de cosas legado por un Go-
bierno de distinto signo politico al suyo, en tanto
que hoy recibe su propia herencia. Aun reconocién-
dole algunos éxitos, como la firma del Tratado de
Adhesion a la CEE, hay capitulos de la herencia que
recibié de Gobiernos centristas —por ejemplo la
deuda, que éra de 3,6 billones de pesetas en 1982 v

que hoy asciende a 13 billones de pesetas— que le
parecerdn envidiables.

Entrando en el andlisis del programa de investidu-
ra, en el que aprecia muchas lagunas, cita, en pri-
mer lugar, lo concerniente a las libertades y destaca
la utilizacion partidista de los resortes del Estado,
como que la Administracién publica aplique crite-
rios diferentes a unos u otros ciudadanos en razén
de su posicionamiento politico. En este sentido, alu-
de a la independencia del Poder Judicial v al suma-
rio de Banca Catalana (el cual, a su juicio, puede
conducir a la radicalizacién del catalanismo), ast
como a la utilizacion partidista de los medios de co-
municacion del Estado, especialmente Radiotelevi-
sion Esparniola. Celebra que el futuro Presidente pre-
cisase en su discurso la intencion de convertirse en
el primero de los garantes de los derechos de las
minorias.

Acerca de los problemas del terrorismo v la seguri-
dad ciudadana, que califica de principales capitu-
los de la convivencia, cree que es verdad que el terro-
rismo no puede desestabilizar nuestro sistema de-
mocrdtico, pero también lo es que algunos espario-
les piensan que hemos vivido un excesivo v falso op-
timismo enla lucha antiterrorista, por lo que se
hace preciso progresar paso a paso, con todo el peso
de la ley, en la lucha por la paz, en cuyo terreno el
futuro Gobierno puede contar con su Grupo politi-
co para un consenso de cara al cual formulardn pro-
puestas concretas en fechas préximas.

En relacion con la seguridad ciudadana da algunas
cifras v dice que esta dura realidad incide en los sec-
tores con menos recursos econémicos para defender
su vivienda o su comercio. Agrega que la droga es
un factor de aumento de la delincuencia v hace al-
gunos comentarios acerca del Plan Nacional v la
Fiscalia Especial sobre la droga, creyendo que hay
que superar la filosofia que adoptaron las Juventu-
des Socialistas en este tema y que llevé a la reforma
del articulo 344 del Cédigo Penal. Entiende que muy
relacionado con ello estd el problema fundamental
de nuestra juventud, el desempleo, que con un 48
por ciento de jévenes en paro supone un récord en
Europa. :

Seguidamente el senor Alzaga aborda el tema de la
educacion. Entiende que la politica fundamental
para modernizar la sociedad y hacer posible que las
futuras generaciones tengun-trabajo es la del esfuer-
20 educativo. Afirma que no se ha elevado la edad
de la enserianza obligatoria, que no ha habido avan-
ces sustanciales en materia de formacion profesio-
nal y que la calidad de nuestra ensenianza universi-
taria no estd a la altura de la media europea. Si que-
remos ofrecer un horizonte a nuestra juventud, no
se puede seguir con uri gasto publico en educacion,
en comparacion con el PIB, que sea la mitad de la
medida de Europa, ni con un gasto publico en in-
vestigacion del orden de la séptima parte de lo que
le dedica Francia.
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Volviendo al tema del paro, entiende que toda la Ca-
mara coincide en que para crear puestos de trabajo
hay que llevar a cabo la gran batalla de la inversion,
publica y privada, vy, dentro de ésta, favoreciendo a
las pequenas y medianas empresas que son las que
generan mds puestos de trabajo. Sin embargo, del
discurso de investidura del candidato se desprende
que se renuncia a la reduccion del gasto corriente v
a disminur las cargas fiscales que soportan las eni-
presas. Ademds siguen sin saber qué medidas se
adoptardn para detener el déficit publico creciente,
aparte de las dos que se han apuntado: la reduccion
de costes financieros v la lucha contra el fraude
fiscal.

Seguidamente el senor Alzaga se refiere a la reforma
de la Administracion, de la que dice que cada vez
gasta mds vy, a veces, peor, vy formula una serie de
interrogantes acerca de la intencién del Gobierno en
este tema. Agrega que mientras no hava respuesta a
tantas incognitas seguirdn creciendo el gasto publi-
co no productivo y el déficit, y arimentando inutil-
mente los impuestos. Anade que una politica de aus-
teridad en materia de gasto publico ha de ser com-
patible con la politica de progreso social al servicio
de la justicia. Por ultimo, expresa algunas de sus
preocupaciones en materia de politica social, como
las carencias que hay en Sanidad, la escasa avuda
familiar vy, en el mundo rural, la asfixia de las Ca-
maras Agrarias v la ausencia de una Ley de Cobpe-
rativas. Hay que hacer un esfuerzo para mejorar las
condiciones de vida de nuestros pueblos vy el Gobier-
no debe tener presente siempre en sus decisiones a
las clases mds débiles, por ser una exigencia capi-
tal, de justicia, para lo que siempre contard con el
apoyo del PDP. Termina deseando el mayor éxito en
su gestién al serior Gonzdlez Mdrquez.

Continuando el turno de intervencion de los represen-
tantes del Grupo Mixto, en nombre de Izquierda
Unida hace uso de la palabra el sefior Iglesias Ar-
guelles. Lamenta, en primer término, el que se im-
pida a Izquierda Unida comparecer en el debate
como Grupo Parlamentario, protestando por tal de-
cisién, que califica de atropello y que les impide ex-
presar debidamente sus opiniones en la Cdmara.

El senior Presidente manifiesta que las decisiones de
la Mesa no son objeto de debate en el Pleno, por lo
que el interviniente debe atenerse al objeto del mis-
mo, que no es otro que la investidura de un candi-
dato a la Presidencia del Gobierno.

El senor Iglesias Argiielles, centrando su intervencion
en el tema de la investidura, seniala que el voto de
Izquierda Unida vendrd determinado por cuatro
consideraciones, como son la valoracion que le me-
rece la gestion del Gobierno, el programa presenta-
do el dia anterior, la orientacion de fondo de la po-
litica del senior Gonzdlez y, obviamente, el propio
programa de Izquierda Unida.

En relacion con el discurso del candidato a la Pre-

sidencia del Gobierno, lo califica de continuista to-
tal de la politica seguida hasta la fecha, destacando
como rasgo fundamental de aquél su inconcrecion.
Anade que la anterior gestion del Gobierno ha esta-
do presidida por una permanente actitud de fraude
politico, del que puede citarse como ejemplo lo su-
cedido con Television, la creacién de empleo o lu
OTAN.

Respecto a la politica econémica, el discurso del se-
nor Gonzdlez implica, asimismo, puro continuis-
mo, con el triste resultado de que los pobres son hov
mds pobres que en 1982 y los ricos mds ricos, de-
mostrandolo la merma del poder adquisitivo de las
capas populares y las mayores dificultades de las pe-
quenas y medianas empresas, mientras que la ban-
ca ha obtenido los mayores beneficios de la histo-
ria. Asimismo se ha alentado la economia sumergi-
da, hecho normal el empleo eventual, deteriorado las
prestaciones sociales, rebajado la capacidad de las
pensiones, distinuido la cobertura de desempleo v
abaratado el despido libre. Por otra parte, el 80 por
ciento de lo recaudado por Hacienda procede de los
salarios, en tanto que el fraude de los que tienen mds
es impresionante. No se ha propuesto, en cambio,
una sola medida tendente a la generacion de empleo
y se pide un cheque en blanco para una politica en
la que lo unico que parece claro es que va a desa-
parecer definitivamente la empresa publica, justifi-
cdndolo en la supresion de las subvenciones como
forma de reducir el déficit publico.

Respecto a la aplicacién de nuevas tecnologias v fo-
mento de nuestracapacidad investigadora, no he-
mos avanzado prdcticamente nada, estando some-
tido nuestro pais a una auténtica colonizacion ter-
cermundista, con dependencia incondicional de los
Estados Unidos. '

En materia de politica exterior, el candidato a la Pre-
sidencia es el responsable de haber consolidado a
nuestro pais en la OTAN, reforzando con ello la
carrera armamentista v debilitando la autonomia
europea. Carecemos, ademds, de un auténtico pro-
yecto europeo, y se produce un distanciamiento de
América Latina, mientras que no disminuye la in-
fluencia norteamericana sobre nuestro pats, con las
consecuencias negativas puestas de manifiesto bien
recientemente a raiz de la agresién a Libia.

En relacion con el tema de las libertades, Espana si-
gue figurando entre los paises denunciados por la
prdctica de malos tratos, con una politica desarro-
llada por el Ministerio del Interior en la que afloran
la ineficacia y la corrupcion.

La politica autondémica seguida no comporta una
nueva concepcion del Estado y en materia social
brilla la ineptitud, con incremento, por ejemplo, de
los accidentes laborales y abandono de los afecta-
dos por la colza. Y mientras todo esto sucede se ha-
bla de avanzar poco a poco, cuando en la realidad
sucede que el Gobierno va muy de prisa, pero justa-
mente en la direccion opuesta a los intereses de los
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sectores populares. Consecuentemente, v por las ra-
zones anteriormente expuestas, el voto de Izquierda
Unida serd negativo, ya que no se asume la opcion
del programa de este Grupo politico, inspirada en el
derecho de Espana a conquistar una politica exte-
rior de paz y neutralidad y nuestra idea de salir de
la crisis econdémica de forma que primen los intere-
ses colectivos.

Concluye anunciando el senor Iglesias Argiielles la

proxima presentacion en la Cdmara de diversas pro-

puestas concretas, coincidentes, logicamente, con el
programa con el que se presentd a las elecciones.
Todo ello no significa, no obstante, que no esté dis-
puesto al didlogo para conseguir la mayor coopera-
cién y eficacia, como, por ejemplo, en la lucha con-
tra el terrorismo.

Asimismo, por el Grupo Mixto, en nombre de Euska-
diko Ezquerra, interviene el serior Bandrés Molet.
Recuerda su voto afirmativo en la investidura de
1982, va que, aunque no les entusiasmaba el pro-
grama presentado, eran conscientes de que el pais
necesitaba un nuevo talante vy una voluntad politi-
ca de resolver los problemas existentes, en lugar de
crear mds de los que ya habta. Hacian falta flexibi-
lidad v didlogo, crevendo que el serior Gonzdlez re-
presentaba todo ello. Sin embargo, en los cuatro
anos desde entonces transcurridos les ha decepcio-
nado, por multiples razones imposibles de exponer
en los cinco minutos de que dispone.

Agrega que de las pasadas elecciones puede sacarse
de positivo el hecho de que el pueblo esparol ha de-
mostrado que no quiere bipartidismos, siendo, por
tanto, tarea urgente la legitimacion de la democra-
cia, no distorsionando o impidiendo que cada par-
tido politico tenga su voz auténoma. En este senti-
do, piensa que Euskadiko Ezquerra no serd decora-
cién de ningun Parlamento, por lo que procede arre-
glar el problema planteado con el Grupo Mixto, que
en modo alguno puede funcionar en la forma en que
actualmente estd constituido.

Termina el sefior Bandrés anunciando el voto nega-
tivo a la investidura, ya que si asi pensaba hacerlo
antes de venir, las razones que entonces tenta se ven
ahora reforzadas.

Para una cuestién de orden interviene el serior Espa-
sa Oliver, solicitando consumir un turno como
candidato electo de Unio de la Esquerra Catalana,
al igual que lo hardn los representantes de otras for-
maciones politicas similares.

E! senor Presidente informa que el Diputado anterior-
mente intervinienie dispondrd de un turno de cinco
minutos después de la intervencion de los demds
miembros del Grupo Mixto.

Asimismo, en representacion del Grupo Mixto y en
nombre del Partido Aragonés, interviene el serior G6-
mez de las Roces, preguntando qué pueden esperar
los aragoneses del programa del candidato a la Pre-
sidencia e interrogando igualmente sobre si ese pro-

grama considera de interés general la resolucién de
los problemas bdsicos aragoneses, en cuyo caso se-
ria objeto de su apoyo. Cita como problemas impor-
tantes de su Comunidad Auténoma el paro juvenil,
la inobservancia de un desarrollo territorial equili-
brado, indispensable revisién del Estatuto autono-
mico, financiacion autonémica, inversion publica
en infraestructura —concretamente en regadios— y
falta de comunicaciones comerciales directas v per-
manentes con Francia, problemas todos ellos cuyo
remedio depende prdcticamente del Poder central.

Continuando el turno de representantes del Grupo
Mixto, en nombre de Coalicién Gallega interviene el
serior Bernardez Alvarez para defender, segiin sus
palabras, la bandera del nacionalismo gallego,
abierto y solidario con todos los pueblos de Espa-
fia, como abierta v solidaria es Galicia, a cuyos ha-
bitantes, como espanoles que son, les preocupan los
problemas del Estado espariol en su conjunto. Con-
sidera que el Gobierno presté escasa atencion a los
problemas gallegos en la anterior legislatura y, des-
pués de ofr el discurso del candidato a la Presiden-
cia, teme que la situacion no cambie. En este sen-
tido manifiesta que el programa continuista presen-
tado le inspira escasa confianza para la solucién de
los problemas de aquella Comunidad Auténoma,
problemas unos viejos v otros creados por el propio
Gobierno socialista. Entre estos problemas mencio-
na la reconversién naval, donde debe buscarse so-
licion a los errores cometidos, al tema de las inver-
siones, que han bajado anio tras aro en aquella re-
gion, una politica autonémica lastrada en los cua-
tro anios precedentes por la falta de prevision y re-
celo hacia las Comunidades Auténomas, ast como
una integracién en el Mercado Comuin que ha su-
puesto un impueslo negativo que debe ser compen-
sado a través de las medidas correspondientes.
Termina anunciando el voto negativo, por no haber
encontrado en el programa expuesto algun gesto de
buena voluntad tendente a la correccion de errores
cometidos anteriormente.

Igualmente en nombre del Grupo Mixto, y por Unién
Valenciana, hace uso de la palabra el senior Ramén
Tzquierdo, que resume el mensaje del candidato a
la Presidencia en el término de «reiteracion», de lo
que es demostracion la supremacia en la Cdmara
del Grupo Socialista, si bien se ha mermado en li-
nea claramente decreciente. Seria, sin embargo, la-
mentable que tal situacién politica privilegiada vol-
viera a malograrse, al no haberse producido en el
discurso del candidato ningun reconocimiento de
los errores cometidos vy el consiguiente propésito de
rectificacién. Al contrario, se ha observado cierta
autocomplacencia, que califica de alarmante, al im-
plicar una tendencia a incidir en los errores cita-
dos, agravando sus consecuencias. En apoyo de sus
afirmaciones hay, como ejemplo, el fenémeno so-
cial del paro, el endeudamiento del sector piiblico,
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una industria manufacturera sin experiencia y que
ha de hacer frente al reto del Mercado Comun, etcé-
fera. En cuanto al proceso autondémico, los valen-
cianos’se sienten discriminados indebidamente en
el reparto de fondos. Por las razones expuestas, su
volo serd necesariamente negativo, sin perjuicio de
su colaboracion futura en todo lo que signifique so-
lucion para los problemas de nuestra patria.

También en representacion del Grupo Mixto, v en
nombre de la Agrupacion Independiente Canaria,
interviene el serior Hermoso Rojas, refiriéndose al
programa y objetivos de su Grupo politico, que
constituye la segunda fuerza politica de las islas v
nueva alternativa de Gobierno para Canarias. Ana-
de que las islas Canarias se sienten demasiado so-
las y olvidadas, dejadas de la mano de gobiernos ol-
vidadizos, preocupados por problemas econémicos
y politicos ciertamente legitimos, pero no mds pe-
rentorios que los que atenazan a aquellas tierras.
Por ello, solicita una politica especifica para Cana-
rias, con atencion especial desde el punto de vista
geogrdfico de su economia. Los canarios sopartan
idénticos problemas que el resto de los esparoles,
pero agravados por la distancia de la Peninsula, un
paro superior a la media nacional v una balanza co-
mercial que los empobrece ano tras ano, sin que las
rentas del turismo puedan compensar el déficit de
su comercio exterior. En resumen, Canarias pide
avuda urgente v eficaz, asi como solidaridad para
sus problemas y sus necesidades de transporte, de
infraestructura v otros bdsicos no apreciables en
simples visitas electorales o turisticas.

Concluye anunciando su no apovo en la votacion
posterior de investidura.

Cierra el turno de representantes del Grupo Mixto, en
nombre de Unio Esquerra de Cataluna, el serior Es-
pasa Oliver, que comienza lamentando la no cons-
titucion hoy del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida, lo que califica de grave amputacion a la plu-
ralidad politica de la Cdmara vy hasta a la propia
democracia.

El senor Presidente ruega al interviniente que se cina
al tema del debate en vez de argumentar sobre la
composicion del Grupo Mixto y la formacién o no
del Grupo de Izquierda Unida.

Continua el serior Espasa Oliver su intervencion se-
nalando que tinicamente va a referirse al tema au-
tondémico, por falta de tiempo para tratar otras cues-
tiones planteadas por el candidato a la Presidencia.
Sobre dicho tema considera casi un sarcasmo, sin
dnimo grosero alguno, el que se diga que todo con-
siste en completar las transferencias. Si ello fuera
ast, pregunta al Presidente en funcion de qué no se
han transferido ya determinadas competencias
acordadas por la Comisién Mixta. Entre tales com-
petencias estdn las relativas a Cdmaras Agrarias y
cofradias de pescadores, que dependen exclusiva-
mente de la voluntad politica del Gobierno. Otro

tanto cabria decir respecto del tema de la financia-
ciom, respecto del cual Catalunia deberia disponer va
de un sistema definitivo. Sin embargo, se han ido
posponiendo sucesivamente las fechas hasta llegar
al dia de hoy con el asunto pendiente de résolucion.
Pregunta igualmente qué sucede con los recursos
ante el Tribunal Constitucional, que se vienen cru-
zando repetidamente entre la Comunidad Auténo-
ma de Catalunia y el Gobierno Central, alguno de los
cuales han sido presentados por el Parlamento Ca-
taldn con el apoyo undnime de las diversas fuerzas
politicas alli representadas. Por ultimo, solicita la
existencia de una articulacion entre las Comunida-
des Auténomas y el Gobierno del Estado, para re-
solver los problemas de adaptacion de nuestra inte-
gracion en el Mercado Comun.

Pide igualmente que entre todos se haga fdcil lu co-
laboracién para la construccion de una Espania
mds justa y solidaria.

En nombre del Grupo Socialista, el serior Martin To-

val alude inicialmente a determinadas palabras de
los seniores Bandrés y Espasa, manifestando que el
Reglamento de la Cdmara es democrdtico, ul igual
que lo era en la legislacion anterior. También serfa
demacrdtico cualquier otro que se hiciera no depen-
diendo, por supuesto, de los cambios de las mayo-
rias en la Cdmara. En todo caso, como ya ha ex-
puesto en Junta de Portavoces, reitera que el Grupo
Socialista estudiaria las propuestas de modifica-
cién que se presenten. Aclara igualmente que su
Grupo no asume la responsabilidad de que el PDP
esté en el Grupo Mixto v de que Izquierda Unida no
obtuviera los votos suficientes para alcanzar el lis-
t6n previsto en el Reglamento. Tampoco asume la
responsabilidad de que los diputados de Euzkadiko
Ezquerra se queden o se vayan.

A continuacion, v pasando a manifestar la valora-
cion de su Grupo del discurso del candidato a Pre-
sidente, el sevior Martin Toval lo considera expre-
sién de la voluntad de desarrollar una tarea de Go-
bierno honesta, rigurosa vy eficaz en el cumplimien-
to del programa socialista, como proyecto histérico
de largo alcance para transformar la sociedad espa-
fiola combinando las mayores dosis posibles de li-
bertad, igualdad y solidaridad. El sevior Martin To-
val realiza un andlisis de las opciones politicas so-
cialistas occidentales frente a la opcion conserva-
dora, en defensa de la cual han surgido voces cuan-
do la actual crisis econdémica se ha dejado notar con
pujanza en las sociedades industriales, olvidando
que el bienestar no se consigue automdtica ni es-
pontdneamente, sino que debe garantizarse e impul-
sarse desde un Estado de servicios que, en nombre
y representacion de los ciudadanos, lleve a cabo las
tareas que proporcionan beneficio social.

El senior Martin Toval continua el andlisis de las lec-
ciones de la crisis econdémica, afirmando que los al-
tos niveles del déficit ptiblico han propiciado la apa-
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ricion de ideologias que afirman que toda extension
de los servicios del Estado genera, por definicion,
ineficiencia y predican para corregirla la reprivati-
zacién de tales servicios, lo que equivale casi siem-
pre a privar de los mismos a capas de la poblacion
menos favorecidas por su nivel de renta. Es posible,
necesario y preciso desarrollar férmulas que eleven
la productividad de los servicjos publicos.

Por otro lado, manifiesta el serior Martin Toval, esta
sociedad debe ser capaz (y también se ha dicho en
el discurso del candidato a Presidente) de conseguir
que el progreso tecnoldgico y el progreso social sean
compatibles. Los socialistas, como indicaba el can-
didato a Presidente en su discurso, no aceptan la
existencia de una sociedad dual, donde una parte de
la poblacién participa en el progreso y en el bienes-
tar comiin, mientras que otra permanece margina-
da. En torno al Partido Socialista y a lo que repre-
senta en esta sociedad, se articula democrdticamen-
te una mayoria social de progreso que ha de ser ca-
paz no sélo de superar los atrasos que en Espatia
vienen de tan lejos, sino también de construir, me-
diante un didlogo social permanente, una nacién
moderna y avanzada de la que los propios espario-
les se sientan orgullos.

Termina el sevior Martin Toval diciendo que este
planteamiento general, que es, sin duda, el que estd
en la intervencioén del candidato a Presidente del Go-
bierno, es el que hace que el Grupo Parlamentario
Socialista vote hoy la investidura de nuevo, como
Presidente del Gobierno, del candidato don Felipe
Gonzdlez Mdrquez.

El serior Bandrés Molet se dirige al serior Presidente
para preguntar si tiene derecho a un turmo de
alusion.

El serior Presidente contesta al serior Bandrés que no
ha lugar a que le conceda la palabra para alusiones.

Se suspende la sesién.
Se reanuda la sesién.

En turno de réplica, interviene el serior Gonzélez
Marquez, candidato a la Presidencia del Gobierno.
Aclara que intentard en ocasiones dar una respues-
ta personal a algunas afirmaciones hechas por los
intervinientes, mientras que en otros casos procu-
rard realizar un andlisis global para dar respuesta
a los temas tratados.

Respecto a la intervencién del sevior Fraga, com-
prende que una parte de la misma haya estado cen-
trada en el balance de la gestién anterior, con algu-
nas afirmaciones que sélo son contrastables con la
realidad expresada por los ciudadanos al Votar si el
Gobierno estd o no bajo minimos. Considera que no
han sido debidamente interpretadas algunas de sus
afirmaciones, como, por ejemplo, al senalar que los
intereses generales deben ser respetados mds allé de
la capacidad de presion de grupos socioeconémicos
concretos. Se ha hablado, por otra parte, de consen-

so respecto de diversos temas, entre ellos el de Tele-
vision Espanola, tema sobre el que recuerda que no
hace mucha tiempo se logré el consenso para la mo-
dificacion del vigente Estatuto, siendo el Grupo del
serior Fraga el que finalmente dio marcha atrds.
Existe, por otro lado, una Ley Electoral en la que se
logré el acuerdo, y otra serie de ejemplos pertene-
cientes todos ellos al balance de una gestion. Por
otro lado, personalmente hizo una apelacion al con-
senso después del referéndum de marzo, recibiendo
una respuesta negativa.

En relacion con el terrorismo, como no podfa ser de
otra manera, agradece que haya una manifestacion
de voluntad por parte de los diversos intervinientes
relativa a que este tema pueda discutirse y que exis-

. tan incluso propuestas concretas sobre las que en-

tiende que no es posible dar una respuesta inmedia-
ta y pormenorizada. La misma respuesta procede en
relacion a determinadas manifestaciones acerca de
la Ley Antiterrorista. Simplemente basta con afir-
mar en el presente momento que existe una legisla-
cion que se ajusta a la Constitucién y que se puede
discutir en cualquier direccion, incluida la de su de-
saparicion, siempre, naturalmente, que se garantice
que la lucha contra el terroriamo va a continuar por
el camino mds eficaz, ya que un Estado de Derecho
tiene el derecho y la obligacion de defenderse de tal
amenaza. En todo caso, agradece la solidaridad
mostrada hacia esa lucha llevada a cabo por el Go-
bierno v las Fuerzas de Orden Publico. Se pide, no
obstante, un control parlamentario y el estudio del
proceso de reinsercién, no entendiendo bien el al-
cance de tal control, pero manifiesta que, asimis-
mo, estd abierto a estudiar el tema.

En contestacion al portavoz del PNV, aclara que
nunca se ha confundido a ETA —faltaria mds!—
con el pueblo vasco. Respecto a cualquier posible
justificacion o relacion con el desarrollo de la Cons-
titucién o de los Estatutos, afirma que ETA en su
accién criminal va mds alld de tal relacion, tratdn-
dose de un simple fenémeno de bandidaje, aunque
con algunas conexiones politicas que tienen alguna
explicacién, que no justificacién, con desarrollos
histéricos. Agrega que nadie con responsabilidades
de Gobierno puede rechazar una idea que considere
util para la defensa de la paz y la convivencia libre
de todos los ciudadanos, y en este sentido estdn
abiertos al estudio de estos problemas que pueden te-
ner lugar, por ejemplo, en el seno de la Comision de
Justicia e Interior de esta misma Cdmara para un
aprovechamiento a fondo de los instrumentos par-
lamentarios. Anade que se hallan ante un fenéme-
no no generado por la democracia esparnola, que ca-
rece de justificacién alguna, y, por consiguiente,
debe ser rechazado desde todos los puntos de vista.
En relacion con el bloque socio-econdémico, cree que
‘hay pocas personas-que, en términos generales, dis-
cutan que la situacién es hoy en dia mejor que an-
teriormente. El serior Fraga ha manifestado que no
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hay fiabilidad sobre los objetivos que se proponen
porque algunos de éstos ya fallaron con anteriori-
dad. Cierto que hay algunos objetivos que no se al-
canzaron, como también es cierto que hay algunas
situaciones dificiles de combatir. Respecto a la in-
flacion, precisa el contenido de sus palabras en oca-
siones anteriores y que los resultados obtenidos son
claramente favorables, a pesar del impacto del IVA,
absolutamente inevitable, pero menor que en ciros
paises de la Comunidad Econémica Europea. Cree,
consecuentemente, que es razonable y justo recono-
cer una mejoria de la situacion econémica, no solo
debida a una mejora internacional v de la climato-
logia, sino también por la gestion llevada a cabo y
los esfuerzos de saneamiento realizados. Tales es-
fuerzos de saneamiento eran indispensables para lu-
char contra los desequilibrios existentes y conseguir
un crecimiento mayor y estable.

En su discurso del dia anterior anuncio una politi-
ca activa en favor del empleo, politica que va se ha
venido practicando a través de nuevas formas de
contratacion, entre otras vias de atacar el desem-
pleo. Por consiguiente, no existe ningun renuncia-
miento ni somelimiento al ritmo de las crisis, con
lo que contesta a algunas manifestaciones de los
intervinientes.

El serior Roca hablaba de que es el momento de la
austeridad desde el punto de vista presupuestario, y
el senor Fraga afirmaba que el déficit en el primer
semestre seguia dispardndose. Frente a tales mani-
festaciones, entiende que la opinion ptiblica debe sa-
ber que la mejora de nuestra economia se da en el
presente momento, bastando para comprobarlo ob-
servar la evolucién de las inversiones o de la Bolsa.
Es una coyuntura favorable que, consiguientemen-
te, debe ser aprovechada.

Acerca de la integracion europea, el sefior Fraga ha
hablado de posiciones utépicas en relacion con el
Acta Unica. A este respecto, estima que se puede ha-
blar de utopia al tratar de algo que no estd realiza-
do, pero que constituye el motor que moviliza hoy
las mayores corrientes de opinion en el Continente.
Aclara por otra parte que Espana no serd contribu-
yente a Europa desde el punto de vista presupuesta-
rio y al efecto el Gobierno defenderd los compromi-
sos contraidos sobre el particular. Esta integracion
en Europa va a producir por un lado un crecimien-
to, en su conjunto o global, de las rentas agrarias
por el proceso de ajuste de los precios v si el proceso
de inflacion es el que se prevé, independientemente
de las dificultades que ha de soportar alguin produc-
to o sector concreto.

Estd, por otra parte, de acuerdo con algunas mani-
festaciones del serior Sudrez respecto a que el papel
de Europa debe ser mds equilibrado y autéonomo en
sus relaciones con los Estados Unidos, sin que ello
suponga la puesta en crisis del sistema de seguridad
o defensa. El serior Roca hablé de su acuerdo bdsi-
co con el proceso de integracion, aludiendo especi-

23 DEJULIO DE 1986 —NUM. 3

ficamente a la f6rmula de discusién y participacion
alemana, formula que no considera rechazable y
que puede ser objeto de estudio. En cualquier caso,
existen representantes de las Comunidades Auténo-
mas en este proceso, aun cuando la politica exte-
rior, reafirma una vez mds, es responsabilidad del
Gobierno de la nacién, en respeto a la Constitucion -
y a los propios Estatutos.

Se ha hablado de politica de desigualdades, tema al
que personalmente dedico parte de su intervencion
el dia anterior. No obstante, desea informar que, so-
bre las pensiones, el 86 por ciento de los nuevos pen-
sionistas se ha acogido voluntariamente a la nueva
lev v que éstas han ganado poder adquisitivo en la
mavoria de los casos. Se han criticado los efectos
de la politica sanitaria y hasta se ha citado el caso
de Guadix, donde efectivamente ha existido un con-
flicto, pero donde también el 54 por ciento votd al
Partido Socialista en las pasadas elecciones, lo que
representa la mejor contestacién a las diversas al-
ternativas propuestas.

El sevior Sudrez ha hablado de ausencia de lucha
contra los privilegios v hasta de apovar al Gobierno
v algunos de ellos, solicitando al respecto que se ci-
ten ejemplos de tal proteccion a los poderosos. El
mismo orador ha aludido a una pérdida del poder
adquisitivo de los pensionistas, lo que no se corres-
ponde con la verdad, que no es otra que el que la in-
mensa mayoria de ellos gozaron de un aumento por
encima del IPC. Ciertamente que en cambio se ha
frenado el crecimiento de las pensiones mds altas
para favorecer a las mds bajas. En cuanto al Esta-
do de las Autonomias todos se han referido al pro-
blema de la financiacion, tema sobre el cual el Go-
bierno ha presentado una propuesta concreta sobre
el reparto del dinero existente y las posibilidades de
incrementar aquélla. No se ha enviado por tanto un
escrito por parte del Gobierno y si del reparto de las
pérdidas existentes, como debe enfocarse la resolu-
cién de asunto tan importante y que afecta a 17 Co-
munidades Auténomas. Se ha hablado asimismo
del modelo autonémico, de falta de sensibilidad o
de vision puramente descentralizadora, pero se ha-
bla asi desde la oposicién o desde los representan-
tes de los Grupos nacionalistas, sin precisar si el
concepto que ellos tienen se ajusta a la Constitucion
o0 a los Estatutos. Tampoco se menciona ‘que en el
nivel actual se ha transferido una parte de poderes
del Estado jamds alcanzada en la historia de Espa-
na y desde luego plenamente equiparable a los pai-
ses mds descentralizados del mundo. Contesta tam-
bién a algun interviniente que se ha referido a los
conflictos sometidos al Tribunal Constitucional,
que estos han disminuido extraordinariamente.
En suma, se habla de retroceso econémico, de la ne-
cesidad de mayores transferencias de competencias,
se critica el Fondo de Compensgcién Interterrito-
rial, pero no se plantea el tema bdsico de insuficien-
cia o no insuficiencia de recursos.
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En materia de politica exterior, no tiene mds reme-
dio que contestar a una referencia del serior Fraga
respecto al reconocimiento de Israel y afirmar que
ha sido el actual Gobierno el que realizé tal recono-
cimiento, cuando hubo muchas oportunidades an-
teriormente para haber podido llevarlo a cabo.
También el senior Fraga se ha referido a nuestra in-
tegracion en la Alianza Atldntica, tema en el que et
Gobierno espariol ha formulado su propuesta, que
los aliados consideran perfectamente razonable,
aunque no les guste que no participemos en la es-
tructura militar integrada. En esta misma politica
exterior se han despejado algunas incertidumbres
anteriormente existentes, lo que permitird intensifi-
car nuestra accion exterior, aunque reconocer que
algunos no realizan esta misma valoracion.

A propésito del serior Sudrez reconoce que no ha en-
tendido bien la propuesta que ha formulado para la
renovacién del Convenio sobre las bases norteame-
ricanas, razén por la que no puede darle ninguna
contestacion concreta. Simplemente desea precisar
que personalmente estd por un mayor equilibrio en-
tre Europa y los Estados Unidos, y en esa linea se
viene trabajando. Aclara, en todo caso, que las pau-
tas de reduccién explicadas el dia anterior no son
pautas de ruptura.

Se ha hablado también en el debate de estabilidad
politica y respeto de las libertades. Sobre este parti-
cular, desea afirmar que en absoluto quiere una so-
ciedad callada ni se resigna ante los problemas de
la crisis, que trata de afrontar, a veces con acierto
y otras con error, pero cuyo saldo es la opinion pu-
blica la que juzga definitivamente.

También se ha hablado por el sefior Sudrez de res-
peto al Parlamento y sobre el particular puede de-
cir, de forma clara, que ese respeto ha existido siem-
pre, lo ha tenido siempre, como lo prueban los de-
bates de investidura o los debates sobre el estado de
la Nacién, no habidos hasta que el Partido Socia-
lista ha llegado al poder.

Asimismo, ha existido por primera vez un turno de
preguntas en el Parlamento cada semana, a las que
el Gobierno ha procurado dar respuesta. Y todo ello
tiene lugar durante la vigencia de un Reglamento de
la Cdmara redactado con anterioridad, por lo que
no cabe achacar al actual Gobierno la responsabi-
lidad de que hoy se encuentren en el Grupo Mixto
treinta y cuatro Diputados. Ciertamente que.ello su-
pone una anomalta, pero en modo alguno achaca-
ble a la accién o voluntad del Gobierno y del Parti-
do Socialista. Es mds, cree que debe darse una so-
lucion, ignora cudl, a la actual situacion de ese Gru-
po Parlamentario, pero ésta no es una tarea especi-
fica del Presidente del Gobierno. Es cierto que a ve-
ces parece una injusticia que las leyes fijen unos te-
chos, pero una vez fijados, la realidad es que éstos
debertan ser respetados. Techos idénticos, por otra
parte, a los que existen en democracias plenamente
arraigadas. A este respecto vy refiriéndose concreta-

mente al serior Bandrés, le manifiesta que no es su
estilo el abandono de las Instituciones democrdti-
cas, por lo que no debe incurrir en tal error, que, ade-
mds, supondria traicionar su propia vocacion de-
mocrdtica.

A continuacion, agradece al representante del Gru-
po Vasco sus apreciaciones, con algunas de las cua-
les no coincide, como sucede, por ejemplo, con la de-
saparicién de los Gobernantes Civiles, ya que nun-
ca puede perseguirse como un modelo de politica
autonémica la desaparicién de la presencia de la
Administracién del Estado en cualquier zona del
territorio nacional. Puede pedirse la eliminacion de
duplicidades, pero nunca pretenderse que se regio-
nalice toda la politica econémica, crediticia, de in-
version, etcétera. Por otros parlamentarios se hablé
de discriminacion respecto a diversas Comunidades
Auténomas, cuando realmente no cabe hablar de tal
discriminacion referida a todos los territorios de E's-
pania, como realmente se ha hecho. Dado que por
otros Diputados se ha planteado el problema, por al-
gunos considerado grave, de la circunscripcion elec-
toral en relacién con las Comunidades Europeas, se-
fiala que estd abierto a discutir el tema, aunque en
principio considera mds razonable que la circuns-
cripcién sea unica. Es el sistema, por otra parte, vi-
gente en Europa, donde no hay modelos alternati-
vos, salvo en el caso de Alemania, en el que cabe la
posibilidad de optar por otro modelo.

Finalmente, el sevior Gonzdlez Mdrquez da respues-
ta breve a algunos aspectos concretos expuestos por
los seviores Diputados representantes de los Grupos
Parlamentarios, con alusion concreta al sevior Alza-
ga, respecto del que afirma que buena parte de las
manifestaciones por él hechas fueron también rea-
lizadas por el senor Fraga, por lo que puede darse
por contestado.

Con relacion al senor Iglesias, que habla anuncia-
do que iba a decir contundentemente las cosas, pue-
de responderle que no desea contestarle de igual for-
ma contundente, aunque, desde luego, le ha escu-
chado, por ser incapaz de ponerse a la misma altu-
ra en la respuesta. No va a entrar, por lo demds, en

“la polémica de si ha existido o no fraude, como tam-

poco va a juzgar si el portavoz de Izquierda Unida
es 0 no comunista o estd o no en la izquierda. So-
lamente puede decirle que ha tenido el respeto de es-
cucharle desde el asiento por no poderse poner a la
altura por aquél empleada, como entiende que nin-
gun ciudadano va a tolerar el estilo del insulto sin
el argumento, o el argumento sustituido por la
contundencia.

Dicho lo anterior, unicamente quiere expresar su de-
seo de que el problema de ese Grupo Parlamentario
se resuelva, para que el sefnor Iglesias tenga oportu-
nidad de intervenir el mayor niimero de veces en esta
tribuna y su voz se oiga claramente por todos los
esparioles.

Concluve su intervencion el serior candidato a la
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presidencia del Gobierno lamentando haberse alar-
gado excesivamente y deseando haber dado respues-
ta a la mayor parte de las preguntas que se le han
formulado, a la vez que agradeciendo la atencién
que le han prestado.

En turno de réplica intervienen los seriores Fraga Iri-
barne, Suirez Gonzilez, Roca i Junyent, Anasa-
gasti Olabeaga, Alzaga Villaamil, Iglesias Argiie-
lles, Bandrés Molet, Gomez de las Roces, Bernar-
dez Alvarez, Ramén Izquierdo, Hermoso Rojas y
Espasa Oliver, contestdndoles de nuevo el senor
candidato a la Presidencia del Gobierno, Gonzalez
Marquez.

E! serior Presidente anuncia que, concluido el deba-
te, se procederd a la votacion, a los efectos de otor-
gamiento de la confianza por parte de la Cdmara al
candidato propuesto para la Presidencia del Gobier-
no. Tal confianza se entenderd otorgada si el can-
didato citado obtiene el voto favorable de la mayo-
ria absoluta de lua Cdmara. Asimismo anuncia que
la votacion, en virtud de lo dispuesto en el articulo
85 del Reglamento, serd ptiblica v por llamamiento.

Seguidamente se procede por los senores Secretarios
al llamamiento de los senores Diputados. Realiza-
da la votacién y verificado el escrutinio, el resul-
tado de aquélla fue de 334 votos emitidos; 184 fa-
vorables, 144 en contra, seis abstenciones y 11
ausentes.

El senor Presidente manifiesta que, siendo la mayo-

ria absoluta requerida de 173 y habiendo sido supe-
rior a este numero de votos los obtenidos favorables
por el candidato, se entiende otorgada la confianza
de la Camara. Dicho resultado se comunicard a Su
Majestad el Rey a efectos del nombramiento de don
Felipe Gonzdlez Mdrquez como Presidente del Go-
bierno.
Asimismo informa el senor Presidente que el Pleno
se reunird en sesién conjunta con el Senado, en la
apertura solemne de la 111 Legislatura, el proximo
lunes dia 28, a las 12 horas.

Se levanta la sesion a las 11 de la noche.

Se reanuda la sesién a las doce y cinco minutos de la
manRnana,

El sefior PRESIDENTE: Buenos dias. Vamos a iniciar
la sesion. Les ruego que ocupen sus escanos. Recuerdo
también a SS.S8S. la normativa vigente relativa a la
prohibicién de fumar en el hemiciclo.

JURAMENTO O PROMESA DE ACATAMIENTO DE LA
CONSTITUCION DE LOS SENORES DIPUTADOS
QUE NO LO HUBIERAN PRESTADO

El sefior PRESIDENTE: Antes de reanudar el trata-
miento del orden del dia, al inicio de esta sesion procede
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hacer ¢l llamamiento de los Diputados que no han pres-
tado juramento o promesa de acatar la Constitucién. Pre-
gunto si sc hallan presentes dona Itziar Aizpurua Egana,
don Ignacio Esnaola Etcheverry, don Jon Idigoras Gue-
rricabeitia, don José Domingo Ciluaga Arrate, don José
Ignacio Aldecoa Azarloza. (Pausa.)

Habiendo sido llamados estos sefores Diputados en
tres sesiones plenarias sin que hayan prestado promesa o
juramento de acatar la Constitucion, sus derechos y pre-
rrogativas como Diputados quedan en suspenso hasta
que se produzca la adquisicion por los mismos de su
plena condicién de Diputados, conforme al articulo 20.2
del Reglamento de la Camara.

DEBATE SOBRE LA INVESTIDURA DEL CANDIDA-
TO A LA PRESIDENCIA DEL GOBIERNO (continua-
cion)

El seior PRESIDENTE: Vamos a reanudar ¢l debate...
(El sefior Bandrés Molet pide la palabra.)
El sefior Bandrés tiene la palabra.

El seior BANDRES MOLET: Una cuestiéon de orden,
senor Presidente.

Tengo entendido que se va a iniciar el debate con la
intervencion del portavoz del Grupo minoritario que es
numéricamente mas significativo. Sin embargo, el arti-
culo 75 del Reglamento, en su punto 4, establece: «Todos
los turnos generales de intervencion de los Grupos Parla-
mentarios seran iniciados por el Grupo Parlamentario
Mixto».

Y el articulo 32.2 del Reglamento dice: «Corresponde
al Presidente cumplir y hacer cumplir el Reglamento,
interpretandolo en los casos de duda y supliéndolo en los
de omisién».

Creo, seiior Presidente, que no estamos en un caso de
duda ni en un caso de omisién, y entiendo que a los
Diputados que hemos llegado a esta Legislatura se nos
han ensenado los dientes del Reglamento, especialmente
a los Diputados del Grupo Parlamentario Mixto. Entien-
do yo que los dientes del Reglamento sirven para todo el
Congreso de los Diputados y solicito formalmente que
comience el turno de intervenciones el Grupo Mixto, al
cual tengo el honor de pertenecer.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Bandrés, cono sin duda
no ignora S. S., buen conocedor del Reglamento, el arti-
culo 73.2 regula que lo establecido ¢n el presente Regla-
mento para cualquier debate, se entiende sin perjuicio de
las facultades del Presidente para ordenar el debate y las
votaciones, oida la Junta de Portavoces.

En la Junta de Portavoces en la que se sometié por esta
Presidencia la ordenaci6n que tenia pensada para este
debate, no hubo objecién al orden propuesto que, por
otra parte, coincide con lo que habia venido siendo prac-
tica habitual de intervencion, por orden inversa a la im-
portancia numérica de los Grupos, actuando en penulti-
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mo lugar los representantes del Grupo Mixto y en ultimo
lugar los representantes del Grupo que apoya al Gobier-
no.

Ese va a ser, por tanto, el orden de intervencién, acor-
dado en la Junta de Portavoces.

Sefior Bandrés, no ha lugar a debate en cuestiones de
orden y le ruego que acepte el juicio de la Presidencia.

El seior BANDRES MOLET: Para decir, sefior Presi-
dente, que acepto —no faltaba mas— la decision dg la
Mesa y de la Presidencia, pero quiero dejar constancia de
que se comienza este debate con una decision que es
antirreglamentaria; y es una decisién antirreglamentaria
que efectivamente no inaugura S. S, sino que viene inau-
gurandose de la temporada anterior.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Bandrés, la decisién no
es antirreglamentaria porque la Presidencia tiene facul-
tades para en cualquier debate, y sin perjuicio de lo que
establece el Reglamento, ordenar los debates. Eso, ade-
mas, fue aceptado por la Junta de Portavoces sin ningu-
na protesta ni objecion.

Le ruego, serior Bandrés, que tome asiento.

El sefior BANDRES MOLET: Digamos que es absten-
cion a la normalidad reglamentaria.

El senor PRESIDENTE: Tiene la palabra el represen-
tante del Grupo Parlamentario Popular, don Manuel Fra-
ga.

El sefior FRAGA IRIBARNE: Sefior Presidente, sefo-
ras y sefiores Diputados, con una hora larga de retraso y
con tan pocos avisos a la aficién, como ocurre en los
transportes de las compaiiias aéreas, que se ocupan poco
de su publico (Risas.), va a comenzar la segunda parte
del debate de investidura; debate que se celebra practi-
camente a los diez afos de la transicién politica y a los
cuatro afios del cambio socialista.

Se celebra con la ausencia de los Diputados, varias
veces llamados, y que quiza fuera hora ya de pensar en si
procede que grupos cuya actividad politica —luego vol-
veré sobre ella— es un sistematico abuso de la Ley, y en
este caso del Reglamento, merecen seguir siendo posibles
miembros de esta CAmara. Y ayer con otras ausencias
que revelan que tenemos que perfeccionar la organiza-
cién de nuestras instituciones.

Hace cuatro afos, aproximadamente, el 30 de noviem-
bre de 1982, manifestaba el entonces también candidato
a la Presidencia, don Felipe Gonzalez, que «este acto no
es un simple tramite; al contrario, estamos vivientdo una
jornada histérica y decisiva, porque en nuestra historia
hoy comienza el cambio».

Debo decir que no era una declaraciéon nueva. Me he
repasado todos los discursos de investidura de 1979, de
1981, de 1982 y en todos se da por cerrada la transicion,
en todos se ofrece el cambio politico y en todos se recono-
ce que hay inseguridad, pesimismo, desencanto entre los
espanioles. Quiero recordar, por ejemplo, las palabras de

don Adolfo Suarez en marzo de 1979, que decia: «El cam-
bio politico realizado en nuestro pais ha sido profundo y
sincero, pero ahora comienza un nuevo perfodo, comien-
za una etapa de transformacioén profunda de nuestra so-
ciedad». Se pasa del cambio politico al cambio social. En
todos se reconoce que el problema del paro es importan-
te y, por supuesto, se ofrece la creacién de empleo.

Ayer, después de una felicitaciéon que agradecemos y a
la que correspondemos por nuestras respectivas eleccio-
nes, y después de decir que, por supuesto, aceptamos
como demdcratas la decision popular (asi es, todos de-
seamos también que llegue un dfa en que no haya dudas
sobre las condiciones de igualdad televisiva y otras en
cuanto a esa decision), se expuso una filosoffa general
que si conviene recordar ahora: El PSOE defiende los
intereses generales, no como otros grupos que defienden
a distintos grupos de presion. La palabra no se dijo exac-
tamente, pero estaba implicita.

Pues bien, yo creo que es malo empezar de nuevo le-
vantando ilusiones que luego no se corresponden con lo
realizado y dividiendo la pelicula en buenos y malos. Al
contrario, creo que reconocemos todos que esta investi-
dura no se va a producir en un clima de ilusiones, que
hay demasiados atentados terroristas, excesiva inseguri-
dad en nuestras calles, demasiados parados para que ello
fuera posible. M4s aun, tendriamos que reconocer que al
pueblo se le ha dicho demasiadas veces cosas que no eran
verdad o que no se le han cumplido para que hoy no se
encuentre escéptico e intranquilo. Se le hablé de empleo
y se le dio un millén mas de parados; se le asusto, literal-
mente, con los peligros de estar en un pacto militar como
la OTAN y luego se le asust6 con los riesgos de salir de la
misma; se le dijo varias veces que el terrorismo era un
tigre de papel que estaba dando las ultimas boqueadas y
no parece que fuera el caso; se neg6é que hubiera negocia-
ciones con los terroristas chiitas y si las ha habido, y asi,
sucesivamente,

Pero, ademas, los que hayan podido escuchar o leer el
discurso de ayer podran ver que no se hablé de televi-
sion, por ejemplo, que es un tema absolutamente capital,
y no se hablé practicamente de agricultura, no se hablo
del problema de la energfa, no se hablé de la empresa
publica, no se habl6 de la negociacién autonémica. Es
decir, no se hablé de los temas que realmente estan vivos
en este momento.

La vaguedad ha sido la ténica de un discurso que me
recordaba un poco esos falsos postres sin sustancia, he-
chos de gelatinas diversas, de diversos colores, casi siem-
pre con harinas cancerigenas, pero que, en definitiva, no
saben a nada. (Risas.)

Si para algo ha de servir —y todos lo hemos dicho en
todos los debates— un debate de investidura es para asu-
mir ante la CAmara, los Grupos Parlamentarios y el pue-
blo que representamos, un grupo concreto de compromi-
sos claros y verificables, y precisamente en la Legislatura
€l sefor Gonzalez, criticando el debate de 1979, decia
que no se volveria a hablar aqui de un programa, que
habia que hablar de un plan concreto de Gobierno para
cuatro anos.
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No puede haber un debate serio sin unas propuestas
igualmente serias y, por lo mismo, precisas. Gobernar no
es expresar buenas intenciones, no es dividir el dicciona-
rio en las palabras que nos gustan y en las que no nos
gustan, no es decir si no se va a hacer en esta Legislatura
la recuperacién o descolonizacion de Gibraltar; es esco-
ger, es fijar prioridades, es decidir soluciones y es decir
lo que se va a hacer ahora precisamente. No es éste el
caso y, naturalmente, cuando se ve el programa que se
ha presentado a las elecciones por el Partido Socialista y
el discurso de ayer hay algo que lo explica: la credibili-
dad en este momento del Gobierno estd bajo minimos.
(Risas.) Y hoy ya no se puede hablar de la herencia, la
herencia es la que ellos mismos han creado. El tema es
de profunda hilaridad, pero piensen ustedes en cuanto al
paro lo que la gente se va a creer en esta Legislatura.
Volveré sobre ello.

Disponiendo de la mayoria absoluta, no vale decir que
no se pudo hacer, simplemente se ha incumplido o se ha
frustrado. .

Empecemos por el principio, por lo que en este mo-
mento, sin duda, es la primera preocupacién de la mayo-
ria de los espaioles. En el discurso de 1982 se dijo que el
Gobierno garantizaria la paz y la seguridad en todos los
ambitos. Es evidente que ésta es la primera funcién del
Estado. Es evidente que es la primera afirmacion, sin
duda alguna, que habia que hacer.

Me temo que el discurso de ayer ni a los terroristas les
habra impresionado mucho ni a las victimas les habra
consolado demasiado pensando que va a ser por ultima
vez. Llevamos unos meses en los que ha muerto el Almi-
rante Cristébal Colon, en que a los guardias civiles los
matan de cinco en cinco y de diez en diez, en que ha
habido un atentado grave contra el Presidente del Supre-
mo y en que al dia siguiente de ser quemado un jeep
frente al Gobierno Militar de San Sebastian hubo un ata-
que serio, con armas de guerra, contra el propio Ministe-
rio ‘de Defensa. Creo que ya las palabras tienen que ser
sustituidas por los hechos, que ya no podemos confor-
marnos con la ayuda de otros paises. En Francia hay un
Gobierno serio y est4 empezando a colaborar. Evidente-
mente ellos solos no lo pueden arreglar. Ya no estamos al
lado de la frontera, ya no estamos en los caserios del
Goyerri, estamos en Madrid, en la capital del Reino. Lo
nuestro's6lo nosotros lo podemos arreglar, y Madrid em-
pieza en este momento a darse cuenta de que ninguna
movida cultural le va a cambiar el problema fundamen-
tal de la inseguridad de sus ciudadanos y de sus instala-
ciones. No basta decir que se tiene buena fe. Es claro que
se supone. No basta preguntar qué receta nos ofrece us-
ted. Lo hemos hecho muchas veces. Yo hoy volveré a dar
cuenta de una proposicién de Ley que tenemos ya muy
estudiada. Lo que no se puede es seguir haciendo ¢l don
Tancredo. Gobernar no es pedir arnica, es resolver los
problemas. No consiste en ponderar sus dificultades,
consiste en resolverlas. Hoy en Espafa —lo he dicho mu-
chas veces desde esta tribuna— no estamos ante los res-
tos de un idealismo frente a una época determinada, es-
tamos antc una guerra revolucionaria en la que un bando

combate a muerte y el otro no se defiende suficientemen-
te y no utiliza todos los medios a su alcance. Y nadie se
quiera enganar: el terrorismo existe en muchos sitids, por
supuesto; el nivel de impunidad y de libertad de movi-
mientos que hoy tiene en Espafa no es comparable al de
ningun otro pais distinto de los de Oriente Medio. No
vale decir que las Fuerzas del Orden Publico estan para
eso. Tienen que estar para algo mas, que es para ganar la
batalla. No vale decir que hay ciertos métodos que seria
peligroso emplearlos. Hay muchos que caben dentro de
la Constitucién y de la Ley, y, al parecer, sélo hay fallos
policiales. No hay respuesta politica del Gobierno. El Go-
bierno responde por su gestion politica (articulo 108 de
la Constitucién), responde por sus resultados, y cuando el
ataque llega al corazon del Estado, a las instituciones
fundamentales, cuando no se defiende ni la seguridad del
Ministerio de Defensa, esa responsabilidad esta ahi, y
cuando se dice que sobre eso es mejor no hacer debates,
no es asi.

Claro esta que rio vamos a discutir aqui el detalle de
las actuaciones policiales, pero cuando toda Espana haya
leido en los titulares de los periddicos de hace unos cuan-
tos dias que los mandos policiales no arrojaran la toalla
mientras tengan la confianza del Gobierno (todo el mun-
do ha leido estos titulares en todos los periddicos de Es-
pafia) hemos llegado a un punto en el que no se puede
continuar.

Se decia que el marco legal es suficiente, aunque se
abre dialogo sobre él. Nosotros creemos, y lo hemos di-
cho muchas veces, que no lo es, y vamos a presentar en
estos dias, después de estudios serios, una proposicién de
Ley con modificacion de la Ley Antiterrorista, con la
creacion de un especifico delito de apoyo al terrorismo,
que comprenda cualquier tipo de apoyo, directo o indi-
recto, por accién o incluso por omisién, al terrorismo.
Vamos a pedir la modificacién de la misma Ley, con
declaracién de ilicitud de partidos politicos que todos
sabemos que tienen por unico fin el apoyo al terrorismo,
pero que con la legislacién actual no pueden ser declara-
dos ilegales por los Tribunales, al parecer. Vamos a pedir
que se introduzca en el Codigo Penal la agravante especi-
fica en todo delito de intencionalidad terrorista. Vamos a
proponer que se modifiquen reglas del Cédigo Penal y de
la Ley de Indulto, en cuanto a la inaplicabilidad de cual-
quier clase de medidas de gracia para los delitos de te-
rrorismo y conexos que deben cumplirse dia por dia. Va-
mos a pedir que la Ley Penitenciaria sea modificada para
que no pueda aplicarse a los responsables de tan graves
delitos de bandas organizadas el régimen de prisién
abierta. Vamos a proponer que se modifique la Ley de
Enjuiciamiento Criminal en cuanto a datos de identifica-
cién de testigos, para poder proteger a nuestras Fuerzas
de Orden Publico y, como ya pedimos en la discusién de
la Ley de Policia, pediremos que ésta, la Ley Orgénica
del Poder Judicial y la propia Ley de Enjuiciamiento se
modifiquen para que, igual que ocurre con los terroris-
tas, las Fuerzas de Seguridad que actian en zonas afecta-
das por el terrorismo, que hoy son muchas, sean juzga-
das por los Juzgados Centrales de Instruccién y por la
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Audiencia Nacional. Como hemos de pedir igualmente la
creacion de un Fiscal especial para estos asuntos con to-
dos los medios necesarios para ello.

Hace falta mejorar las disposiciones administrativas
de todas clases para el apoyo de esas Fuerzas, para que
dispongan de todos los medios para recibir informacion
y, por supuesto, para prestar inmediatamente las canti-
- dades necesarias para las pobres victimas del terrorismo
y sus familias. Hace falta, en definitiva, un sistema mas
completo que el actual de control parlamentario, exten-
sible a una politica cuyo principio no discutimos, pero
que desde luego tiene que aplicarse con conocimiento
general de la CAmara en cuanto a la llamada reinsercién.

No hablo de los problemas generales de la inseguridad
que nos llevarian muy lejos. Lo que yo puedo decir es que
en este momento cada dia veo mas jueces procesados,
mas policias procesados, y, en definitiva, algo pasa cuan-
do nuestro aparato general se encuentra en esta situa-
cion.

En el discurso del candidato ocuparon, como es natu-
al, una parte importante los temas econémicos y socia-
les, lo que se describe como la lucha contra la crisis eco-
némica y la creacion estable de empleo. Debo decir que
éste es un punto capital —no hace falta decirlo—, pero
que lo que hemos ofdo ayer realmente no nos ha produci-
do ninguna tranquilidad. Por supuesto, la credibilidad de
cuanto se diga esta condicionado por lo que ocurrié hace
cuatro anos. Entonces, en el discurso se detallaba clara-
mente que habia-dos millones de parados, que eso era
inaceptable, que era el 16 por ciento —hoy son practica-
mente tres millones y el 22 por ciento—, que eran siete
puntos mas que el promedio de la OCDE y hoy pasan de
11 puntos.

Hay una frase clave en el discurso del sefior Gonzalez
Marquez; no intentemos disfrazar su crudeza con el tér-
mino menos agresivo de desempleo. Esta vez no se ha
hablado de paro, ni siquiera se ha hablado de desempleo.

Se ha hablado de creacién de empleo. Hay una diferencia’

importante y comprendo perfectamente las razones por
las que se hace.

Debo decir que en este momento ya los jovenes sin
trabajo ni se apuntan a las oficinas de empleo y que el
nuevo programa lo trata muy por encima. Antes era el
tema prioritario; el primero que salia en los anteriores
programas del socialismo era la lucha contra el paro.
Ahora se habla, en la pagina 22, del empleo. En cambio,
se hace el elogio del ocio. Parece una cosa de broma o de
humor negro; pero en la pagina 13 se dice que se va a
conseguir una sociedad mas flexible en la que el ocio
enriquecedor, a través de la cultura, tenga un papel pre-
ponderante. Y en la pagina 14 se dice que el ocio creativo
sera cada vez mayor jy tanto! Todos hemos de tener la
oportunidad de acceder a él. Dentro de poco, efectiva-
mente, a un ocio forzado va a acceder ya demasiada gen-
te.

La inflacién se considera —y con razén— como un
tema en el que ha habido mayores éxitos, pero conviene
recordar que ahora que se nos ofrece que en dos afos
bajara el 3 por ciento. Entonces se nos ofrecié que en

cuatro anos bajaria el 4 por ciento. {Muy lejos de eso! Y
que el diferencial de inflacién con el Mercado Comun,
que era de unos puntos —el 3,2 en 1982—, ha aumentado
en este momento a 4,5 puntos. Por eso, cuando se entra
en el tema tercero, que es el déficit, y se habla de rebajar-
lo al 4,5 y al 4 por ciento, hay que recordar que también
se dijo la vez pasada que se reduciria el gasto publico,
que se mejoraria la inversién, que el sector publico servi-
ria de ejemplo en cuanto a austeridad, correcta actua-
cidén y eficacia. No hemos visto nada de eso. Hemos visto
crecer el gasto publico, el déficit publico, la deuda publi-
ca, dos veces y media mas; aumentar la pérdida y mala
gestion de las empresas publicas y crecer el sector publi-
co dr1 30 al 40 por ciento.

Ya conocemos los datos de 1985. Se ha llegado —segun
el Banco de Espafia— al 5,8 por ciento del producto inte-
rior bruto, lo que supone ——dice don Carlos Solchaga—
una desviacién notable de los propésitos iniciales del Go-
bierno. ¢Cémo puede en este momento volver a decirse lo
mismo si estamos perdiendo esa batalla justamente?

Hay puntos en el discurso del sefior Presidente en los
que nos gustaria acompanarle, como son la mejora de las
pensiones, la situacién de los parados con cargas familia-
res y en hacer otra serie de cosas, pero resulta que todo
eso es imposible, evidentemente, sin aumentar los ingre-
sos. Se dice una vez mas que no va a crecer la presién
fiscal. Se dijo también la vez pasada. Se dijo exactamen-
te lo misimo, que se reducirian las bolsas de fraude fiscal.
No ha, sido asi. Ha crecido 4 puntos sobre el PIB, un
punto sélo va a crecer en 1986, segun los calculos que ya
tenemos.

Somos hoy el segundo pais de la OCDE en esfuerzo
fiscal que, como se sabe, es la relacién entre la presion
fiscal y la renta por cabeza. Por tanto, en este momento
hay que ponerse de acuerdo, pero no hay razén ninguna
para pensar que eso Se va a conseguir. Como consecuen-
cia de todo ello, naturalmente, mientras hay que finan-
ciar ese déficit publico, que ha aumentado de nuevo en el
primer semestre del afio y mucho mas, por supuesto, que
en la OCDE. En este momento tenemos enormes dificul-
tades para la financiacién del sector privado, constante-
mente reconocidas, es verdad. Por otra parte, tenemos
que acudir a formulas tan desviadas como los famosos
Pagarés del Tesoro para financiar ese déficit, y, finalmen-
te —y lo que es sumamente importante—, tenemos el
caos en la Seguridad Social.

Vuelvo a las cosas que se dijeron y que son las que dan
credibilidad, porque la credibilidad consiste en que uno
se pueda creer lo que dijo otro sefior antes en relacién
con lo que dice ahora o viceversa. Dice el candidato: Muy
concretamente, el mantenimiento del poder adquisitivo
de las pensiones se ha de garantizar mediante una ley de
regulacién automatica de las mismas. Naturalmente, no
se hizo, y probablemente fue una buena medida inflacio-
nista el no hacerlo. Lo que no cabe duda es que hablar
ahora de las pensiones cuando el 90 por ciento son infe-
riores al salario minimo, cuando ha habido que hacer
una ley para los nuevos, los que empiezan ahora a deven-
gar pensiones, de cincuenta y tantos afos para arriba,
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cuando se han rebajado las pensiores, evidentemente
esas promesas carecen de toda credibilidad y son contra-
dictorias con las anteriores.

iQué voy a decir de las prestaciones familiares que han
desaparecido! Hoy se puede decir que en Espafa no hay
prestaciones familiares. El promedio europeo por lo me-
nos es diez veces superior. Oimos ahora hablar de nuevas
teorias, de que la financiacion de la Seguridad Social a
altos cargos de la Administracion, aunque sea en funcio-
nes, va a ser toda a cargo de los trabajadores, que es
salario diferido. Todo eso no tiene nada que ver con lo
que ya estaba comprometido en la concertacion social
—y volveré sobre ello—, que era mayor contribucién del
Estado. Un Estado que no dice ahora como va a hacer
esas cosas, pero que si tiene dos billones de recaudacion
por IVA, 500.000 mas de lo previsto, que tiene por la baja
del petroleo 700.000 millones mas. Ahi se puede hacer
una propuesta concreta. No hemos oido nada semejante.
Y los demas servicios sociales han seguido cayendo, vi-
viendas por ejemplo; el afo 1985 ha sido el primer ano
en que s¢ han terminado en Espafa menos de 200.000
viviendas, por primera vez en la historia de los ultimos
anos. El promedio de los anos 1980-1982 cra de 246.000.

Hay otros muchos problemas que se han mencionado,
como es el de la concertacion social. Las partes estan
encantadas en recibir el estimulo del Estado. Lo que han
dicho las dos partes, patronal y sindicatos, es que el Es-
tado no ha cumplido, que ¢l Gobierno no ha cumplido
sus pactos, y cn esas condiciones va a ser muy dificil
tratar de nuevo sin saber cual es la credibilidad.

Politica europea. Se ha hecho, con razén, un apartado
importante sobre la misma, séparandolo del contexto de
la politica exterior general. Hemos oido una declaracion
interesante, razonable, sobre que las autonomias no se
veran afectadas en sus competencias. Luego hemos oido
una serie de consideraciones, basicamente utépicas, so-
bre el Acta Unida Europea, porque hay que recordar que
esa politica de mercado comun hoy mismo para Espafa
puede plantear problemas que agraven los que voy a
mencionar, como es nuestra situaciéon comercial con Eu-
ropa. Hay que recordar también que en este momento la
unica batalla seria que estamos dando, que es justamen-
te la de politica mediterranea, la podamos dar gracias al
derecho de veto, y renunciar a él ahora podria crear pro-
blemas.

Pues bien, ¢qué sabemos, aparte de esas declaraciones
generales de que estamos en Europa? Que deciamos la
verdad desde estos bancos cuando senaldbamos que no
estaba claro lo del presupuesto y que ibamos a ser contri-
buyentes netos. Unos dicen 32.000, otros hablan hasta de
60.000 millones de pesetas, lo que esta claro es que cuan-
do se habla, como se hablo ayer aqui, de que ahora ten-
dremos —y es verdad— fondos europeos para ciertos fi-
nes sociales, conviene saber que no vamos a pagar los
duros a cuatro pesetas; vamos a pagar los duros a dos
duros, es decir, que el dinero que recibamos tenemos que
pagarlo al doble de lo que vale. Eso conviene que la gen-
te lo sepa, y que vamos a pagar, entre otras cosas, una
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parte del cheque inglés porque la sefiora Thatcher si su-
po defender sus libras o sus pesetas.

Segunda cosa que sabemos: los precios agrarios, y so-
bre todo los ganaderos, se estan hundiendo para toda
clase de productos de toda Espana. Lo sabemos con toda
seguridad, como sabemos que nos hemos olvidado de
muchas cosas: nos hemos olvidado de la cana de azucar,
nos hemos olvidado de la exportacion a granel del aceite
de oliva, nos hemos olvidado de articulos como mazapa-
nes, los turrones, los caramelos que ahora van aparecien-
do. (Rumores.) Son muchos millones que, por lo visto, a
algunos ya no les interesan. Luego sale el déficit como
sale.

Tercer punto. Sabemos ya que el saldo comercial de
Espana con los paises comunitarios se ha reducido un 66
por ciento, y sabemos por qué: porque han aumentado
enormemente las importaciones (tengo aqui todos tos da-
tos, pais por pais, producto por producto, y lo digo para
los que se rien, incluyendo toda clase de detalles, y en los
cuales se ve que nuestras exportaciones avanzan muy
poco. Sabemos también que no se han tomado las nece-
sarias, 0 mas que muy pocas, medidas de organizaciéon
administrativa o de preparacion de nuestros productores
para afrontar los problemas de una mucho mas seria
competitividad; entre ellos estaba, justamente, el proble-
ma de las cuotas empresariales, el precio de la energia y
tantos otros. Sabemos también en este momento que los
temas de la pesca y otros estan siendo interpretados co-

[mo quieren otras partes y no como nosotros pensamos.

Sabemos que el tema de Canarias dista mucho de estar
resuelto, y en esas condiciones hablar de generalidades,
del Acta Unica Europea, me parece un ejercicio mas pro-
pio de un seminario de un primer curso de universidad
que de esta Camara en el momento de ofrecer soluciones
de Gobierno. Y vuelve a reiterar nuestro Grupo la necesi-
dad de un comité serio de control y seguimiento sobre
estos temas en los cuales no vemos por ninguna parte las
soluciones urgentes que el pueblo espanol necesita.

Se referia después el candidato a las condiciones en las
cuales la sociedad espafiola pueda corregir sus desigual-
dades sociales. En el discurso anterior habia hablado de
una sociedad mas libre, mas justa y mas igualitaria. Es
claro que estamos de acuerdo en que no basta una buena
politica economica, no bastan unos buenos resultados en
los datos estadisticos. Hace falta que mejore la educa-
cidn, la cultura (hasta el deporte y la olimpiada se metie-
ron aqui). Perfecto. Lo que esta claro es que en estos
temas hay que puntualizar también.

Se ofrecié mas libertad. Nosotros afirmamos que el
aumento de la inseguridad, ya referido, ha reducido las
libertades; que la independencia de la justicia, de la que
tampoco se ha hablado, reducida gravemente por accio-
nes del Gobierno anterior, es la medida de las libertades,
y también las ha reducido; que el crecimiento desaforado
del gasto y del sector publico ha reducido, de hecho, las
libertades econdmicas, y decenas de miles de empresas
desaparecen cada mes; y en definitiva, porque en temas
como la educacion y la cultura la LODE ha reducido la
libertad de la ensefanza. En la cultura ha habido mucho
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mas una cultura para la politica que una politica para la
cultura. Y no es verdad que haya mejorado la Universi-
dad, como se dijo, ni en su ensefianza ni en su debate
intelectual, ni en su investigacion. Hasta hemos puesto el
IVA para el libro, que es umr articulo que jamas tuvo mas
que derechos estadisticos, en un pals que no lee. Y des-
pués de tanto hablar de tecnologfa, de investigacidn, po-
demos decir que tampoco se ha hablado ni se ha hecho.

Se ha hablado de la Ley de Sanidad, una Ley que en
este momento no se sabe cémo se va a financiar ni como
se va a aplicar, pero de la que ya sabemos que molestan-
do a los sanitarios, sacando a los mejores técnicos de los
sanatorios publicos, aumentando las listas de espera, re-
duciendo la presencia geografica de la sanidad por equi-
vocadas politicas de concentracion... alld en Guadix lo
saben perfectamente y en otros muchos sitios. (Risas.) Pa-
rece ser que no les importa, a mi si. En definitiva, debo
decir que todo ello dentro de un clima general de descon
fianza e incomodidad. ‘

Se habian hecho promesas a grupos étnicos como los
gitanos (que les pregunten en Martos si estan mejor aho-
ra); a los minusvalidos, que en estos momentos son mas
de un millén ciento once mil, cuya Ley se ha aplicado de
un modo incorrecto, con absoluta cicateria.

Se ha hablado levemente de la droga, como si no fuera
un problema totalmente sin resolver, y de los mas gra-
ves, que el pais tiene planteado, y de cuyo presupuesto
especial no se ha podido gastar mas que un 10 por ciento,
mientras que el fiscal especial hubo de dimitir por falta
de medios para cumplir su tarea. )

Es evidente que si hablamos de libertad y de igualdad
en Espaina, todo puede entrar ahi, pero hay algo que
tiene un nombre claro, que se llama Televisién (Rumo-
res.), tema que fue cuidadosamente eludido ayer. Un mo-
delo moderno y pluralista de Televisién es la cuestién en
este momento. Yo creo que el candidato debe comprome-
terse aqui, con declaraciones de una vez claras y plazos
exactos —que, por cierto, aqui se pueden cumplir, no
depende de la coyuntura econémica en Alemania— sobre
el Estatuto de Televisién publica, sobre el establecimien-
to de la Television'privada y todas las nuevas tecnologfas
que comporta, y sobre dejar de tratar a las televisiones
autondmicas como incémodas enemigas en vez de cola-
boradoras con la Televisién general ptblica que subsiste.

Se hablé a continuacién del Estado de las Autonomias.
También aqui el capitulo se habia encogido. La vez ante-
rior era reforma general de las Administraciones, y den-
tro de ellas, mejor aplicacion del Estado de las Autono-
mias. Hubo una declaracién interesante que aplaudimos,
la relacion entre la sociedad y el Estado, que revela una
importante conversién al liberalismo de los socialistas.
Esa declaracign nos parece importante, y ojala se practi-
que. Pero, efectivamente, no podfa hablarse de la refor-
ma de la Administracién porque resulta que no ha habi-

do reforma de la Funcién Publica; ha habido ocupacién.

Tengo aqui los datos —para que no se rian también algu-
nos, porque debe hacerles mucha gracia— de c6mo nada
menos que 18.837 puestos se han cubierto, de los niveles
5 al 30, por el sistema de libre designacién entre el 1. de

octubre de 1984 al 1. dedulio de 1986, y tengo hasta los
datos, hasta el 15 de julio de 1986, que suman 714 mas.
Si se hubiera aplicado la legislacién vigente, unos pocos
centenares estarfan en este caso. No se ha aplicado el
concurso de méritos y se ha utilizado lo que pudiéramos
llamar el sistema del imperio de la dedocracia, unido a
un sistema retributivo con un complemento de libre dis-
tribucion y, finalmente, sin haber dado, hasta ahora, a
los funcionarios la representacion parigual.

En los temas que se mencionaron superficialmente so-
bre las Autonomias, sigue sin haber una respuesta clara,
que lleva anos de retraso sobre los temas que realmente
miden si esa cuestién se toma en serio o no, fue es la
financiacién autonémica y, en particular, por mayor in-
cumplimeinto todavia, la financiacién de las entidades
locales en la que estamos todavia con mayor retraso y en
pleno caos.

Hubo una referencia especial a Melilla. Es evidente
que en Melilla y Ceuta no se han hecho los Estatutos de
Autonomia. Pudieron y debieron hacerse, precisamente
como prevé la Disposicion Transitoria de la Constitucidn.
Pero, debo decir que el tema no es tan sencillo como ayer
se plante6 aqui. jClaro esta que el Gobierno, todo Gobier-
no y todos nosotros, tenemos que apoyar que la Ley sea
igual para todos los espafioles! Justamente el problema
que se plantea en Melilla en este momento, y es un pro-
blema muy serio, es saber quiénes son los esparioles. Y
ahf lo que no'se puede negar es que el delegadq del Go-
bierno primero dijo blanco y después dijo negro. Primero
dijo: Aplico con rigor la Ley de Extranjeria, y luego dijo:
No la aplico, y permiti6 hasta unas elecciones paralelas
Es el momento de decir que en ese tema, en un lugar tan
critico, no puede ser salvada la responsabilidad del Go-
bierno. Hay que saber quiénes son alli los ciudadanos
espafoles. Los bandazos alli son sobre todo peligrosos, y
los parlamentarios elegidos por el pueblo deben formar
parte de la Comisién Mixta que se ocupa de esos asuntos.

Politica internacional. El candidato dijo ayer que est4an
ya fijadas o despejadas las lineas basicas de esta politica
exterior. Serfa igualmente justo decir que en parte, pero
en parte importante, han sido rectificadas las primeras
posiciones utépicas y equivocadas sobre el no reconoci-
miento de Israel y, sobre todo, sobre el tema capital de la
politica de seguridad que es la OTAN; se ha rectificado
180 grados. Seria bueno decir eso. Ayer se ha vuelto a
decir que, como ya el tema esta resuelto, en cuanto a la
Alianza Atlantica participaremos en todos los 6rganos
menos en la estructura militar integrada. Ya dijimos en
el debate previo al referéndum que ésta era una tesis que
no correspondfa a ninguna realidad. Hay una doctrina
que se ha elaborado aqui para uso de incautos —supon-
go—, en la cual hay dos estructuras militares, segin ha
expuesto el sefior Serra en algunas respuestas en esta
sala, una integrada y otra no integrada. No hay tal cosa.
No hay mas que una estructura militar, y de ella forma
parte el Comité Militar, compuesto por los Jefes de Esta-
do. Mayor de los pafses miembros, que es la mas alta
autoridad militar de la Alianza y de la que toman ins-
trucciones y é6rdenes los comandantes. Por eso, cuando se
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ha presentado un memorandem en estos dias dando a
entender —punto quinto— que vamos a participar en la
planificacién, resulta que vamos a participar en el Comi.
té y no vamos a poder hacer propuestas, que las hacen
los integrados en la otra estructura. Entre tanto, contra-
diciendo las declaraciones hechas aqui, ciertamente am-
biguas, sobre que ya hemos entrado de pleno derecho en
‘el grupo de planes nucleares, vamos a tener que partici-
par en los temas del presupuesto, en los temas de la
infraestructura, en el centro de comunicacién e informa-
cién, en el sistema de deteccién aérea, y todo ello, en
definitiva, diciendo que s6lo formamos parte de los 6rga-
nos que nos convienen. No es verdad. Y en el tema de
oficiales de enlace, estamos integrados para todo lo que
no nos conviene y seguimos sin integrarnos para lo que
nos conviene.

Reduccién de efectivos militares americanos. Muy
bien. Negéciese y saquese lo mejor para Espana. Pero
digase en todo la verdad: que hay poco que reducir y
que, después, tendremos que pagar mas y quiza no ten-
dremos el mismo grado de defensa en algunos puntos.

En cuanto a Gibraltar, todos estamos por su descoloni-
zacion. Preferimos decir reintegracion, porque la desco-
lonizacién podria hacerse —por desgracia— de manera
que no la comprendiéramos. Debemos manifestar con to-
da claridad que si se le dice al pais y a esta CAmara que
hemos tenido que hacerlo para entrar en Europa, nadie
hubiera dicho nada; pero si se dice que hemos avanzado
y se disCute la soberania, todo el mundo sabe que eso no

es cierto, que hemos dado concesiones unilaterales, que "

no hemos recibido ninguna; que los ingleses en este mo-
mento han conseguido enriquecer Gibraltar, que les cos-
taba mucho dinero; que nuestras zonas siguen deprimi-
das, ampliandose, por supuesto, la depresién a Algeciras
y Ceuta; y que, en definitiva, ahora es mucho mas barato
tomar el avion a Gibraltar, porque son tarifas internas,
que tomarlo a Malaga o a otro sitio; y entretanto, Gui-
nea se ha ido de nuestra zona de influencia.

‘De la defensa se traté de puntillas. Yo tengo que decir
aquf algo muy serio, y no quiero volver a viejas polémi-
cas sobre el Plan Estratégico Conjunto y muchas otras.
Es cierto que se han hecho avances, pero lo esencial es
que, en lo que depende de nuestra propia organizacién y
poder de defensa propio, integrado o no en otras organi-
zaciones, lo esencial es que nuestro nivel absoluto y rela-
tivo de defensa ha descendido en estos cuatro afos. Idas
y venidas, movimientos, pero hoy tenemos menos capaci-
dad defensiva que hace cuatro afios. Y esta afirmacién la
contrapongo con quien lo desee.

Termino, sefior Presidente, diciendo que en estas con-
diciones es evidente que continuar sin mas por el mismo
camino a muchos esparioles puede hacerles pensar que
quiere decir seguir conviviendo con el terrorismo, con
més inseguridad, con mas droga, con més impuestos y
con mas paro. Desde luego, esto no se arregla diciendo:
En politica exterior me equivoqué, en el paro me equivo-
qué, en el terrorismo me equivoqué y que ahora vamos a
tomarlo en serio. Asi no es posible obtener nuestra con-
fianza. No podemos darle —y bien lo sentimos— nuestra

confianza ni por sus ideas, ni por su gestién, ni por sus
métodos y conducta, ni por la total falta de claridad y
concisién de las propuestas que hemos oido aqui y que
corresponden a la vaguedad de su propio programa. Sus

' ideas son vagas, oportunistas e improvisadas, como te-

nian que serlo. En la utopia socialista ya no creen ni los
socialistas. Nadie cree que nacionalizando, nadie cree
que suprimiendo las instituciones financieras se vaya a
mejorar. Lo que se trata de hacer es la socialdemocracia
a la sueca, metiendo mas impuestos, lo que en el fondo es
peor, porque las empresas desaparecen y ni siquiera hay
que indemnizar, (Rumores.)

Cuando se dice que vamos hacia el modelo de sociedad
de los paises desarrollados, ¢a cuales nos referimos? Si es

" al modelo americano o al modelo japonés, seguramente

muchos votarfamos que si, pero si es un proyecto vago de
equiparacion a los que se llaman paises ilustrados o de
modernizacion, sin puntualizaciones, desde luego no po-
demos tomarlo en serio.

Tenemos que decir que la legitimidad de ejercicio es
tan importante como la de origen, pero, repito, que en
este momento no podemos considerar esa propuesta. Por
su gestion, tampoco. Ya hemos visto lo que ha producido
en seguridad, en paro, en el aumento de los impuestos,
en la droga. Una vez mas, repito que no hacemos ningun
catastrofismo. Nos limitamos a decir que eso esta ahi, a
llamar las cosas por su nombre, a decir lo que sentimos.
El contrato social en este momento no ha sido renovado
con las propuestas de ayer, y nadie puede pensar que sin
mas tengamos que prorrogar las anteriores. Ya sé que se
nos va a decir que algo habremos hecho bien. {Se nos
dice siempre! Por supuesto, hasta su abuelita se lo dice al
sefior Calvino para ponderarie todos los dias (Risas.), pe-
ro a nosotros no nos han elegido ni nos pagan para eso.
Nuestro papel es decirle al pueblo criticamente lo que no
funciona, y creemos que, por desgracia, es mucho mas
que lo que funciona, aunque, por cierto, casi todo ha sido
rectificacién de su programa maximo y de su programa
minimo.

No podemos darles nuestra confianza por su conducta
politica, especialmente en esta Casa; especialmente en
este salén, ni por incumplimiento de promesas, ni por la
arrogancia y acaparamiento de todas las formas de po-
der, penetrando todas las instituciones del Poder Judi-
cial, las escuelas, las Cajas de Ahorro, ni por las rupturas
basicas de las constantes promesas de consenso. Se ofre-
ce la corresponsabilidad cuando hay una cosa que va
mal, nunca se ha querido discutir en serio una enmienda
de una propuesta. Tampoco por sus propuestas, nadie
puede deducir de ellas nada en concreto. Hay algo que es
bueno: no es un programa muy socialista, lo reconozco,
pero tampoco es un programa, porque nadie sabe lo que
va a pasar ni a los cien dias, ni a los cien dias siguientes,
ni después. Ha llegado ya la hora de puntualizar y de
salirnos de lo que no sean medidas concretas, calenda-
rios, libros blancos —nunca he visto uno de este orden—.

Por supuesto que vamos a hacer una oposicién leal y,
en todo lo posible, colaboradora. Nuestros votos negati-
vos indican claramente que no tenemos confianza en su
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labor, pero, por supuesto, ni haremos obstruccionismo ni
nos importara que nos digan que hacemos una oposicién
demasiado correcta, ni iremos contra ninguna forma de
gobernabilidad. Respetamos demasiado..., para eso Es-
pafia es su pueblo. Seré enérgico en esta medida, pero
hay que dejar claro que echamos de menos el no tener en
este momento, nosotros mismos desde la oposicién, lo
que el pueblo espafol va a echar de menos: una motiva-
cién para la esperanza, aunque lo hicieran otros, un cla-
rinazo para una sociedad postrada y excéptica como es
la actual; no hemos visto ningun llamamiento al entu-
siasmo. Nosotros creemos que no es que no se pueda
hacer, discrepamos de esa teoria de que como nosotros
no lo hacemos otros no podrian. La verdad es que esto
tiene arreglo y nosotros si nos mojamos (Un sefior DIPU-
TADQO: Si, en Palomares.); propusimos cien medidas para
cien dias, propusimos unos pactos, que les ofrecemos de
nuevo, sobre politica exterior, sobre educacién, que uste-
des rechazaron en su dfa y a los que es necesario llegar,
sobre limitacién del gasto y del déficit publico y, por
supuesto, en la lucha contra el terrorismo. Escucharemos
cualesquiera otras propuestas sobre Television,sobre te-
mas concretos, pero debemos decir con toda claridad que
la responsabilidad de gobernar es de ustedes, la nuestra
es de oponernos; ustedes son los que tienen los medios, y
que no habra confusién ninguna respecto del papel de
cada uno.

Termino, seiior Presidente, agradeciéndole su benevo-
lencia. Hace medio siglo que los espafioles se enfrentaron
dramaticamente sobre el modelo de sociedad. Hoy tene-
mos que construirlo juntos ustedes, nosotros, y los demas
Grupos de esta Camara. Tenemos que hacerlo mirando a
la realidad de nuestro pueblo, a su historia, a nuestros
vecinos de Europa, a nuestros hermanos de América. Te-
nemos que hecerlo sobre lo que nos une, aunque haya
cosas que nos separen. Tenemos que hacerlo sobre la
unidad fundamental y la continuidad de Espafia mas que
sobre antiguallas como la lucha de calses, sobre diferen-
cias regionales o enfrentamientos ideolégicos. Tenemos
que hacerlo también, por supuesto, desde cuidadas alter-
nativas claras de programas y de criticas. Y, por supues-
to, nosotros nos proponemos seguir contribuyendo clara-
mente a la formacién de una gran alternativa en la que
vuelvo a invitar a todos los que unidos deberian estar.

En este dia empezamos la busqueda de nuevas alterna-
tivas de solucion, porque, repito, las hay. Mi mensaje es
de esperanza, aunque sea de lamentacion por lo poco y lo
mal hecho. Espana se merece otras soluciones, como las
que ya estan funcionando en toda Europa, otros gober-
nantes que no se queden en promesas y palabras.

Por esa Esparfia mejor, por la unién necesaria para con-
seguirla desde una mayorfa natural, lucha y seguira lu-
chando Coalicién Popular. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Fraga.
Tiene la palabra el representante del Grupo Parlamen-
tario del CDS, sefior Sudrez Gonzalez.

El senor SUAREZ GONZALEZ: Seciior Presidente, se-

fioras y sefiores Diputados, la pura légica de los resulta-
dos electorales y de la composicion parlamentaria impli-
ca que desde antes de comenzar esta sesién y el corres-
pondiente debate sepamos todos ya que el sefior Gonza-
lez va a contar con la confianza de la CAmara. Sin em-
bargo, en cierto modo nos encontramos en una situacién
parecida y distinta, al mismo tiempo, a la que vivimos
tras las elecciones de 1982. Porque esta vez el Grupo
Parlamentario Socialista cuenta con una mayoria menos
amplia. Esto podria llevar a algunos a pensar que la
situacién politica, tras estas elecciones generales de
1986, no ha variado practicamente. Sin embargo, si pro-
fundizamos en la realidad social de nuestro pafs, vemos
que existen diferencias importantes entre ambas fechas.
Una de ellas es que hace cuatro ,afos asistiamos a la
sesién de investidura de un candidato que no habia teni-
do antes responsabilidades de gobierno, y que en su dis-
curso programatico nos brindaba el horizonte de un
cambio hacia adelante. Un cambio hacia adelante para
desarrollar aquel proyecto que él planteaba con ilusién
ante esta CAmara que, indudablemente, tenfa dentro de
si dificultades y que obligaba a remover algunos obstéacu-
los, pero contaba el sefior Gonzéilez con la credibilidad y
el apoyo de mas de 10 millones de votos y de la mayoria
absoluta de su partido en esta Camara. Ademds, contaba
también con el respaldo de otras fuerzas politicas presen-
tes en el Congreso, entre otras, mi partido, con dos Dipu-
tados, que otorgamos también nuestra confianza a quien,
por mandato popular, asumia la Presidencia del Gobier-
no. '

Cont6 también el sefior Gonzalez, ya como Presidente
del Gobierno, con la enorme ventaja que ha representado
un entorno econémico sumamente favorable, merced a la
continuada reduccién de los precios del petréleo; el
mejor clima de las expectativas occidentales; la favora-
ble evolucion de las tasas de intereses internacionales; el
comportamiento del délar, especialmente a partir de
1985; y hasta con el apoyo de una Providencia que se
mostr6 generosa con los esparioles a la hora de favorecer
unas excelentes cosechas que colaboraron al crecimiento
y a una evolucién moderada de la tasa de inflacién. (Ru-
mores.) Es asi, sefiores Diputados. (Risas.)

En su discurso de investidura de hace cuatro aros, se-
fior Gonzalez, se podia percibir, a mi juicio, un impulso
creador, una voluntad de cambiar las estructuras injus-
tas de la sociedad y un compromiso, que parecfa sircero,
de combatir el paro por todos los medios a su alcance.
Pero, poco a poco, el exceso de pragmatismo y de lo que
usted califica como prudencia, han ido desvirtuando ese
talante y esos objetivos.

Hoy ya no se debate aquf la confianza a un proyecto de
cambio que ilusion6é a muchos y despert6 la expectacion
de casi todos. Hoy se debate, y permitame que 'se lo diga,
el continuismo —aunque usted lo llame estabilidad— de
una labor politica y un modo de gobernar que ya conoce-
mos y que en CDS no compartimos ni podemos aprobar.

Sefor Gonzalez, en realidad, usted no ha presentado
ayer un programa en el sentido que exigia cuando estaba
en la oposicion: definicion clara de los objetivos concre-
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tos que se pretenden alcanzar, cuales son las acciones,
los medios, el equipo que va a utilizar para ello, cual su
calendario de realizacion, etcétera. Falta en su exposi-
cién de ayer, a mi juicio, una visiéon global de nuestros
problemas y la fijacién de una estrategia coherente para
afrontarlos y resolverlos.

No se establecen tampoco, adecuadamente, cuales son
las prioridades, pero, sobre todo, cual es el horizonte o el
norte de su politica para esta legislatura que iniciamos.
No veo tampoco en su intervencion la decision suficiente
para remover los obstaculos que dificultan la vigencia
real de las libertades y de una auténtica igualdad de
oportunidades para que todos los espanoles puedan desa-
rrollar, libre y plenamente, su personalidad en el marco
de un esfuerzo solidgrio. No veo en usted, sefior Gonza-
lez, el empeno necesario para superar los privilegios y
desigualdades que se han incrementado a lo largo de su
mandato. Ni veo tampoco a través de qué mecanismos va
usted a fortalecer el tejido social para que la comunidad
dé de si todo el dinamismo y la capacidad creadora que
tiene dentro, y es, en el fondo (quiza es que no acierto a
distinguir), si usted quiere una sociedad dinamica, abier-
ta y participativa o pura y simplemente una sociedad sin
protagonismo alguno.

Escuchandole ayer se puede albergar la impresiéon de
que esta usted resignado ante los problemas y que pre-
tende hacer convivir con ellos a todos nosotros como si
fueran inevitables; asi parece en el caso del desempleo.
Cuantas veces hemos oido decir desde esta tribuna que se
habian cambiado ya las tendenciasen la destruccion del
empleo y aumento del paro, y, sin embargo, poco a poco
y tiempo a tiempo, los hechos con su terquedad venian a
desmentir sus afirmaciones.

Voy a referirme ahora, aunque sea brevemente, al es-
bozo que ayer hizo usted de la politica econémica que
proyecta. Planteaba ayer en su discurso que el objetivo
de la politica de su Gobierno serad conseguir un mayor
crecimiento, ya que sélo a través de una recuperaciéon
sostenida y continuada de la actividad econdmica pue-
den establecerse las condiciones necesarias para la crea-
cion estable de empleo. Pero estas son palabras que ya
hemos escuchado en otras ocasiones y a pesar de ellas v,
reitero, de las condiciones favorables del entorno inter-
nacional, su Gobierno opté por hacer una politica con un
ritmo de crecimiento inferior, en mi opinion, a nuestras
posibilidades y, en todo caso, insuficiente para luchar
contra el paro creando los necesarios puestos de trabajo.

No voy a caer en la tentacién de utilizar las cifras
actuales de paro como un arma arrojadiza, pero creo que
no podemos olvidar que una de cada cuatro familias tie-
ne un parado en su casa y que un millén y medio de
jovenes menores de veinticinco afos se encuentra sin tra-
bajo, y usted ayer hacia mencion a ellos. (Rumores.)

De lo que se trata, sefioras y sefiores Diputados, es de
resolver el drama humano de cada una de esas familias,
de cada uno de esos jévenes que no creo que vean hoy, en
sus palabras de ayer, una base suficiente para la‘esperan-
za. Yo creo que no puede usted pedir la confianza para
seguir demorando la puesta en marcha de una decidida

politica activa de creacion de empleo so pretexto, como
en el pasado, de controlar antes otros desequilibrios basi-
cos. En contra de esa actitud se manifest6 hace ya tiem-
po, sin recibir la necesaria acogida en su Gobierno, una
resolucién del Consejo de Europa al que pertenecemos, y
no se puede olvidar que nuestra tasa de paro es el doble
del promedio de los paises de la Comunidad Econémica
Europea, y usted mismo, sefior Gonzalez, en diversas
ocasiones, desde la oposicién, manifestaba posiciones si-
milares a ésta.

Dice usted ahora que para crear empleo van a aumen-
tar la inversion publica. {Ojala lo hagan de verdad! Mi
partido lo ha venido pidiendo desde hace cuatro afos al
tiempo que denuncidbamos la continua caida en los Pre-
supuestos, en términos reales, de las cifras destinadas a
inversiones productivas,-mientras crecian continuamente
los gastos publicos consuntivos; y haganlo también en
cuantia suficiente, sefior Presidente, y cuando figuren en
los Presupuestos realicenlas efectivamente y no permitan
que siga dandose ese bajo nivel de inversiones realizadas
sobre las cifras ya escasas previstas inicialmente.

No nos ha explicado tampoco ayer, sefior Presidente,
cual va a ser su politica monetaria, ni siquiera en lo que
se refiere a las tasas de interés y el coste del dinero, que
sin duda hay que reducir, como hemos venido insistiendo.
una y otra vez a lo largo de toda la legislatura pasada,
para que los empresarios espanoles puedan invertir, ge-
nerar mas actividad y crear asi puestos de trabajo.

Ha senalado en su intervencién su decidido propésito
de reducir el déficit publico, sefior Gonzalez, y nos pare-
ce muy bien, pero no nos ha dicho cémo va a lograr
disciplinar unos gastos publicos corrientes que se en-
cuentran fuera de todo control y que se han disparado
durante los cuatro anos de su mandato, aumentando el
endeudamiento del Estado hasta la cifra de once billones
y medio de pesetas, casi tres veces mas de la que habia
cuando usted obtuvo su primera investidura. (Risas.) La
disciplina del gasto publico exige fuertes dosis de volun-
tad politica y también que se responsabilice de ella el
Ejecutivo en su maximo nivel, y asi anunci6 usted, seftor
Gonzalez, que lo haria en la crisis o el cambio de Gobier-
no que efectué hace un ano y, sin embargo, no lo ha
hecho. La disciplina del gasto publico exige también un
pacto entre todas las fuerzas politicas parlamentarias y
las Comunidades Auténomas para fijar las prioridades y
para que se haga un esfuerzo solidario y concertado a
nivel de las Administraciones Central, Autonémica y Lo-
cal; nosotros lo hemos pedido hace tiempo, incluida una
resolucién aprobada tras el debate del estado de la na-
cion en 1984 y esperabamos de usted la iniciativa precisa
al respecto.

Junto a esa responsabilidad del Ejecutivo en su maxi-
mo nivel y el pacto politico al que he hecho referencia, a
mi juicio es imprescindible cambiar los métodos de ges-
tion con una reforma en profundidad de la Seguridad
Social en las empresas publicas, en las que ya se ha he-
cho bastante, y en el conjunto de las Administraciones,
evitando el crecimiento de la burocracia y la duplicacién
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del personal que en estos momentos se puede estar pro-
duciendo.

Ninguna de estas cuestiones las he visto ayer aclaradas
por el candidato en su discurso, aunque hiciera una so-
mera referencia a ellas. Afirmo usted ayer, por ejemplo,
sefior Presidente, que pretende mantener la capacidad
adquisitiva global de las pensiones, acercando las mas
bajas al salario minimo interprofesional. Esto quiere de-
cir, creo yo, sefior Gonzaléez, en roman paladino para que
la gente se entere, pura y simplemente que muchos pen-
sionistas tendran menos poder adquisitivo y veran redu-
cido su nivel de vida. (Rumores.)

En realidad le falta, senor Gonzdilez, una estrategia
econdmica global con un horizonte a suficiente largo pla-
Zo y unos objetivos claros que eviten el alto coste social
que ha tenido su politica para los sectores mas débiles de
la sociedad espaifiola en estos pasados cuatro afos. A mi
juicio, se ha movido hasta ahora en afrontar los proble-
mas a corto y eso parece que pretende seguir haciendo, y
ello es un grave error, ya que si no cabe una politica que
no tenga en cuenta los riesgos de los desequilibrios a
corto plazo, menos cabe aun, y mas peligroso resulta en
perfodos de grandes cambios, ignorar la existencia de
nuevos escenarios econémicos e industriales y el impacto
de las grandes transformaciones que se estan producien-
do en el mundo. '

Afrontar ese reto, sefor Presidente, no sélo es cuestién
de grandes palabras como «modernidad», «nuevas tecno-
logias», etcétera, sino que también exige una voluntad
politica y una auténtica planificacién concertada y flexi-
ble que despeje las incertidumbres existentes. Permitame
que le diga, y usted lo ofrecié ayer, que hay que dialogar
mas, que el didlogo, la confianza y la fluidez de la infor-
macién deben ser las reglas en las relaciones entre el
Estado y la sociedad. Si una Administracién desconfia
del ciudadang y le mira como a un sospechoso o presunto
defraudador, el ciudadano acabara desconfiando de la
Administracién. Una sociedad no se cambia por Decreto,
sino mediante un proceso de liderazgo social. (Risas.) La
imposicién desde la desconfianza acaba, a mi juicio, ge-
nerando pasividad o confrontacién. La conviccién y el
liderazgo acaban obteniendo apoyo y colaboracién. Es
necesario que su Administracion haga un esfuerzo per-
manente de transparencia, de austeridad y de eficacia
explicando a la opinién publica lo que hace, por qué y
para qué lo hace. Al fin y al cabo, y lo sabemos todos, el
Gobierno esta al servicio de los espafioles y no lo espaiio-
les al servicio del Gobierno. (Rumores.) No son tan va-
cias estas palabras, sefiores Diputados de los bancos so-
cialistas.

Hay otra cuestién en la que debo también mostrar mi
preocupacion, sefior Gonzalez, es la que se refiere al Es-
tado de las Autonomias. En este punto ha habido durante
la pasada legislatura una falta de sensibilidad por parte
del Gobierno, que posiblemente ha marcado un retroce-
s0, porque quiza tras la sentencia del Tribunal Constitu-
cional sobre la LOAPA ha quedado vacia su politica auto-
némica. Mas aun, me temo, después de sus palabras de
ayer, que confunde las cuestiones de fondo con los aspec-

tos puramente formales y- que al hablar de lo que se ha
avanzado en ese terreno, refiriéndose continuamente a
las transferencias de competencias, esta identificando la
politica dutonémica con una simple descentralizacién
administrativa y que consecuencia de ello es el recelo
que actualmente existe en la mayor parte de las Comuni-
dades Auténomas. Y para consolidar el nuevo Estado au-
tonémico —lo he reiterado muchas veces— es imprescin-
dible asumir el hecho autonémico y culminar un auténti-
co proceso de division horizontal del poder politico, que
obliga a unos modos y maneras de gobernar diferentes y
en permanente contacto con los presidentes de las Comu-
nidades Aut6nomas. Para ello se hace también impres-
cindible resolver definitivamente el tema de la financia-
cién autonémica, como usted anunciaba ayer, respetan-
do los principios de autonomia y de solidaridad que esta-
blece el articulo 156 de nuestra Constitucion, y debe ha-
cerse ya, afrontando la cuestién decididamente y con vo-
cacion de perdurabilidad, ya que mientras este tema siga
pendiente, desde luego no podemos hablar de autono-
mias plenas en ninguna nacionalidad o region espanola.

Usted sefialaba ayer que el proyecto enviado por el
anterior Gobierno puede ser un principio de dialogo.
Pues vamos adelante, iniciemos de verdad ese didlogo sin
ninguna clase de recelos. Pero hay que utilizar también
el Fondo de Compensacién Interterritorial como instru-
mento corrector de los desequilibrios, evitando que su
insuficiente dotacién y forma de reparto continde au-
mentando las desigualdades regionales.

Senor Gonzalez, quiero también hacer una referencia a
las libertades, porque pienso que el espanol de hoy o una
buena parte de los espaioles de hoy se sienten inseguros
y no solo ante la delincuencia, sino también ante el dis-
frute pacifico de los derechos y situaciones legitimamen-
te conseguidas, ante la sensacién de indefension en que a
veces se encuentran frente a la burocracia administrati-
va, y por ultimo, y aunque no en menor grado, ante el
peligro permanente que para la paz supone la violencia
terrorista, a la que me referiré posteriormente, o la situa-
cién de tensién internacional.

Durante este legislatura, sefor Gonzalez, el Grupo Par-
lamentario del CDS va a exigir que el pueblo espafol
disfrute de las mas altas cotas de libertad; una libertad
sin miedo a ningun tipo de poder politico, econémico o
de cualquier tipo; libertad sin miedo a la discrepancia;
libertad sin miedo a los brazos largos de una Administra-
cién que en muchas ocasiones oculta su ineficacia con la
arrogancia en la gestion. Las libertades, y todos somos

.participes de ello, deben brillar sin recortes ni amenazas,

y de entre ellas CDS quiere destacar, como garante del
pluralismo politico y social, la propia libertad de expre-
sion, porque en ella los medios de comunicacién publi-
cos y privados tienen anclada la responsabilidad, en cier-
ta manera compartida con esta Camara, de vigilar la
integridad del proceso democratico, la gestion del Go-
bierno y el estricto complimiento de la Constitucion.
En su intervencién de ayer tampoco resulta claro cual
es el proyecto nacional de politica exterior. A veces, en
sus apelaciones a nuestra vocacién europea, a nuestra
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proyeccion iberoamericana y mediterrdnea, a la necesi-
dad de apoyar la disuasién, la distension y el desarme en
los foros internacionales, no queda, sin embargo, clara
cual va a ser la posicion y la singularidad que nos permi-
ta mantener unas sefias propias de identidad en nuestra
proyeccion internacional. Una politica de Estado supone
el acuerdo basico de todas las fuerzas politicas en las
lineas generales de un proyecto global en un horizonte en
el que estén perfilados los grandes objetivos nacionales.
Lo que no parece aceptable es proclamar grandes princi-
pios que no son aplicados luego en la politica del dia a
dia. Nosotros entendemos que el didlogo constructivo
entre el Este y el Oeste y la disminucién de la injusta
distancia que separa los paises desarrollados de los pai-
ses subdesarrollados, pasa por el mayor protagonismo de
Europa —y usted lo decia ayer—, de una Europa con
mas fortaleza politica, econdmica y tecnolégica. No po-
demos considerar, sin embargo, que contribuimos a esa
mayor fortaleza europea si el Gobierno no se plantea,
como miembro que es de la Alianza Atlantica, el reequili-
brio de las relaciones en el seno de la misma para que
exista, sin desconocer la importancia ni el peso que en
ella tienen los Estados Unidos, un mayor nivel de igual-
dad entre sus miembras, como corresponde a paises que
mantienen relaciones de alianza y no de subordinacion.

Usted afirmé ayer, en relacion con las bases de utiliza-
cion conjunta, que su objetivo es que el proceso de rene-
gociacion del Tratado bilateral con Estados Unidos, que
vence en 1988, conduzca a una reduccién de los efectivos
personales y de las instalaciones. Y yo creo que no debe
ser asi, senor Gonzalez. Todos sabemos que las bases en
Espana fueron concedidas por Estadas Unidos como pie-
zas de su politica militar, no so6lo en la Alianza Atlantica
y como defensa frente a la llamada atmenaza soviética,
sino en toda su estrategia en el Mediterraneo, en Africa y
en el Oriente Proximo. Eso es lo que no parece tener
razén de ser después del referéndum, porque usted mis-
mo, en la dialéctica del debate del referéndum, plantes
claramente- dos opciones: dijo que los espafioles tenian
que elegir entre una relacién multilateral de defensa con
los miembros de la Alianza Atlantica Europea, mas Ca-
nada y Estados Unidos, o una relacién bilateral de defen-
sa con los Estados Unidos, que era la que ya teniamos
entonces.

Si el pueblo espafiol decidi6 soberanamente manifes-
tarse en favor de la permanencia de Espana en la Alianza
Atléntica, no hay razén alguna para mentener una doble
vinculacién defensiva con Norteamérica como miembro
de la Alianza Atlantica, por un lado, y como parte de un
tratado bilateral que nos puede implicar en fines y mi-
siones que pueden ser ajenas incluso a la propia Alianza.

La reduccion progresiva de la presencia militar nortea-
mericana en Espaia no se debe limitar a la reduccién de
sus efectivos de personal e instalaciones. Comprendemos
las dificultades de la negociacion y el esfuerzo que el
nuevo Gobierno debera desplegar para ello, pero, a mi
juicio, este tema mereceria un calendario de actuaciones
que su discurso de ayer no planteé y del que el Gobierno
debe informar puntualmente a esta Camara, y que debe

iniciarse con la denuncia inmediata del Tratado y la ela-
boracién de uno nuevo que tenga presentes las circuns-
tancias especificas que actualmente tiene Espana desde
el punto de vista politico, de defensa, econé6mico y social.

También se refirio en su discurso de ayer a los aspectos
de nuestra integracién en la Europa comunitaria, y el
saldo positivo de esa integracién vendra dado por la mo-
dernizacién de nuestras estructuras, pero sobre todo por
la consecucion del objetivo ultimo de la integraciéon euro-
pea, que es la unificacién politica de Europa.

El apoyo sin reservas al proyecto del Tratado de Unién
Europea y el estimulo a todas las iniciativas que tienden
a potenciar los mecanismos comunitarios de decision,
deben constituir el objetivo de todas las fuerzas politicas
y singularmente del Gobierno, y éste es un punto en el
que estamos sustancialmente de acuerdo con sus mani-
festaciones de ayer.

La politica iberoamericana, sefior Presidente —la co-
noce uste muy bien—, constituye un activo de primer
orden que no creo que podamos permitirnos el lujo de
que naufrague en el marco retérico de una hermandad
histérica pero desarraigada. Nuestra politica hacia Ibe-
roamérica debe revestir caracter de pragmatismo que se
traduzca en una importante cooperacién con planes, pro-
gramas y fondos para asistencia técnica, cooperacion fi-
nanciera e interempresarial, y tampoco en-este punto
percibi ayer en su discurso las concreciones precisas y las
sefias necesarias para que las personas que estamos preo-
cupadas con estos temas pudiéramos estar mas tranqui-
las, y pienso que también como mensaje a nuestras pro-

‘pias naciones hermanas de Iberoamérica.

La dimension mediterranea de nuestra politica exte-
rior nos obliga también a prestar una atencion especial a
esta zona. Sin embargo, en su intervencién de ayer no he
visto por dénde iban a caminar las lineas maestras de la
accion politica exterior en el Mediterraneo, cudles van a
ser las iniciativas que va a tomar su Gobierno para au-
mentar la seguridad en ella, si est4 prevista o contempla
alguna accién comin con Italia, Grecia u otros paises
riberefos, etcétera.

Y voy a dejar de lado otras muchas dudas que las ex-
plicaciones y omisiones de su intervencién me han pro-
ducido para referirme a una tltima cuestién: la estabili-
dad. Ya en la reciente campana electoral usted reclamoé
insistentemente un gobierno estable, y equiparé el con-
cepto de gobierno estable al de gobierno no sustentado
por una mayoria absoluta que no tuviera que recurrir a
pactos con otras fuerzas politicas y que, en definitiva, se
bastara a si mismo para resolver los problemas. Ayer
reiter6 usted que los espaiioles han votado a su partido
porque garantiza la estabilidad. Es posible. No voy a
caer en el facil esquema de equiparar estabilidad a per-
manencia en el poder, pero reconocera conmigo, seor
Gonzalez, que es peligrosa la sacralizacion de palabras o
conceptos. ¢Qué significa esa estabilidad? ;Supone un
abandono del concepto de cambios? ¢Supone estabilizar
los cambios introducidos —que algunos se han hecho—
renunciando a otros que no se han realizado durante su
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mandato? ¢Supone un puro continuismo en la politica
desarrollada?

Profundizar en la democracia no se consigue sélo go-
bernando mediante el apoyo de la mayoria legitimamen-
te adquirida, sino que, ademas, es preciso —lo he indica-
do muchas veces— gobernar en interés de todos —usted
lo decfa ayer— y respetar y contar con la opinién de las
minorias, y para los problemas fundamentales de Estado
buscar el acuerdo y la participacién de las fuerzas politi-
cas. . )

Es evidente que un Gobierno con mayoria absoluta
puede conseguir en este Parlamento que se aprueben to-
dos los proyectos de leyes y cuantas medidas desee, pero
también es evidente, como sefalé desde esta tribuna en
otra ocasién, que si el Gobierno —fuerte por el nimero
de Diputados que le apoya— no consigue atraer a la
mayoria del pueblo espafol y a la mayor parte de las
fuerzas politicas, no est4, a mi juicio, generando estabili-
dad. La estabilidad democratica viene dada no sé6lo por
la fuerza de los votos, sino también por la fuerza de las
razones, por el respeto al pluralismo que consagra el ar-
ticulo 1.¢ de nuestra Constitucién como uno de los valo-
res superiores de nuestro ordenamiento y por la fortaleza
y el prestigio de las instituciones. A nosotros nos interesa
la fortaleza de la democracia, la de todas sus institucio-
nes y, de forma muy especial, el prestigio y fortaleza del
Parlamento, que es pieza clave para esa estabilidad, y
nuestro Grupo Parlamentario, sefior Presidente, le va a
pedir o, mejor dicho, le va a exigir durante los préximos
cuatro afios que las instituciones democraticas, empe-
zando por el Parlamento, reafirmen su protagonismo, la
capacidad de control.de la accién del Gobierno y el res-
peto al pluralismo politico.

Usted sabe, sefior Presidente, que desde el primer mo-
mento de la transiciéon me ha preocupado personalmen-
te, por encima de todo, la consolidacién y profundizacién
de la democracia espariola, que sé distinguir las cuestio-
nes de estado de las de partido y sabe que puede esperar
de mf y del CDS una oposicién rigurosa y honesta, aun-
que también va a ser fuertemente critica. Por ello, anun-
ciamos una actitud vigilante y un seguimiento continuo
de la accién de Gobierno para denuncir y tratar de evi-
tar cualquier desviacién de poder que se pudiera produ-
cir en perjuicio de las libertades individuales o colectivas
o de cualquier derecho o interés legitimo, y vamos a in-
centivar la tarea de gobierno en la busqueda de una so-
ciedad mas libre, justa y solidaria desde una perspectiva
progresista. Por supuesto que, como hicimos en la pasa-
da legislatura, estamos también dispuestos al dialogo y
al acuerdo en las acciones y textos legales que estén en
congruencia con nuestro pensamiento politico y nuestro
programa, y quisiera, sefior Gonzalez, que supiera inter-
pretar mi intervencién desde esta perspectiva. Pretendo
que el aguijon de la critica penetre a través de las capas
de rutina y conformismo que me ha parecido encontrar
en algunos aspectos de su discurso de ayer, pero créame
que lo hago y lo haré con deseo de ayudar a resolver los
problemas que a todos nos afectan.

De todo lo expuesto, senor Gonzalez, se deduce clara-

mente el sentido de nuestro voto, que lo teniamos ya
decidido, aunque en espera de su intervencion de ayer.
Hace cuatro anos votamos a favor de su investidura, se-
fior Gonzalez, pero nuestra confianza se ha visto defrau-
dada. Las prioridades fijadas entonces no fueron respeta-
das y algunos de los principales objetivos fueron abando-
nados en su accion de Gobierno. Y no estamos tampoco
ante un hombre nuevo, sefior Gonzalez, a quien haya que
abrir un paréntesis de confianza a la vista de sus pala-
bras, sino ante quien ha dirigido un Gobierno cuyos mo-
dos y contenidos deben cambiarse —lo que no parece
que piense hacer—, y que tiene que ganarse con los he-
chos la confianza de la Camara y, por supuesto, también
la confianza de nuestro Grupo Parlamentario.

Como he dicho desde el primer momento no se trata de
cuestionar la logica de su designaciéon como Presidente
del Gobierno, a la vista de los resultados electorales y de
la mayoria que tiene en la CAmara, sino de que no nos ha
convencido su discurso. Durante la camparna electoral
explicabamos que existia una alternativa distinta y, en
nuestra opinion, mas adecuada para afrontar los proble-
mas que preocupan a los espanoles, y hoy, tras escuchar
ayer su discurso, pensamos exactamente lo mismo: Espa-
fia necesita una politica distinta y unos modos de gober-
nar también diferentes.

Por todas las razones expuestas, porque sigue usted
planteando una politica econémica que va a tener, a
nuestro juicio, un alto coste social —y quisiéramos equi-
vocarnos—, porque no vermos c6mo va a superar el retro-
ceso producido en la politica autonémica, porque no nos
satisfacen las insuficiencias de su politica exterior, por su
titubeante politica frente a los privilegios y por coheren-
cia con nuestro programa, le anunciamos que el Grupo
Parlamentario del CDS va a votar en contra de su inves-
tidura en la clara conciencia de que nunca le faltara ni al
Presidente ni a su Gobierno nuestro apoyo para afrontar
y resolver los problemas que a todos nos afectan, como
he dicho antes, para fortalecer la democracia y para au-

~mentar la libertad, la justicia y la seguridad.

Senorias, quiero terminar, como dije anteriormente,
refiriéndome al terrorismo y mas concretamente al terro-
rismo de ETA. Es evidente que las acciones terroristas de
ETA estan sometiendo nuestra convivencia democratica
a muy duras y graves tensiones. Sin embargo, la demo-
cracia y sus instituciones no puden aceptar el clima de
tensién que el terrorismo quiere crear y debermos seguir
avanzando con mayor firmeza, si cabe, en la consolida-
cion de la convivencia libre y pacifica de todos los espa-
noles, y para ello usted decia ayer, y yo lo comparto, que
es preciso acabar con el terrorismo, y acabar con el terro-
rismo es tarea de todos, no sélo del Gobierno. Es el Go-
bierno quien tiene, por supuesto, la responsabilidad de la
direccion de la lucha contra el terrorismo, pero esa lucha
es asunto y deber de todos, porque toda la sociedad esta
sometida al chantaje terrorista y ni uno solo de los secto-
res que la componen se libra de él, y porque para que esa
lucha sea eficaz es precisa y necesaria la colaboracion de
todos.

Sabe el senor Gonzalez que en ese tema ha tenido y



58 —

CONGRESO

23 DE JULIO DE 1986.—NUM. 3

tendra siempre nuestro apoyo. Ayer mismo pedia usted
en su intervencién el mayor consenso posible. Pues bien,
con el fin de traducir en algo operativo y eficaz nuestro
apoyo y de dar respuesta a su peticion de maximo con-
senso, proponemos el estudio de un plan global antite-
rrorista que cuente con la colaboracion de todas las fuer-
zas politicas representadas en el Parlamento. No se trata,
en absoluto, de sustituir al Gobierno en sus responsabili-
dades, sino de colaborar con él, y para este fin propone-
mos que se constituya una Comisién Parlamentaria cuyo
objetivo deberia basarse en la consecucién de los siguien-
tes logros: primero, consideracion de las acciones de ca-
racter politico, econdémico y social adoptadas y propues-
ta de eliminaciéon y adicion de las que se consideren
oportunas; segundo, valoraciéon del resultado obtenido
por la aplicacion de la Ley Antiterrorista, analizando si
su puesta en practica ha favorecido o perjudicado la efi-
cacia que con su implantacién se pretendia por el Go-
bierno; tercero, adopcién de cuantas medidas se conside-
ren necesarias para la consecucién del maximo compro-
miso en la lucha antiterrorista entre las fuerzas politicas
vascas y las representadas en este Parlamento, y que con-
lleve la mas estrecha colaboracién y cooperacién entre el
Gobierno Central y el Gobierno del Pais Vasco en el mar-
co del Estatuto de Guernica; cuarto, maximo respaldo y
apoyo al Gobierno para consolidar y ampliar la colabo-
racion internacional y especialmente de Francia, asi co-
mo en la politica de reinsercion; quinto, analisis de la
estrategia que se viene aplicando, asi como de la eficacia
de la direccién politica en la lucha antiterrorista, y, sex-
to, valoracién de las circunstancias profesionales, socia-
les y econoémicas que puedan afectar a la moral y eficacia
de los miembros de las Fuerzas de Seguridad del Estado,
y adopcién de cuentas medidas se hagan precisas para la
obtencién del maximo respaldo social a su actuacion en
¢l marco de un Estado de derecho.

Nada mas, y muchas gracias, sefioras y sefiores Diputa-
dos.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Suarez.

Tn representacion del Grupo Parlamentario Minoria
Catalana, tiene la palabra el sefior Roca Junyent. (Algu-
nos sefores Diputados abandonan el Salén de Sesiones.
Rumores.)

Por favor, sefiores Diputados, guarden silencio.

El seior ROCA 1 JUNYENT: Sefior Presidente, sefioras
y senores Diputados, quisiera que mis primeras palabras
fueran de felicitacion para el Partido Socialista Obrero
Espanol que, de acuerdo con la voluntad de los ciudada-
nos espafoles, resulté ganador en las ultimas elecciones
generales.
 Felicitar desde la discrepancia constituye uno de los
habitos que caracteriza con mas solera al sistema demo-
cratico y, por tanto, me complace, en nombre de mi Gru-
po Parlamentario, cumplir con esta formalidad como ex-
presion de una larga lealtad democratica. En esta misma
linea, adelantdndome a lo que la aritmética parlamenta-
ria debera imponer dentro de un rato, quiero ratificar

también la felicitacion que ya en las horas siguientes al
conocimiento de los resultados del 22 de junio trasladé
a don Felipe Gonzalez, al ver revalidada en su persona la
confianza que le permitira seguir asumiendo sus funcio-
nes como Presidente del Gobierno. En los mismos térmi-
nos que lo hice en aquella ocasion, deseandole suerte y
acierto en su gestién, lo hago ahora. '

Podemos, y aun debemos, discrepar para asi dar cauce
al pluralismo politico, pero es evidente que en ningin
momento el ejercicio de la oposicion puede legitimar el
deseo del desacierto en el adversario, si ello puede tradu-
cirse en un coste para el conjunto de la sociedad. Y es
evidente que del acierto del Presidente del Gobierno en
su gestion depende en muy buena parte el bienestar de
todos. Asi, pues, desde la discrepancia y desde el inicio
de este debate, que tenga usted, senor Presidente, mucha
suerte.

Pero esta introducciéon no puede hacernos olvidar la
naturaleza de este acto y'la finalidad que reglamentaria-
mente se pretende con la intervencién de los represen-
tantes de los distintos Grupos Parlamentarios. El candi-
dato propuesto por Su Majestad el Rey nos ha presentado
su programa de gobierno, y sobre éste debemos pronun-
ciarnos los Grupos para definir nuestra posicién en la
votacion de investidura. Atendida la mayoria absoluta de
la que goza el Partido Socialista Obrero Espaiiol en esta
Camara, el acto viene en parte, y ademas en parte muy
relevante, predeterminado. Légicamente, por coherencia,
el candidato ha presentado como programa de gobierno
¢l que propuso a sus electores y éstos votaron; no podia
ser de otra forma. La mayoria absoluta excluye cualquier
necesidad de aproximarse a otras propuestas programa-
ticas para recabar mayores votos. El candidato goberna-
ra, nos dijo —y es logico que asi sea— de acuerdo con su
programa, en base a su propio proyecto politico-ideo-
logico y fiel al compromiso contraido con sus electores.

La misma logica preside la posicién de nuestro Grupo
Parlamentario. Vamos a votar en contra de la investidu-
ra del candidato propuesto, porque nuestros programas
son distintos, nuestros proyectos también y porque éste
ha sido el compromiso contraido con nuestros electores.
En 1982, con ocasion de su anterior investidura, nuestro
Grupo se abstuvo. En aquella circunstancia, la campana
electoral no podia valorar su accién de gobierno. Los
electores, frente a una accion anterior, optaban entre di-
versas propuestas que pretendian un nuevo enfoque. Era
prudente, pues, concluir que los votos a favor de nuestra
opcion en aquel entonces no eran necesariamente votos
en contra del Partido Socialista. Ahora, por el contrario,
la conclusién es distinta. Nuestros votantes han incorpo-
rado a su voto, ademas de una manifestacion de afinidad
ideolégica, una afirmacién critica frente a la accién del
Gobierno socialista. .

Para respetar esta afirmacién y no distorsionar, pues,
las normas del juego democratico, adelantamos que nues-
tro Grupo va a votar en contra de su investidura. No obs-
tante, al igual que manifestamos en 1982, queremos sig-
nificar que la nuestra no va a ser una oposicion sistema-
tica. No descartamos el coincidir en todos cuantos pun-
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tos y aspectos la ¢coincidencia sea posible. Es mas, quere-
mos afirmar que pensamos que seria bueno que estas
coincidencias se dieran en grandes temas de Estado, en
la linea de lo que usted, sefior candidato, apunto ayer en
su intervencion. Estamos dispuestos a posibilidad y nin-
gun apriorismo nos separara de esta voluntad.

A lo largo de nuestra accion parlamentaria en las ante-
riores legislaturas hemos acreditado —creemos— como
Grupo, una constante trayectoria de presencia eficaz en
los temas generales de la politica espanola. Seguiremos
haciéndolo en la presente legislatura. Nada de lo que haya
podido ocurrir ha alterado nuestra voluntad. En este pun-
to guiero decir que no estamos olvidando que en estas pa-
sadas elecciones, y siguiendo un constante objetivo de la
expresion mayoritaria del catalanismo politico a lo largo
de este siglo, nos propusimos defender desde nuestra pro-
pia especificidad, y juntamente con otras fuerzas politi-
cas, una propuesta politica global para toda Espana. Fue-
ra de Cataluna esta propuesta ha sido en términos elec-
torales total y absolutamente rechazada. Y sin mas ro-
deos yo he asumido personalmente la responsabilidad de
este resultado reformista.

Pero dicho esto, debo senalar que en todo caso hemos
preferido sufrir los costes de este resultado que no las con-
secuencias de no haber intentado defender y apoyar un
proyecto de esta naturaleza; proyecto que sigue teniendo
plena validez, a nuestro entender, y al que vamos a se-
guir sirviendo. En politica los hombres pueden fracasar,
pero afortunadamente las ideas sobreviven. Pero tampo-
co olvidamos que en Cataluna la propuesta que formula-
mos, rechazada como he dicho en el resto de Espana, ha
sido ampliamente apoyada por mas de un millon de elec-
tores. Por segunda vez consecutiva, nuestro Grupo incre-
menta sus efectivos parlamentarios en un 50 por ciento.
De 8 a 12 Diputados en 1982 y de 12 a 18 Diputados en
1986. Y aquellos electores han votado un mensaje que en-
tre otros objetivos les proponia una participacion y una
presencia eficaz en la vida politica espanola. Vamos a ser
ficles a este mensaje. Por tanto, desde nuestra legitimi-
dad parlamentaria, desde nuestra reforzada y amplia le-
gitimidad parlamentaria, vamos a pronunciarnos sobre
todo cuanto afecte a los intereses generales de la sociedad
espariola. Asi, por esta via, nuestra voz alcanzara en su re-
presentacion a todos cuantos tuvieron confianza en nues-
tro mensaje.

Asi, pues, igual que antes nada de lo que ocurra en Es-
pana nos va a resultar ajeno o indiferente. Por ello, de la
misma manera que usted expuso ayer su programa, sefior
candidato, parece légico e incluso obligado que por nues-
tra parte desarrollemos aquellos ejes basicos que van a
inspirar nuestra accion de oposicion, para que publica-
mente quede delimitado el marco de nuestras posibles
coincidencias y el alcance de nuestras discrepancias a lo
largo de esta legislatura. Por otra parte, asi daremos res-
puesta concreta a las propuestas contenidas en su expo-
sicién de ayer.

Para nuestros electores, sefior candidato, la integracion
de Espana en las Comunidades Europeas no es el final de
un proceso sino, principal v fundamentalmente, ¢l inicio

de una nueva etapa; una etapa que requiere por nuestra
parte un enorme y urgente esfuerzo de adaptacion inter-
na en todos los campos y en todas las vertientes de la ac-
tividad social. Todo cuanto nos aproxime a esta nueva
condicién europea de Espara deberia poder contar con el
concurso de nuestro Grupo Parlamentario. Asi, acogemos
su oferta de buscar en este tema un mayor apoyo parla-
mentario para la accion de gobierno. Pero para nuestros
electores esta aproximacién no debe hacerse en los meros
planteamientos formales, Es algo mucho mas profundo
que afecta a los comportamientos y habitos politicos, al
papel de la sociedad civil en el desarrollo social, al fomen-
to e impulso de la iniciativa, a la valoracién del riesgo, a
la potenciacion de nuestra capacidad de competir cultu-
ral y econémicamente. Sin ello, la adaptacion pudiera li-
mitarse al final a un mero reforzamiento burocratico in-
tervenciopista y dirigista del que pretendemos huir. Pero,
a su vez, sin ningun falso complejo, la adaptacion debera
tener muy en cuenta los especialisimos costes que algu-
nos sectores econdémicos, singularmente la agricultura
el comercio tanto interior como en su vertiente de expor-
tacion, van a atender como consecuencia de la adhesion

De la sabia combinacién entre la urgencia de la adap-
tacién, que no discutimos, y la prudencia en su aplica-
cion y de los mecanismos compensatorios que los propios
paises comunitarios introducen en sus practicas internas
se definira una respuesta eficaz al gran desafio europeo
de Espana. Por otra parte, nos gustaria que se concibiera
Europa como algo mas que una realidad econdmica. Para
nosotros el proyecto politico de la unidad europea cons-
tituye un objetivo mucho mds importante, y vamos a im-
pulsar cualquier medida que pueda potenciar este objeti-
vos entre otras, la anunciada y para nosotros urgente ra-
tificacion del Acta Unica Europea.

Por ultimo, y en relacion también con el tema europeo
decia el candidato en su intervencién de ayer que la inte-
gracion de Espana a la Comunidad Econémica Europea
no debe representar ninguna alteracion en el reparto com-
petencial previsto en la Constitucién entre la Administra-
cion central y las Comunidades Auténomas. Estamos de
acuerdo, entre otras razones, por no podria ser de otra
manera. Por ello, el convenio propuesto por el anterior
Gobierno debera ajustarse a estas previsiones constitucio-
nales sin invadir, por la via de desarrollar el derecho co-
munitario mediante disposiciones basicas, lo que son
competencias propias de las Comunidades Auténomas.

Asimismo, bueno serd introducir en nuestra practica
con la Comunidad Europea el mismo sistema seguido en
otros paises, en los que en temas de competencia exclusi-
va de las Comunidades Auténomas, éstas se integran en
la representacion del Estado cuando negocia o discute con
las autoridades comunitarias europeas. En esta linea, el
ejemplo del acuerdo suscrito entre Helmut Schmidt,
como Primer Ministro de la Republica Federal Alemana,
y Johanes Raus, en representacion de los «lander», des-
pués de una larga y viva negociacion, constituiria una re-
ferencia muy valida para Espaia.

Otro eje fundamental de nuestra futura accién parla-
mentaria serd, como he apuntado, la defensa v estimulo
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de la sociedad civil. Para ello seria necesario, en primer
término, que los poderes publicos, todos, todos —subra-
yo ¢l todos— pongan de manifiesto su voluntad de auto-
limitarse. No nos enganemos. La sociedad no se vertebra
contra el poder. Si ésta quiere, si el poder quiere, no lo
permite. Por tanto, que la sociedad se vertebre requiere
la voluntad politica de hacerlo posible, cediendo parce-
las, legislando adecuadamente, reconociendo, por ¢jem-
plo, un tratamiento fiscal que estimule a las asociaciones
y fundaciones, como hechos positivos de construccion so-
cial. En segundo término, los poderes publicos deben
aceptar que la agrupacion social no se hace para aplau-
dirles, sino para enfrentarse con ellos si procede. Todo
cuanto apoye este papel potenciado de la sociedad civil
contara con nuestro apoyo.

Como complemento de lo anterior, para nosotros es evi-
dente que procede aceptar la iniciativa de los particula-
res como factor dinamico del desarrollo social. Estamos
ciertamente en una sociedad mixta. Discutir esto seria ab-
surdo e incluso regresivo. Los poderes' publicos tienen un
papel que desempenar en esta sociedad progresivamente
tecnificada y compleja, y tendremos que aprender a con-
vivir en esta sociedad mixta. Pero el papel hegemonico,
el protagonismo en el dinamismo social corresponde, a
nuestro entender, a los particulares y a su iniciativa. Pre-
cisamente por ello lo que se impone es facilitar la inicia-
tiva que sustituye o complementa, segun los casos, el pa-
pel de los poderes publicos. No se trata simplemente de
reconocer este valor protagonico de la iniciativa de los
particulares; se trata de hacerla posible. Decir que nece-
sitamos que se multipliquen las iniciativas, pero luego no
acometer las reformas que hagan posible estas iniciativas
es un acto fallido o, en todo caso, una mera concesion a
la retorica. La iniciativa requiere un marco adecuado
para su desarrollo, que se la valore socialmente, que no
sea objeto de recelo o desconfianza. La iniciativa reclama
un marco administrativo mas agil. Es en este campo en
el que debe contemplarse la exigencia de una politica de
modernidad para toda Espana: en la Administracion, en
la economia, en la investigacion, en la cultura, en el de-
porte, en el bienestar y en la calidad de vida. Algo de todo
ello se dijo en su intervencion de ayer, pero con la sufi-
ciente generalidad —creo que me reconocera— como para
gue dejemos para el desarrollo de su accion de gobierno
el comprobar en ciué medida va a conseguirse esta poli-
tica de modernidad.

Sobre las bases anteriores contemplamos —intento se-
guir un cierto orden de su propia exposicion de ayer, se-
fior candidato— la necesidad de reorientar nuestra poli-
tica economica para acentuar el estimulo de la inversion
creadora de puestos de trabajo, con mayor sensibilidad
frente a los problemas que definen la calidad de vida de
los ciudadanos. Todo cuanto coloque la inversion y la lu-
cha contra el paro como objetivos prioritarios de la poli-
tica econémica del Gobierno podra ser un motivo de coin-
cidencia. Sabemos que no son temas faciles. Son muchos,
y a veces muy sutiles, los factores determinantes de una
reactivacién inversora, como muy polémicos también son
los mecanismos laborales v fiscales que pueden acelerar

la reduccion del paro en Espana. Pero lo importante es
que ambos objetivos no aparezcan renunciados como si
se esperase que el paso del tiempo los resolviera por si so-
los. Nos consta, ademas, que muy a menudo estas politi-
cas pueden traducirse en el establecimiento de unas prio-
ridades en el gasto publico, que arrastran consigo una
fuerte carga de impopularidad. '

Por ello, en el marco de su exposicion de ayer y de las
nuevas promesas que formulé en este campo econédmico,
queremos sefalar que estamos dispuestos a asumir un
programa de austeridad presupuestaria que enfatice y je-
rarquice estas prioridades. Ahora, al inicio de esta legis-
latura, sera mas facil proponerlo que mas adelante. Y si
seriamente queremos reducir el déficit —como ayer se
dijo—y la inflacion —como ayer se dijo— algo de esto ten-
dra que hacerse.

Un aspecto fundamental de nuestra accién parlamen-
taria va a ser, obviamente, el relativo al desarrollo del
proceso autonémico. En este punto son evidentes nues-
tras diferencias. Nosotros seguimos considerando que,
por su parte, se ha tratado mas de compatibilizar el Es-
tado centralista de siempre con el Estado de las Autono-
mias resultante de la Constitucion que de sustituir, como
ésta impone, el primero por el segundo. Esta politica ha
distorsionado, a nuestro entender, la filosofia que inspiré
a los constituyentes y se ha traducido en una costosa du-
plicidad administrativa, por un lado, y en una recupera-
cién competencial por parte de la Administracion central
que esta vaciando peligrosamente de contenido los Esta-
tutos de Autonomia, por otro.

Es necesario constatar que la politica autondmica se en-
cuentra en un punto dificil, incluso en un cierto «impas-
se» del que debemos salir con urgencia, si queremos evi-
tar peligrosos estancamientos. Para nosotros, estamos
asistiendo a una auténtica regresion autonomica. No de-
cirlo aqui y ahora, cuando es en estos términos como nos
manifestamos en la préctica politica, nos parecerfa una
falta de lealtad a esta CAmara. No obstante, seguramente
no es el momento de profundizar en los aspectos concre-
tos de la cuestion, simplemente recordar, por ejemplo,
que desde diciembre de 1985 esta pendiente de entrar en
este Congreso de los Diputados el proyecto de ley que el
Gobierno aprobé en aquel entonces y que usted se habia
comprometido a remitir a esta CAmara antes de fin de
ano. La necesidad de un nuevo sistema de financiacién es
compartida por todas las opciones politicas. Que este nue-
vo sistema debe acomodarse a los principios de garantia
juridica, suficiencia financiera, automatismo, solidaridad
y autonomia en el gasto, también deberia ser basicamen-
te aceptado por todos. Nada deberia impedir, pues, una
urgente solucion de este tema, cuyo retraso perjudica gra-
vemente la viabilidad del sistema autonémico en su
conjunto.

Pero aun siendo ello importante, quiero destacar que
todavia lo es mds la propia concepcion del hecho autono-
mico. Yo les propongo que todos, unos y otros, hagamos.
una lectura de lo que deciamos a lo largo del debate cons-
tituyente sobre el sentido de determinados preceptos re-
lativos a las Autonomias. Hoy se diria que esta lectura es
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inconstitucional. En aquel momento era la interpretacién
auténtica del legislador. Ciertamente puede decirse que
el Tribunal Constitucional ha sustituido a los constituyen-
tes en esta funcion de intérpretes constitucionales, pero
no debe olvidarse que en muchas ocasiones —no siempre,
lo reconozco, pero si en muchas ocasiones— el Tribunal
Constitucional se limita a declarar que una determinada
redaccion de una disposicién impugnada es conforme a
la Constitucion. Pero nada impide afirmar que otra redac-
cién distinta pudiera ser igualmente conforme al texto
constitucional porque, en el fondo, el Tribunal no susti-
tuye ni valora la voluntad politica de los legisladores, se
limita a controlar la constitucionalidad de esa redaccion.
Existen, pues, lecturas mas o menos autonomistas del tex-
to constitucional.

Deberiamos abrir en el marco constitucional, insisto,
criterios mas generosos, parecidos a los que hicieron po-
sible las lecturas que todos, todos, en los afos 1977, 1978
y 1979 hicimos de los preceptos que ibamos redactando,
tanto de la Constitucién como de los Estatutos. Buena
prueba de esta voluntad autonomista seria que la futura
ley electoral para el Parlamento europeo acomodara las
circunscripciones a la realidad autonémica de Espania. No
puede ser que el Estado de las Autonomias que define la
Constitucion de 1978 adopte como modelo electoral euro-
peo el de los paises con mas fuerte tradicion centralista.
En este tema se pondra a prueba’la filosofia que inspire
su politica autonémica.

Por ultimo, reiteramos en esta legislatura nuestra vo-
luntad de contribuir a una politica que mejore la seguri-
dad de los ciudadanos. Todos nos hemos familiarizado
con la inseguridad, tendemos a aceptarla como un hecho
inevitable o a valorar excesivamente cualquier pequefo
y a veces simplemente coyuntural avance que se realice
en este campo.

Serior candidato, usted sabe que su Gobierno ha conta-
do siempre con el apoyo de nuestro Grupo Parlamentario
en todo cuanto concierne a la lucha contra el terrorismo.
Nunca hemos utilizado este tema desde una perspectiva
de critica partidista. Incluso, acertada o desacertadamen-
te —nosotros creemos que acertadamente—, no lo hemos
querido invocar durante la reciente campana electoral.
Por tanto, ahora voy a ratificar la misma solidaridad. Este
no es un problema del Gobierno. Es un problema que afec-
ta al Estado y asi lo queremos considerar. Que esta soli-
daridad se vea acompanada de una mayor eficacia serfa
nuestro deseo y no vamos a regatear para ello ningan es-
fuerzo ni ninguna colaboracion. No excluimos el debate
que se propone en algunos casos, pero los terroristas no
deberian conseguir dividir o enfrentar a las fuerzas de-
mocréaticas. Esta es una responsabilidad del Gobierno y,
si me lo permite, ésta seria su gran victoria frente al terro-
rismo. No podemos menospreciar el valor de la seguri-
dad. Muchos ciudadanos valoran la democracia en fun-
cion de su nivel de seguridad. Quiza no es justo, pero es
asi. Y estos ciudadanos han de saber que no dejaremos
que la denuncia oportunista o demagégica de fuentes du-
dosamente democraticas nos arrebate el compromiso de
defender eficazmente su seguridad.

Y esta defensa debe comportar una orientacién mas
operativa en la lucha contra la droga, una mas eficaz do-
tacidn presupuestaria para el Poder Judicial, un reforza-
miento mas articulado de todas las policias responsabili-
zadas constitucionalmente del mantenimiento del orden
publico. Todo ello sin merma de las libertades, ni indivi-
duales ni colectivas, por las que tanto hemos luchado du-
rante muchos afos. Mal tributo a las democracias seria
que para mantener la seguridad tuviéramos que reducir
la libertad de los que son victimas de los delincuentes.

Por todo cuanto queda expuesto, sefior candidato, se
pone de manifiesto que es evidente que entre nosotros
existen profundas discrepancias. No tiene ningun sentido
intentar minimizarlas. Desde una lealtad democratica co-
mun, que viene de lejos, nuestros proyectos definen plan-
tearnientos y concepciones distintos que alcanzan al ejer-
cicio de las libertades, a la politica autonémica, a las prio-
ridades de una politica de progreso o al mismo concepto
de la modernidad. Esto es la democracia: la posibilidad
de discrepar, de formular planteamientos distintos y ha-
cerlo, ademas, desde el respeto.

Esta CAmara gana en nobleza cuando cada uno de no-
sotros escucha desde el silencio los argumentos del adver-
sario de los que discrepa en profundidad. Pero ahora no
es el momento de enfatizar las discrepancias ni estable-
cer ninguna polémica. Ya en el debate de investidura de
1982 senalaba que no tenia ningin sentido establecer po-
lémica. Lo importante —decia, y cito literaimente— es sa-
ber si dentro de uno, dos o tres afios habra mas o menos
parados,-si habra mas o menos inflacién, si las pensiones
habran mantenido, si o no, su capacidad adquisitiva, si
se habra disciplinado nuestro déficit presupuestario, si se
habra encontrado para las Autonomias un marco de su-

peracion de los actuales conflictos. Esto lo decia en 1982.

A estos interrogantes sus electores de 1986 han respondi-
do revalidando la confianza en ustedes. ¢Qué sentido tie-
ne, pues, criticar ahora su programa? Ninguno. Me limi-
to a ratificar que, en base precisamente al resultado de
su accién en aquellos aspectos que ya sefialaba en 1982,
no creemos nosotros que de su programa pueda originar-
se la solucién de los problemas que tenemos planteados.
Pero lo importante es que, de una manera o de otra, estos
problemas encuentren solucién. Y lo que ahora queremos
manifestar es que ningun apriorismo nos alejara de nues-
tra voluntad de contribuir a construir estas soluciones.

Vamos, pues, a desempeiiar lealmente el papel que en
esta Camara nos ha asignado la voluntad popular. No mas
alla ni menos de él. Y lo haremos con la ilusién de estar
contribuyendo al periodo mds largo de democracia en Es-
pania, de construir, juntamente con todas SS. SS., una so-
ciedad en libertad, superando las tentaciones y herencias
que nos vienen impuestas de un pasado autoritario que
ha dejado huella en los habitos y comportamientos de
ciertos sectores de la sociedad espariola. Esta es nuestra
posicion, sefior candidato. No compartimos su programa
ni la filosofia que lo inspira. Muchas cosas nos han dis-
tanciado a lo largo de su accién de gobierno. Y es bueno
que lo reconozcamos y que afirmemos como acto de plu-
ralismo democratico que esta discrepancia va a mante-
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nerse traduciéndose en opciones y propuestas concretas
diferentes, pero que no por ello renunciamos a coincidir.
Estamos dispuestos a coincidir, incluso nos gustaria coin-
cidir en algunos temas, como ya hicimos ¢n la anterior
legislatura.

Vamos a definir nuestra acciéon en esta Camara desde
una perspectiva de politica de Estado. Son puentes de dia-
logo los que estoy tendiendo o recojo los que usted insi-
nuaba ayer, como se quiera. Ni ustedes ni nosotros hemos
de temer nada de este intento. Estamos demasiado arrai-
gados y somos suficientemente fuertes como para tener
miedo a buscar bases de entendimiento si son posibles.
La discrepancia se ligitima mas cuando previamente sc¢
han agotado las vias del didlogo. Nosotros vamos a seguir
en esta misma linea, que es la nuestra de siempre. Una
oposicion que planteara alternativas y las defendera sin
concesiones, pero dispuesta al dialogo y al entendimiento
cuando sea posible. Senor candidato, que {a misma vo-
luntad presida su accién de gobierno y, en todo caso, que
el acierto acomparie su gestion.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Roca.
Se suspende la sesion. Se recanudara esta tarde a las
cuatro en punto.

Eran las dos de la tarde.

Se reanuda la sesién a las cuatro y cinco minutos de la
tarde.

El senor PRESIDENTE: Por ¢l Grupo Parlamentario
Vasco, liene la palabra el sefior Anasagasti.

El secnior ANASAGASTI OLABEAGA: Scnor Presiden-
te, sefioras y senores Diputados, hace casi cuatro afos don
Felipe Gonzalez comenzo a exponer el programa politico
del Gobierno que deseaba formar, afirmando tajantemen-
te que en aquel momento histérico comenzaba el cambio.
En aquella oportunidad nuestro Grupo Parlamentario,
tras escucharle, se encontré entre dos sentimientos con-
trapuestos. A nadie se le oculta que todos tenfamos la sin-
cera aspiracion de que usted triunfara, aunque este deseo
estuviera empanado por ¢l claro recelo de que tal afirma-
cion no iba a ser posible en aspectos para nosotros fun-
damentales. Teniamos en aquel momento la espada de
Damocles de la Ley Organica de Armonizacion del Proce-
so Autongmico planeando sobre nuestros Estatutos, indi-
candonos con su contundencia de qué forma podria con-
ducirse su politica autonomica. Esa habia sido la heren-
cia que habia dejado el intento de golpe de Estado del 23
de febrero, porque ustedes habian suscrito aquellos pac-
tos autonomicos en julio de 1981, consagrando la preva-
lencia de la legislacion central sobre la autondmica, in-
cluso para aquellas Comunidades que ya contaban con
Estatuto propio. Pero la desautorizacion de la LOAPA en
agosto de 1983 supuso la vuelta al punto de partida del
problema autonémico. Ese podria haber sido un buen mo-
mento para retornar a un planteamiento real de negocia-

cion politica como formula imprescincible para la reso-
lucion de conflictos a la-hora de delimitar competencias.
Pero no siempre ha sido asi, a pesar de que ¢l positivo re-
sultado de la negociacion de las Leyes de Bases de Régi-
men Local, de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad y de
Sanidad demuestran la validez de la anterior atirmacion,
que ha contribuido a que la conflictividad entre ¢l Esta-
do y los dérganos territoriales no haya llegado a mayores
cotas y viene a ratificar en la practica hasta qué punto no
era correcta la pretension de otorgar al poder central la
capacidad de decidir unilateralmente el marco de actua-
cion de los poderes autonomicos. Pero a pesar de todo, us-
ted inicio su mandato hace cuatro anos con una oferta ba-
sada en un pacto de Estado con las fuerzas nacionalistas
sobre el proceso autonomico, mientras nuestro Grupo mi-
raba preocupado aquella LOAPA, que mas que una Lev
era un modo de concebir una autonomia que ¢n su mo-
mento contemplé el caracter singular de las llamadas na-
cionalidades histdricas y cuyos Estatutos fueron produc-
to de una negociacion inspirada en el clima de reconci-
liacién del principio de la transsicidn, frente a una gene-
ralizaciéon de las mismas. Pero es obligatorio decir que,
superado el conflicto de las valoraciones, a finales de mar-
zo del ano pasado veinticinco nuevas competencias pasa-
ron a depender de la Comunidad Auténoma, dos de ellas
de capital importancia, como.son la universidad y los ex-
pedientes de regulacion de empleo. En virtud del pacto,
1985 fue un ano importante para el desarrollo del Esta-
tuto de Guernica. Pero a medidados de 1986 hay que de-
cir también que hay escollos importantes. Digo esto, por-
que aun a pesar de que la LOAPA fue declarada inconsti-
tucional, el espiritu que la animaba ha informado en gran
medida algunos de los proyectos de ley que ¢l Gobierno
remitio a las Cortes Generales durante la pasada legisla-
tura, lo que ha motivado que ¢l desarrollo normativo de
la Constitucion se haya realizado con una perspectiva res-
trictiva de los niveles de autogobierno y de las capacida-
des competenciales que los Estatutos puedan conllevar. Y
no pretendo con lo dicho propagar por propagar mensa-
jes de insatisfaccion e insuficiencia, pero nos desconcier-
tan muchas veces sus actitudes.

El Partido Nacionalista Vasco —partido que la semana
que viene cumplira noventa y un afios— tiene tras sf una
antigua experiencia de relacién con el Partido Socialista.
Desde la barricada, la huelga y la refriega callejera, has-
ta la lucha por el primer Estatuto de Autonomia conse-
guido en 1936. Desde la accion del Gobierno central, pues
no olvidamos que aqui, hace cincuenta anos y en ¢l ban-
co azul, bajo la presidencia socialista de Francisco Largo
Caballero, estaba sentado el Ministro nacionalista vasco
Manuel de Irujo; desde la guerra y las trincheras; desde
un exilio compartido de cuarenta anos, pasando por un
frente autonomico suscrito con ustedes en 1977, al actual
pacto de legislatura, firmado en enero de 1985 entre el Go-
bierno vasco y el Grupo Parlamentario Socialista de Eus-
kadi, la experiencia es muy grande como para que no nos
conozcamos.

Hoy en dia y tras cuatro afcs de Gobierno socialista, al
inicio de un nuevo periodo de su mandato, con una fuerte
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conflictividad en Euskadi en todos los terrenos, conside-
ramos mas que nunca que hay que clarificar el significa-
do del Estatuto. Por ese motivo deseamos conocer su vo-
luntad de aplicar los mecanismos que permitan el de-
sarrollo estatutario. Esto para nosotros es fundamental,
con el fin de que desaparezca la sensacion de ambigiie-
dad en la que nos desenvolvemos. A veces nos da la sen-
sacion, sefnor Presidente —y perdone la comparacién—,
de que se acttia como aquel cazador que mat6 al tigre v
luego se asusté con la piel de la fiera. Aprobaron ustedes
el Estatuto v se han asustado con su desarrollo. Cada
transferencia aparece como un «toma vy daca» continuo,
de tal forma que lo que parecia ya pactado exige una nue-
va negociacién mucho mas dura tal vez que la que supu-
so el logro del Estatuto. Resulta evidente que lo que en
su momento se pactd hoy es excesivo e inasumible, v ha
habido muchos momentos en que cada provecto de ley
que aprobada el Consejo de Ministros era un susto desde
la perspectiva autonémica, constatando también la falta
de consulta o discusién previa durante el periodo de ela-
boracién y aprobacion de la ley para su consiguiente re-
mision al Congreso. Sin embargo, como ha dicho recien-
temente el lendakari Ardanza, la tendencia al acuerdo pri-
ma sobre la intransigencia y el fanatismo. Euskadi esta
deseando llegar a acuerdos que le despejen el futuro, por-
que, a pesar de algunos, nuestro pueblo piensa fundamen-
talmente en el manana y en el porvenir; quiere, en defi-
nitiva, estabilidad y no termina de tenerla, en parte por
culpa nuestra v, en otra buena parte, porque recuerda
muy bien lo que unos y otros dijeron del Estatuto y no ter-
mina de comprender el porqué de tanta dificultad pos-
terior.

Para nosotros resulta evidente que el punto de referen-
cia fundamental son los intereses generales: Autonomia,
lucha contra la violencia v superacion de la crisis econo-
mica y, en este sentido, nos parece claro que la piedra an-
gular es el cumplimiento del Estatuto, motor, nervio y
musculo de todo un proceso. .

Y todo esto sin olvidar una serie de premisas funda-
mentales, porque lo que para ustedes es el problema vas-
co, para nosotros es el problema del poder central, o sim-
plemente constatar el hecho de que usted preside el Go-
bierno del Estado desde su adscripcion socialista y noso-
tros somos un partido nacionalista, profundamente nacio-
nalista. Por eso le pedimos, sefior Gonzalez —y amparan-
donos en lo que dijo ayer—, le dé un empujon valiente al
desarrollo estatutario, ahora que inicia usted un nuevo
mandato sin la hipoteca de una ley como la LOAPA.

Porque a veces se escuchan afirmaciones en el sentido
de que el desarrollo del Estatuto esta practicamente cul-
minado; que la mayorfa de las competencias han sido ya
transferidas. Se habla también de porcentajes que no sa-
bemos a qué responden, y se dice que con la transferen-
cia de la Sanidad y alguna otra materia mas se alcanza
ya el techo estatutario.

Esto no es cierto. Queda todavia pendiente un tramo
muy importante, cualitativa y cuantitativamente hablan-
do, de desarrollo estatutario. Queda una muy larga lista
de materias que el Estatuto contempla en mavor o me-

nor grado, con mas o menos limitaciones segun los diver-
s0s supuestos, como competencias de la Comunidad Au-
ténoma y que todavia estdn pendientes de acuerdo en al-
gunos casos, y en otros incluso de inicio de negociacion.

Y, llegados a este punto, en Euskadi muchos se pregun-
tan: ¢Qué sentido tiene el pacto de legislatura que tene-
mos con ustedes? Y para nosotros la respuesta es obvia.
Precisamente por ello tiene un mayor sentido.

Porque aquel pacto firmado no tiene por objeto sola-
mente la gobernabilidad de Euskadi, con ser esto muy im-
portante, sino que debe constituir también, a nuestro jui-
cio, un instrumento de solucién del problema auton6mi-
co planteado. Pero existe, légicamente, la suspicacia. El
lendakari Ardanza, en su intervencién en el debate de po-
litica general en el Parlamento Vasco en septiembre del
afno pasado, resumio con estas palabras un hecho que esta
ahi: «Creo sinceramente —dijo el lendakari— que se ha
abierto un cierto clima de confianza entre los firmantes,
pero esto no es suficiente para romper la desconfianza his-
térica, ya no entre socialistas y nacionalistas, sino entre
los Gobiernos vasco y central. He tratado de superar di-
cha desconfianza mutua, que tiene causas complejas v ¢n
las que la violencia cobra el papel de distorsionante ana-
dido v fundamental, pero lo cierto es que se recela de los
vascos, en particular de los nacionalistas».

Senor candidato, estamos a 23 de julio de 1986, a ca-
torce anos del 2000 y cincuenta afos después de una su-
blevacion militar que, entre otros argumentos, utilizé una
vez mas el que la unidad de la patria estaba en peligro
porque en estar Cortes estaban en Comisién los Estatutos
gallego vy vasco, mientras que desde 1932 funcionaba ¢l
catalan. Y vino también un 23 de febrero con parecida
motivacion. Pero los hechos son tercos, y-cincuenta anos
después seguimos casi hablando de lo mismo. El Estado
no podra caminar con comodidad mientras tenga esa ta-
chuela en el zapato. Por este motivo he deseado poner un
énfasis especial en comentar sus palabras de ayer respec-
to al desarrollo autonémico, porque a pesar de que se ha
avanzado mucho, de que usted ha abierto canales de dia-
logo mas fluidos y. constantes, de que hay un pacto, falta
mucho por hacer, y de ahi nuestra peticién de que se com-
plete aquel compromiso histérico para que se resuelva
este contencioso y pueda el pueblo vasco en su conjunto
ver el Estatuto como un instrumento valido para resolver
sus problemas, los problemas de la Euskadi de la espe-
ranza por la que hemos apostado los democratas. Incluso
en su disposicion adicional establece el Estatuto que ello
no implica la renuncia a los derechos que le correspon-
den en virtud de su historia, que nos prescribe.

En una intervencién necesariamente corta y circunscri-
ta al comentario de las grandes lineas de actuacion plan-
teadas por usted ayer, no deseamos dejar de comentar sus
criterios respecto a algunos apartados de su discurso, una
vez hecha mencién del referido al desarrollo autonémico.

En lo que hace referencia exclusivamente a la politica
econémica, su planteamiento general y gran parte de las
acciones concretas coinciden en gran medida con las ini-
ciativas que se estan llevando a la practica en el contexto
occidental, con las que coincidimos. Sin embargo a pesar
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de esta coincidencia, existen las logicas discrepancias.
Cuatro estrategias sectoriales concretas muestran este
planteamiento con claridad.

En el tema de la inversion, a nuestro juicio no se expo-
ne proyecto de regionalizacién alguno. La falta de trans-
ferencia del ICO es una consecuencia de ello. En Euskadi
en particular, quiza motivado por la violencia o por po-
liticas determinadas, no se invierte lo que su infraestruc-
tura requeriria.

Lo mismo sucede con el mercado de trabajo, no reali-
zando las transferencias necesarias para hacer posible un
marco autonomo de relaciones laborales.

En el area tecnologica, todo lo que se propone en este
sentido es la potenciacion, en colaboracion con las Comu-
nidades Auténomas, de la red de asesores tecnologicos,
que nos coloca, a nuestro juicio, en el furgén de cola de
cualquier provecto.

En el area de la formacion, no solo se exponen medidas
generales, que ni siquiera aluden a un campo fundamen-

tal como la formacién profesional, sino que tampoco se

hace referencia a la organizacion autonomica.

Sin el control de la inversion, el trabajo, la tecnologia
v la formacion, dificilmente puede llevarse a la realidad
una politica econdmica autéonoma. Y esto para nosotros
¢s fundamental para luchar con eficiencia contra esa la-
cra llamada paro, que golpea con mas intensidad, si cabe,
en Euskadi, sobre todo de cara a la juventud, con todo lo
que esto significa.

Todo lo referente a obras publicas, transportes v comu-

nicaciones, tiene un planteamiento de apartados estancos.

Creemos que no existe una filosofia acabada de la orde-
nacién del territorio que sirva de hilo conductor y englo-
be en una sola estrategia todas estas politicas y, a lasvez,
las integre con la promocién medioambiental.

Los planes de desarrollo regional aparecen como ins-
trumentos muy devaluados, lo que puede producir, vy de
hecho esta produciendo ya, un desarrollo desequilibrado
de las distintas zonas del Estado.

En otro orden de cosas, sefior candidato, no entendimos
muy bien ayer su mencion a las delegaciones y gobiernos
civiles. La reforma de la Administracion periférica del Es-
tado que planted se basa en el mantenimiento de las de-
legaciones de gobierno y de los gobernadores civiles. Se
trata, pues, de una reforma, a nuestro juicio, mas aparen-
te que real en cuanto que se pretende una reorganizacion
basada en el mantenimiento a ultranza de sus instrumen-
tos basicos. La pervivencia de los gobernadores civiles ca-
rece, a nuestro entender, de sentido, dado que sus funcio-
nes se han visto reducidas por una doble via: por un lado,
la asuncion de competencias por las Comunidades Auté-
nomas ha generado un vaciado importante en sus facul-
tades y, por otro, la previsién constitucional de la figura
del delegado del Gobierno en el territorio de la Comuni-
dad Auténoma demanda una auténtica reordenacion de
la Administracién llamada periférica. Por eso en Euskadi
crece dia a dia el sentimiento «Gobernadoreak Kam-
pora».

Estos son algunos breves apuntes sobre aspectos de in-
terés de su discurso de aver. Tras ellos, algunos podran

preguntar a los miembros de la Administracion central:
¢Cuando van a estar satisfechos estos vascos? Pero no po-
demos estar satisfechos mientras e} euskera tenga que se-
guir ganando batallas en los tribunales para su pleno de-
sarrollo. No podemos estar satisfechos mientras nuestros
«arrantzales» tengan que salir a la calle porque, por una
negociacion mal llevada y considerada como fleco, se les
impide faenar donde siempre lo han hecho. No podemos
estar satisfechos mientras se sigan poniendo trabas y tra-
bas para que Euskal Telebista pertenczca a un organis-
mo profesional como la UER o no esté legalizada aunque
lleve tres anos emitiendo. No podemos estar satisfechos
de que a los habitantes de Trevifio, deseando pertenecer
a Alava, un galimatias juridico se lo impida. No podemos
estar satisfechos de la politica seguida en cuanto a refor-
zar y recomponer aparatos administrativos, que en su dia
fueron objeto de transferencia, con una indudable poten-
ciacién y consiguiente incremento de las estructuras
correspondientes de la Administracién periférica del Es-
tado en diversos sectores. No podemos estar satisfechos
de esta sensacion de falta de asuncion real por parte de
la Administracion del Estado del hecho autonémico. No
estamos satisfechos. Y no podemos estar satisfechos de
que a seis anos de Estatuto estemos todavia asi. Pero hay
otros motivos por los que creemos que ustedes y nosotros
estamos profundamente insatisfechos.

Hecho el comentario sobre unos pocos aspectos secto-
riales, seguidamente trataré de abordar un tercer aparta-
do, algo que, muy a nuestro pesar, se considera privativo
de los vascos: la violencia. En tiempos de la dictadura del
general Franco, régimen que persiguioé de manera prefe-
rencial cualquier manifestacion vasca, la literatura oficial
nos presentaba anecddticamente como buenos chicos,
algo tercos, muy suyos y demasiados forofos de sus equi-
pos de futbol. Hoy esta impresion ha cambiado, hasta el
punto de que la mayoria empieza inc¢luso a rechazarnos.
Y nuestros vendedores, en general, cuando viajan por el
Estado, tienen miedo sobre lo que les pueda ocurrir a sus
coches si tienen matriculas de las capitales vascas. Y es
que se nos conoce mas por la violencia y el terrorismo de
una minoria que por los hechos positivos de la mayoria
que vive en Euskadi y que sélo anhela la paz, el autogo-
bierno y que Euskadi supere sus dificultades. Por ello, no-
sotros somos los primeros en estar hartos de esta violen-
cia, del tiro en la nuca, del secuestro, de la extorsidén, del
terrorismo, de la bomba, del lanzagranada, de zulos, de
sangre en la calle, de familias deshechas, de funerales con
victimas, de comunicados de condena, de torturas, de gri-
tos, de lloros, de odios, de insensibilidad. Ahi esta el ejem-
plo infame de los asesinatos y atentados de la semana pa-
sada y de ésta en Madrid. Las vias de fuerza solo saben
abrir tumbas y sembrar sobre ellas semillas de odio o que
nos empecemos-a poner mas nerviosos. Estamos hartos
de que se hable de terrorismo vasco, porque no hay un
terrorismo vasco, aunque éste sea el de algunos vascos mi-
noritarios; porque, por sentido ético, por simple humani-
dad, nadie esta legitimado para quitar la vida a nadie en
nombre de nada ni de nadie. No hay causa, y esto lo he-
mos denunciado por activa v por pasiva, por legitima que
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pueda ser o parecer, que requiera pagar semejante pre-
cio, una vez abiertas las vias democréticas como las exis-
tentes en la actualidad. Y quien mas sufre esta violencia
asfixiante, que deberia estar en el basurero de la historia,
ademas de las victimas y de las familias que directamen-
te la padecen, es el propio pueblo vasco, al que le ensu-
cian su nombre, al que le identifican con unas siglas de
muerte, al que le condenan a la ruina econdmica, al que
le crean tal desasosiego que le imposibilita enfrentar su
futuro con la serenidad que requiere el poner en orden el
desaguisado que nos dejo una dictadura que nos quité de
cuajo el Estatuto, que castigé a Guipuzcoa y Vizcaya
como provincias traidoras, que arrancé hasta los nombres
en euskera de las tumbas de los cementerios, que eliminé
el concierto econémico y que ahogé a sangre y fuego los
anhelos de una generacidn a la que sdlo le ofreci6 en 1960
la salida de la violencia como unica puerta politica. Y yen-
do al-fondo y sin olvidar lo repudiable del terrorismo ac-
tual, todavia estamos sufriendo las consecuencias de las
heridas dejadas de aquellos atropellos. Porque la violen-
cia en Euskadi no puede ser analizada haciendo abstrac-
cién de las causas que la fueron produciendo, incubando,
para ser hoy un fendmeno enraizado en la propia sacie-
dad. No puede compararse el fenémeno ni con las «Bri-
gadas Rojas» ni con la banda «Baader Meinhof». La vio-
lencia, el terrorismo en Euskadi, es un fenémeno vasco,
con raices histéricas, cuya erradicacién no vendra de la
noche a la mafnana, aunque lo intentemos una y otra vez,
para que esto no sea asf.

Ya sé que es dificil hablar de estas cosas al calor de los
ultimos hechos, cuando se sabe que ETA ha matado, tras
las primeras elecciones democraticas, diez veces mas que
en tiempos de Franco, haciendo que la incomprensién se
convierta en total y hasta demostrativa de que el proble-
ma del terrorismo no esta relacionado con el grado de au-
tonomia, como bien dijo usted ayer. Es un problema di-
ferente, lo que no obsta para que la esclerosis del Estatu-
to y de lo pactado sea automaticamente utilizada por los
terroristas como propaganda de su alternativa. Porque
una gran parte de su base social es sensible al argumento
del cumplimiento del Estatuto y al desarrollo armonioso
y sin sobresaltos de la autonomia vasca; ni tampoco obs-
ta para que gritemos que cese de inmediato este absurdo,
cruel y sin sentido baio de sangre,

Por este motivo, huyendo de fantasias gaseosas y tra-
tando de obtener mayores elementos de juicio para el es-
tudio, para el diagndstico y para la erradicacion de algo
que nos preocupa a todos, el Lendakari Ardanza encargé
a una comision de expertos internacionales el estudio de-
sapasionado de este hecho, con el fin de que, desde otra
optica, pudiera enfocarse y buscarse salida a tanto mano-
seo sobre las interpretaciones a la salida de la violencia,
los comunicados de un partido contra otro y hasta cierto
punto la rutina o la insensibilidad. Porque todavia que-
dan puertas por abrir. Necesitamos alertar a las nuevas
generaciones contra el espejismo que podria colocarse
ante sus ojos por obra de quienes repudian las institucio-
nes o todos los dias sugieren que la democracia es men-

tira costosa y falsa e infecunda la libertad. Ofrecer seme-
jante futuro es no ofrecer ningun futuro.

Asimismo, dentro de este contexto hay un tema que por
su importancia no deseo obviar y que usted menciond
ayer. Me refiero a las vfas de reinsercién social que su Go-
bierno puso en funcionamiento para aquellas personas
que, habiendo pertenecido a organizaciones armadas, ha-
yan realizado una declaracién publica de rechazo a la lu-
cha armada y de aceptacién del sistema democratico.
Sabe usted, senor candidato, que desde el primer momen-
to nuestro Partido y el propio Gobierno vasco han cola-
borado en este proceso de forma importante. Uno de los
componentes de nuestro Grupo Parlamentario se ha de-
dicado en la anterior legislatura, y lo seguira haciendo en
ésta de una manera especial, a profundizar en este pro-
ceso, porque nuestro Partido entiende que es una férmu-
la importante de iravanzando en el logro de la paz. El ma-
nejo de una metralleta o de una pistola dicen que se
aprende en dos minutos; lo que no se aprende tan depri-
sa es el abandono de un pasado en funcién de un porve-
nir para que la noche, de una vez por todas, quede atras.
Han sido muchas las personas que han ido regresando del
exilio porque han entendido que habia llegado el momen-
to de defender su ideologia desde los cauces democrati-
cos establecidos. Han sido también varias las personas
que han sido beneficiadas por la concesiéon del indulto,
fruto también de este proceso de reinsercién social, pero
son varias todavia las que estan a la espera de la conce-
sién del indulto, tras mas de tres afios de haberse acogi-
do a este sistema. Si queremos que procesos de este tipo
tengan credibilidad, se hace urgente finalizar lo que se co-
menz6é hace tres anos, con la concesion de los indultos
atn pendientes, porque tenemos el convencimiento de
que esto ha de suponer el que otras personas, que se en-
cuentran en la duda de acceder a esta via de reinsercion,
lo hagan y vean que el Estado y su Gobierno saben exten-
der la mano con generosidad a aquellas personas que, tras
las reflexiones necesarias, optan por defender sus ideales
desde el respeto a la ideologia de los demas y desde la
aceptacion de las vias democraticas. Este tipo de vias con-
tard siempre con nuestro apoyo y con nuestra cola-
boracién. ‘

Por eso es lamentable que una vez mas, como hace cua-
tro afios en su anterior investidura, y muy a nuestro pe-
sar, nos vemos obligados a hablar de estos temas. Pasa-
dos casi diez afios de transicion democrética, esta cues-
tion, con hechos puntuales de gran contundencia y cruel-
dad, se mantiene viva como uno de los grandes retos a re-
solver. Es mas, se ha sofisticado y ha nacido una organi-
zacién paralela, el GAL, que pretende acabar con ETA con
los mismos métodos que utiliza ésta. Y lo unico que ha lo-
grado ha sido empeorar las cosas, porque eso no es sino
un pararrayos mal puesto sobre un polvorin. No se mere-
ce este pais otra carga explosiva de estas caracteristicas.
Una victoria por el exterminio del enemigo no es sino abo-
no de sangre para la siguiente guerra. '

De cualquier forma y como lo dijimos hace cuatro afios,
la clave final —independientemente de las medidas poli-
ciales, v sin olvidarlas— de la resolucion de la violencia
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y el terrorismo radica mas en los colectivos sociales que
la apoyan que en sus mismos ejecutores, con ser éstos tan
importantes. Por este motivo, pensamos que un proyecto
politico de progreso, de modernizacion y de futuro, sin ti-
mideces, con generosidad, es el medio adecuado, entre
otros, para eliminar frustraciones que inciten a buscar,
en la accion armada directa, la solucion a los problemas
porque sus ilusiones se han marchitado.

Asimismo, uno de los objetivos de la pasada legislatura
cuando usted planteo su deseo de que esto funcionara, era
el desarrollo de las secciones mas trancedentales de la
Constitucion, como es la relativa a los derechos v liberta-
des fundamentales de los ciudadanos. Para nuestro Gru-
po es necesario asegurar de manera plena el ejercicio de
las libertades y el respeto a los derechos humanos. La de-
mocracia debe garantizar un ojo piblico. En este senti-
do, estamos de acuerdo con lo dicho anteayer por el Pre-
mio Nobel de la Paz, Adolfo Pérez Esquivel, quien pidio
a ETA en San Sebastian que dejara de matar, mientras pe-
dia también se derogara todo lo negativo de la Ley Anti-
terrorista en lo que limite y restrinja los derechos consti-
tucionales de los ciudadanos. La antidemocracia no se
combate con menos democracia, sino con mas democra-
cia. Desde la firmeza, como bien dijo usted ayer, pero, asi-
mismo, desde el Derecho y el respeto a las libertades pu-
blicas recogidas en el texto constitucional.

En treinta minutos no tenemos tiempo de hacer un de-
sarrollo pormenorizado de estos asuntos ni tampoco de
aspectos importantes de lo enunciado por usted en poli-
tica exterior, pero, simplemente para finalizar, s6lo va-
mos a hacer un apunte de algo para nosotros muy caro,
como es la idea europea.

Cuando muy pocos hablaban de Europa, en 1932, el

Partido Nacionalista Vasco organizé su «Aberri Eguna»:

bajo el lema de «Euzkadi-Europa». Nuestra gente salié
masivamente a la calle detras de aquel lema. ¢Qué intu-
veron para mirar tan claramente hacia Europa? Poste-
riormeénte, José Antonio de Aguirre, Manuel de Irujo, Ja-
vier de Landaburu, José Maria de Lasarte, Jesus Maria de
Leizaola y Juan de Ajuriaguerra, entre otros, participa-
ron de manera muy directa en el exilio en el movimiento
europeo, hasta el punto de que el Consejo Federal del Es-
tado espanol del movimiento europeo se formo en la de-
legacion del Gobierno vasco en Paris en 1948, siendo ele-
gido alli su Presidente Salvador de Madariaga. Por eso, y
a pesar de la omision que se hizo, quiza involuntaria, de
algunos de estos nombres en los discursos de la firma de
adhesién, debemos constatar que este hecho significa el
cumplimiento de un viejo anhelo del Partido Nacionalis-
ta Vasco. La integracion en la Europa comunitaria nos si-
ta en un nuevo marco politico y econémico de caracter
supraestatal. Como ya lo dijimos en su dia, consideramos
el acuerdo final como globalmente aceptable, si bien hay
que senalar que en algunos capitulos las condiciones son
claramente desventajosas para ciertos sectores econoémi-

cos v, en consecuencia, para determinadas nacionalida--

des y regiones del Estado. El sector sidertrgico, como el
lacteo, ganadero y pesquero han sido los peores tratados
en el Acta de Adhesion.

Y, en otro orden de cosas, consideramos de vital impor-
tancia la constitucién de una circunscripcion electoral au-
tonémica en una futura ley de elecciones al Parlamento
Europeo. Para nosotros la circunscripcion electoral anica
no resulta coherente en el marco de un Estado que reco-
noce constitucionalmente las nacionalidades y regiones,
garantizando su autonomia politica. La cesiéon de sobera-
nia operada en el momento de la adhesidn a los tratados
funddcionales de las Comunidades Europeas supone la
aceptacion del acervo comunitario y derecho derivado eu-
ropeo. Ahora bien, en este contexto nos preocupan aque-
llas actuaciones del Estado que, amparandose en esta
nueva situacion, inicien un proceso de vaciado de los Es-
tatutos. En estrecha relacion con este criterio y en linea
con lo dicho por usted ayer, creemos que cabe pedirle la
desaparicion de cuantas trabas se vienen ejerciendo al ac-
ceso por las Comunidades Auténomas a las direcciones ge-
nerales de la Comunidad Econémica Europea, con objeto
de obtener informacion, asi como la mejor defensa de sus

| intereses y la de sus administrados, con la coordinacion

debida.

Finalmente, le manifestamos nuestro apoyo a la cons-
truccion, con ritmo acelerado, de una Europa unida en lo
politico, en lo econoémico, en lo cultural y en lo defensivo;
una Europa que reconozca en su seno la personalidad de
los pueblos que la intregan y que se plasme institucional-
mente en un auténtico Parlamento, Gobierno y Tribunal
europeos. No concebimos una Europa centralista y uni-
forme, sino una Europa popular y plural que, lejos de
constituir un peligro, sea la mayor garantia de solidez y
equilibrio en el mundo; una Europa basada en institucio-
nes asentadas en el sentido, en los valores del hombre y
en la libertad ciudadana, en el esfuerzo y en el trabajo;
quie repare con su aportacion al Tercer Mundo los largos
anos del colonialismo y explotacién, y que cristalice todo
lo que de contenido histérico, espiritual y creativo en-
cierra la idea de Europa.

Senor Presidente, finalizo. Hace cincuenta afos, en este
mismo Palacio de las Cortes, en plena guerra, se aprobé
el primer Estatuto Vasco. Como dijo quien fuera luego
nuestro primer lendakari, José Antonio de Aguirre, plan-
teado el problema de la sublevacién militar, nuestra po-
sicion fue clarisima. Luchando la democracia contra el
fascismo, el nacionalismo vasco habria de colocarse,
como siempre en su historia se coloco, al lado de la de-
mocracia. Y fue esta actitud de los catdlicos vascos uno
de los peores daos para la cruzada franquista en el mun-
do democratico de entonces. Y se form¢ el primer Gobier-
no vasco, que colabor6 lealmente, a pesar de las circuns-
tancias, con el Gobierno del Estado. En aquel momento
las discrepancias no estaban tanto en las transferencias,
sino en la necesidad de recibir unos aviones que no llega-
ron nunca, aunque si lo hicieron los de la Legion Céndor
para arrasar Guernica. Y aunque nos consta que para In-
dalecio Prieto uno de los dias mas tristes de su vida fue
el de la caida de Bilbao, poco pudo hacer para paliar
aquella deficiencia.

No deseo hurgar en la historia, porque bastante triste
fuc aquella época como para sacarla a relucir. (Rumores.)
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Si lo hago es s6lo como apunte, al no saber si lo peor de
aquella guerra y de aquella dictadura fue la represién su-
frida o el tiempo que nos hizo perder a todos y la consi-
guiente confusién que generoé en nuestro pafs, posponien-
do los problemas, envenenando el ambiente, haciéndonos
perder el tren europeo. Pero aquella dictadura, con todo
su poder, no pudo, entre otras cosas, con nuestro peque-
fio y terco pueblo al tratar de quitarle sus sefias de
identidad.

Cincuenta anos después, en el Estado hay libertades,
existe el debate, el pueblo participa y decide, la confron-
tacion democratica dirime las divergencias; se puede es-
coger entre opciones plurales, y todo esto no es mds que
el sintoma de una salud politica que la sociedad ha ido
alcanzando. Se alejan aquellos tiempos vergonzosos de
oscurantismo y persecucion; salen ganando los pueblos,
aun cuando todavia le falta mucho por ganar; siguen pre-
firiendo una libertad peligrosa a una esclavitud tranquila.

A pesar de todo, el problema autonémico es todavia un
problema de Estado sin resolver y creemos que éste debe
ser el periodo en que tal cuestion quede resuelta, porque
se dan circunstancias para ello. Tiene usted el poder, se-
iior Gonzalez, le pedimos que también tenga la voluntad
para avanzar a zancadas en este terreno, COmo nosotros
deseamos que el arbol de Guernica sea el simbolo de nues-
tra historia.

Por eso, nuestra abstencion desea abrir una vez mas, y
desde la oposicién, un margen de confianza a su proxima
gestion de cuatro afios; gestién que contara con todo nues-
tro apoyo en todo Io que se refiere a la consecucién de un
Estado moderno y progresista que funcione en democra-
cia y en libertad. Pero por encima de nuestras discrepan-
cias profundas y de concepto, ello no es obstaculo para
que le desee con cordialidad y respeto, en nombre de mi
partido y del Grupo Parlamentario, suerte y acierto en su
importante tarea y, como hace cuatro afos, solidaridad,
cooperacién y didlogo para que las posibilidades de cons-
truir un futuro mejor no se queden en intento y que lle-
guen a plasmarse en una espléndida realidad.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Ana-
sagasti.

Vamos a pasar a las intervenciones de los partidos in-
tegrados en el Grupo Mixto.

Como conocen todas SS. SS., para este debate, con ca-
racter absolutamente excepcional, se ha establecido un
orden en el que van a poder intervenir todos los partidos
integrados en el Grupo Mixto. Ruego que los Grupos in-
tervinientes se ajusten al maximo a los tiempos estable-
cidos en el orden comunicado y aceptado en la Junta de
Portavoces.

En nombre del Partido Democrata Popular, por tiempo
de quince minutos, tiene la palabra don Oscar Alzaga.
(Rumores.)

El sefior ALZAGA VILLAAMIL: Sefior Presidente, se-
fioras y sefores Diputados, en nombre de los parlamen-
tarios del Partido Demacrata Popular (PDP), para razo-

nar el voto negativo a la investidura de don Felipe Gon-
zalez Marquez a la Presidencia del Gobierno. :

A nadie se le oculta que este debate va a tener un re-
sultado en votos favorable al sefior Gonzélez y ello res-
pondea la profunda légica democratica de que el Partido
Socialista ha ganado las elecciones del pasado 22 de ju-
nio y ha obtenido la mayoria de los escafios. Pero, en fun-
cion de la misma légica democratica, a quienes combati-
mos en las pasadas elecciones el programa electoral del
Partido Socialista nos corresponde asumir una critica se-
ria, sin rechazos sistematicos ni demagogias, pero una
oposicion responsable, constructiva, en la que intentare-
mos coincidir en lo que coincida con los interéses gene-
rales de nuestro pueblo, una oposicién democratica, en
suma, al servicio del pluralismo politico, valor fundamen-
tal de nuestro Estado de Derecho.

A muchos de nosotros esta sesion de investidura nos re-
cuerda la de diciembre de 1982, e imagino que mas que
a nadie a don Felipe Gonzalez, pero las diferencias son su-
tanciales. La primera consiste en que muchos democra-
tas no socialistas en 1982, y con independencia de las ex-
pectativas que pudiéramos tener respecto a lo que iba a
dar de si la gestion de un Gobierno socialista, tenfamos
que celebrar que se ultimase un ciclo de alternancia en el
poder, que la democracia constitucional funcionara y se
consolidase a un tiempo. Hoy, esta segunda mayoria so-
cialista, tan legitima, por supuesto, como la anterior, a
los demdcratas de la oposicion no puede confortarnos des-
de el mismo angulo. Habremos de juzgar el préximo Go-
bierno socialista desde la normalidad democratica y con
la buena vara de medir de los éxitos o de los fracasos en
la solucién de los problemas cotidianos de los espanoles.

Hay una segunda diferencia, que es obvia: el descenso
en el clima de ilusion con que los espafioles asisten a am-
bos acontecimientos histéricos. Permitaseme una breve
cita, que es la siguiente: «Si se compara junio de 1986 con
el entusiasmo de las elecciones de octubre de 1982, es
como si un viento helado hubiera invadido el escenario y
petrificado todos los gestos y actitudes». Son palabras re-
cientes de don Pedro Cerezo, que fue Diputado socialista
en la anterior legislatura, que yo creo que muchos espa-
noles podrian hacer suyas. (Rumores.) De otra parte, en
1982, don Felipe Gonzalez heredaba un estado de cosas
que le legaba un Gobierno de distinto signo politico al
suyo. Hoy el senor Gonzalez recibe su propia herencia. No
seré yo el que le niegue que en la misma hay partidas im-
portantes en el activo, como haber firmado el Tratado de
Adhesion de Espaiia a la Comunidad Econémica Europea,
pero pienso que el sefior candidato sabe muy bien que hay
capitulos en la herencia que recibié de Gobiernos centris-
tas, como, por ejemplo, el de la deuda, que era de 3,6 bi-
llenes en 1982, que hoy asciende a la cifra de 13 billones
de pesetas, en que la antigua herencia le parecera en-
vidiable.

Al entrar en el programa de investidura, en el que de-
searfa tener tiempo para tratar muchas de sus lagunas,
querria empezar por referirme a una de las mas impor-
tantes, que es la que concierne a las libertades. Yo hubie-
ra deseado escuchar ayer que no se iba en ningun caso a
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realizar una utilizacion partidista de los resortes del Es-
tado. Nadie duda, sefior Gonzalez, de sus convicciones de-
mocraticas y que entre las mismas esta el respeto al dis-
crepante, pero muchos esparioles hubieran deseado escu-
char que la Administraciéon Publica iba a no aplicar cri-
terios muy diferentes a unos o a otros funcionarios, a unos
0 a otros ciudadanos por razén de su posicionamiento po-
litico. Pienso, sefior candidato, que conviene también des-
vanecer algunas dudas: sobre si se encuentra totalmente
de acuerdo o no con el seior Vicepresidente del Gobierno
en funciones sobre si Montesquieu ha muerto (Risas.), so-
bre si la division de poderes y, por tanto, la independen-
cia del Poder Judicial han fenecido o no (Rumores.), por-
que la opinién publica espanola observa con preocupa-
cién que, por ejemplo, un sumario de la trascendencia del
de Banca Catalana no parezca seguir el ritmo ordinario
de la vida procesal y parezca moverse a impulsos de la
Fiscalia, que parecen coincidir con momentos poselecto-
rales: a raiz de las elecciones autonémicas del 84 o des-
pués de las elecciones generales recientes. (Rumores.)

Yo creo, sefor Presidente, que usted coincidird conmi-
go en que hay que asegurarse que nadie dé pasos de nin-
gin género que puedan conducir a la radicalizacién del
catalanismo. Yo estoy seguro de que usted estara de
acuerdo conmigo.

También hubiéramos agradecido escuchar que los muy
poderosos medios de comunicacion del Estado no van a
ser objeto de una utilizacién partidista (Rumores.), que
la objetividad informativa y el respeto al pluralismo van
a ser algo mas que la letra de la Constitucién y de la Ley.
Honraria, pienso, a S. S. que nos asegurase a todos que,
por ejemplo, Television Espafola va a tratar a sus adver-
sarios politicos en forma distinta a como en ocasiones lo
ha hecho en el periodo anterior. Creo firmemente que en
esta Cdmara coincidimos todos en una concepcion de Es-
pafia como una Espana grande, de todos y para todos; sa-
bemos que la democracia es convivencia sin lugar al mie-
do, sabemos que es convivencia gobernada por la mayo-
ria, por una mayoria que ha de respetar las minorias,

maxime cuando esa mayoria es una primera minoria elec--

toral del 44 por ciento de los electores, con algo mas del
30 por ciento del censo. Yo celebré ayer escuchar al ac-
tual y futuro Presidente del Gobierno que entra en sus in-
tenciones convertirse en el primer garante de los derechos
de todas las minorias, cualquiera que sea su condicion.

El sefior Gonzalez ayer traté del terrorismo, de la inse-
guridad ciudadana, parcelas capitales de la convivencia.
Los profesionales del terror nos han golpeado mucho y re-
cientemente, pero yo creo que conservamos la cabeza fria
y desde ella podemos formular algunas ideas basicas. En
primer lugar, que creemos que es verdad que el terroris-
mo no puede desesiabilizar nuestro sistema politico de-
mocratico; en segundo lugar, que creemos que también
es verdad eso que empiezan a pensar algunos espaioles
de que hemos vivido en un clima de demasiado, de exce-
sivo, de falto optimismo sobre cémo iba la lucha anti-
terrorista y que, en consecuencia, es preciso incrementar
un tanto la conciencia colectiva de la necesidad de pro-

gresar paso a paso, con todo el peso de la ley en la lucha
por la paz.

Desde luego, la oposicidn tiene un deber especialisimo
en este terreno de respaldar al Gobierno, de respaldar a
las fuerzas de seguridad. Puede contar el futuro Gobierno
con nosotros y, por supuesto, también para su consenso,
de cara al cual formularemos propuestas concretas en las
proximas semanas, inspiradas en las mejores y mas exi-
tosas experiencias europeas al respecto.

Todos conocemos la dura realidad de la seguridad ciu-
dadana, conocemos las estadisticas oficiales; cémo, por
ejemplo, en materia de delitos contra la propiedad se ha
pasado de los 308.000 delitos de 1983 a mas de 550.000
en 1984; el aumento aun mas rapido de los robos y de los
atracos, y como esta realidad incide mas duramente en
los sectores con menos recursos econémicos para defen-
der su vivienda o para defender su comercio.

Nadie discute hoy que la droga es un factor de multi-
plicacién de la delincuencia, y sabemos también que, por
ejemplo, el consamo de la heroina a partir de 1983 se est4
incrementando anualmente a un ritmo superior al cien
por cien. Por ello hemos escuchado con particular aten-
cion la intervencion del candidato sobre como atajar esta
realidad, sus alusiones al Plan Nacional sobre la Droga,
pero de la experiencia de los tltimos afios se derivan de-
masiadas preocupaciones.

Se ha hablado de una Fiscalia especial, pero no pode-
mos olvidar que el Fiscal especial, sefior Jiménez Villare-
jo, desasistido de los apoyos necesarios, solicité el relevo;
se ha hablado del Plan Nacional de Drogas, pero no po-
demos olvidar que ha pasado un afio desde su publica-
cion, con un buen texto, sustancialmente, que hay que
suscribir, y en ese tiempo ha crecido la oferta de la droga
en la calle, la oferta delictiva de una droga organizada
por las mafias que controlan el narcotrafico.

Yo creo, seinor candidato, que usted sabe bien que tie-
ne por delante la dificil tarea de acabar de superar las po-
siciones que en su dia adoptaron las Juventudes Socialis-
tas en esta tematica, de acabar de superar una filosofia
que inspir6 la reforma del articulo 344 del Cédigo Penal.
Entiendo que lo va a hacer, y, desde luego, si lo hace, no
s6lo los Grupos de la Camara, creo que toda la sociedad
le respaldara.

Permitaseme una alusion a un dato que entiendo que
tiene cierta relacién con lo anterior, y es que el problema
fundamental de nuestra juventud es el del empleo, por-
que muchos de nuestros jévenes no encuentran empleo y
con frecuencia pierden la esperanza de hallarlo. El 48 por
ciento, como sabemos, de la juventud espafola esta en
paro, y es la cifra récord de Europa, y desde 1982 se ha
producido un aumento de nueve puntos, aumento que es
el récord de Europa, en un periodo en que muchos paises
europeos han conseguido reducir la tasa del paro juvenil.

Yo querria afirmar que sera siempre escaso el énfasis
gue se ponga en que la politica fundamental para moder-
nizar la sociedad y posibilitar que las generaciones en
puertas tengan trabajo, es la del esfuerzo educativo, por-
que en el mundo sin aranceles proteccionistas de la Co-
munidad Econémica Europea, si perdemos la batalla de
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la calidad de la ensefianza, vamos a perder después tam-
bién la batalla de colocar unos buenos prbductos con bue-
na relacion calidad-precio en ese mercado. Y la verdad es
que, ultimamente, no se ha elevado la edad de la ense-
nanza obligatoria, ni ha habido avances sustanciales en
la politica de formacién profesional, ni podemos decir que
la calidad de la ensenanza que se imparte en nuestras Uni-
versidades esté a la altura de la media europea, por razo-
nes de hacinamiento, por razones de limitaciones. pre-
supuestarias.

Es un caso unico en Europa, por ejemplo, el de la Fa-
cultad de Derecho de la Complutense, que en un edificio
de tamano reducido alberga una poblacién escolar equi-

“valente a toda la poblacion de la ciudad de Teruel. (Ru-
mores.) Si queremos ofrecer un horizonte a nuestros jo-
venes, hemos de partir de que no es posible que el gasto
publico en educacién, en comparacién con el producto in-
terior bruto, sea la mitad del de la media de Europa; que
no es posible que el gasto publico en materia de investi-
gacion, también en comparacion con el producto interior
bruto, sea del orden de la séptima parte del que se dedica
en Francia.

Volviendo a la apremiante realidad del paro, yo creo
que toda la Camara coincide en que para crear puestos
de trabajo hay que llevar a cabo la gran batalla de la in-
version, del fomento de la inversién; que hay que canali-
zar los maximos recursos disponibles a la inversién pu-
blica, a la inversién privada y, dentro de ésta, a las pe-
quenas y a las medianas empresas, que son las mas capa-
ces de generar puestos de trabajo.

Sin embargo, del discurso de investidura que escucha-
bamos ayer se deduce poca luz sobre dos claves en esta
direccion: la reduccion de los gastos corrientes o consun-
tivos del sector publico y la disminucion de las cargas fis-
cales que soportan las empresas, porque, si entendimos
bien, esa reduccién es algo a lo que se renuncia en estos
momentos. Seguimos sin saber, en verdad, qué medidas
concretas para detener el déficit publico creciente se van
a articular, aparte de las dos que el seior Gonzalez nos
insinué: la de la reduccién del coste financiero y la de la
lucha contra el fraude fiscal, que tienen nuestro apoyo,
como es natural, pero que son insuficientes, y yo creo que
el sefior Gonzalez lo sabe mejor que nadie.

Seguimos sin saber como se va a reformar una Admi-
nistracion que cada vez gasta mas y en ocasiones peor;
como se va a evitar la duplicidad de servicios; como se
va a establecer un sistema definitivo de financiacién de
las Comunidades Autonomas y de los Ayuntamientos;
coémo y cuando se va a contener el gasto de administra-
cion, de gestion, de la Seguridad Social, que de los afios

1983 a 1985 ha crecido en un 46 por ciento, en el mismo

periodo en el cual se han congelado o se han reducido mu-
chas pensiones; cuando el Gobierno va a combatir los ex-
cesos de la contratacién por adjudicacién directa, de bie-
nes, de servicios, de obras, en lugar de ir por las vias mas
ordinarias de la subasta, del concurso, porque todos sa-
bemos que ahi hay una fuente potencial de despilfarro y,
en ocasiones, dolorosamente, de corrupcién.

Mientras no hava, sefor candidato, respucsta a tanta

incognita veremos crecer el gasto publico no productivo,
ascender el déficit, aumentar inutilmente unos impuestos
que cada vez nos son mas sofocantes y resultan menos
progresivos y nos tememos que seguird aumentando la
deuda publica. Cada espaiol, por el mero hecho de serlo
o de nacer, adeuda automdticamente trescientas mil pe-
setas, en términos aproximados. Cada mes que pasa na-
cen los espanoles debiendo una cifra algo superior. Esta-
mos trasladando una carga dificil de soportar a las gene-
raciones venideras; eso, sabemos todos, ni es solidario ni
es ético. Ese cuadro, senor Presidente, hemos de cambiar-
lo y realmente, cuando se decida a hacerse en una forma
comprensible, desde la oposicidn contara con nuestra cri-
tica positiva y leal y con nuestro apoyo.

Una ultima reflexion, y es que la politica de austeridad
en materia de gasto publico ha de ser compatible con la
politica de progreso social al servicio de la justicia. Hay
que hacer un esfuerzo solidadio y permanente en favor de
los sectores mas débiles, mas desprotegidos de nuestra so-
ciedad, en especial en momentos particularmente di-
ficiles...

El sefior PRESIDENTE: Senor Alzaga, vaya conclu-
yendo,

El seior ALZAGA VILLAAMIL: Desde esta optica, v te-
legraficamente, apuntaré algunas preocupaciones de po-
litica social. El Gobierno saliente, con buena intencion,
en Sanidad extendio en cuatro millones la poblacién asis-
tida, pero a la vez se redujo el gasto sanitario, se limito
el nimero de camas disponibles y las listas de espera dc
los hospitales alcanzaron récord, tristes récord historicos
y, a la vez, se disparo el numero de espanoles que inten-
taban asegurar su riesgo de enfermedad con compaiias
privadas de seguros.

Senor candidato, usted sabe muy bien que la ayuda fa-
miliar en Espana es simbolica —no la voy a calificar de
ridicula—, porque es infinitamentemente menor que ¢n
Europa. Una familia con dos hijos en Espara obtiene una
ayuda familiar que es veinte veces menor que la que sc
percibe en Alemania o en Francia y treinta veces mas re-
ducida que en Gran Bretafia o en Bélgica.

En ¢l mundo rural, junto a la asfixia de las Camaras
Agrarias —de las que hemos hablado tanto en la legisla-
tura anterior—, la no remision a esta Camara de un pro-
yecto de ley de cooperativas, que yo le invito a enviarnos
en esta legislatura €n un momento en que hay demasia-
dos rumores (Rumores.) sobre proceso de posible mani-
pulacion del movimiento cooperativo, sefiorias (Rumo-
res.), yo subrayaria, si SS. SS. me lo permiten, y voy a ter-
minar, una inquietud fundamental: en materia de calidad
de vida rural es poquisimo lo que se ha hecho, y dov un
solo dato... (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Un momento, sefior Alzaga.
Ruego silencio a SS. 8S. y a usted, sefior Alzaga, le rucgo
concluya, porque ha rebasado ampliamente el tiempo.

El sciior ALZAGA VILLAAMIL: Termino ahora mismo.
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Doy un solo dato: mientras el 20 por ciento de los jovenes
espanoles de veinte a veinticuatro anos reciben algun tipo
de ensefanza, en el mundo rural este porcentaje es del
3,5 por ciento.

Sefior Gonzalez, hay que hacer un esfuerzo histérico
por mejorar las condiciones de vida de los pueblos, de

nuestro mundo rural. Seior Gonzalez, yo le animo, en los -

tiempos dificiles en que estamos, a que cuando tome de-
cisiones de Gobierno tenga presente siempre a las clases
medias, a los mas débiles, porque todos sabemos que es
una exigencia capital de justicia, y le aseguro que si toma
esa direccién contara siempre con nuestro apoyo.

Nada mas. Solo desear muy sinceramente a don Felipe
Gonzalez Marquez el mayor éxito en su gestion.

El senior PRESIDENTE: Muchas gracias, seior Alzaga.
Por el Grupo de Izquierda Unida, por tiempo de diez
minutos, tiene la palabra el senor Iglesias Arguelles.

El sefior IGLESIAS ARGUELLES: Seior Presidente,
sefioras y sefores Diputados, un duro golpe de ultima
hora impide a Izquierda Unida comparecer en este deba-
te como Grupo Parlamentario. (Rumores.) Para que com-
prendan hasta qué punto consideramos que ello constitu-
ve un atropello, quiero leerles una copia de un telegrama
que creo que ha sido remitido a la Presidencia de la Ca-
mara por Izquierda Canaria Unida, que dice: «Izquierda
Canaria Unida, parte de la coalicion electoral Izquierda
Unida...»

El sefior PRESIDENTE: Senor Iglesias, por favor, las
decisiones de la Mesa no son objeto de.debate en el Ple-
no. Le ruego se atenga a lo que es el objeto del debate,
que es la investidura de un candidato a la Presidencia del
Gobierno.

El sefior IGLESIAS ARGUELLES: Sefior Presidente,
usted me va a permitir expresar... (Rumores.)

El senor PRESIDENTE: Las decisiones de la Mesa, in-
sisto, no son objeto de debate en el Pleno. Le ruego que
se atenga al objeto del debate, si no quiere que le retire
la palabra.

El sefior IGLESIAS ARGUELLES: Hago constar, una
vez mas, mi protesta porque no solamente se nos impide,
vo creo que injustamente, constituir Grupo Parlamenta-
rio, sino que, ademas, se nos impide expresar nuestras
opiniones ante esta Camara, que es la representacion de
la soberania popular. (Rumores. Protestas.) Paso de este
tema.

Quisiera decir algunas... (Rumores.) Ruego a la Presi-
dencia que me descuente el tiempo, ya que me estan im-
pidiendo tomar la palabra. (Risas.)

El sefior PRESIDENTE: Le ruego, seror Iglesias, que
haga uso diligente del tiempo de que dispone, que la Pre-
sidencia le amparara cn ¢l uso exhaustivo del mismo.

El sefior IGLESIAS ARGUELLES: Muchas gracias, se-
fior Presidente.

Yendo al tema de la investidura, el sentido del voto de
Izquierda Unida viene determinado por cuatro considera-
ciones: la valoracién que nos merece la gestién de su Go-
bierno, sefior Gonzalez; su programa de Gobierno —si es
que se le puede llamar asi—, el que presentd ayer; la
orientacion del fondo de su politica y, obviamente, nues-
tro propio programa.

Como tengo poco tiempo para explicarle, la contunden-
cia tendrd que suplir en muchos casos a la argumenta-
cion. (Rumores.) Su discurso de ayer, sefor Gonzalez, es
un continuismo total de la politica que ha venido reali-
zando hasta aqui. Ha sido la inconcrecion en persona;
purc tramite, como alguien ya lo ha calificado. Creo que
su politica ha pasado del cambio a lo que llama estabili-
dad, esto es, al cambio de sentido.

Como es puro continuismo, quiero decirle que su ges-
tién de Gobierno ha estado presidida por una permanen-
te y premeditada actitud de fraude politico; digo bien,
fraude politico. (Rumores.) Segiin ¢l Diccionario de la
Real Academia de la Lengua, fraude significa engano o
inexactitud consciente, con abuso de confianza, que pro-
duce o prepara un daio. Le cito un ejemplo —podria ci-
tar muchos, pero no tengo tiempo—: ustedes decian en su
programa de 1982: «se fortalecera el caracter publico de
Television». Luego han puesto en marcha la Television
privada, y menudo negocio, tienen ustedes a los medios
de comunicacién bailando la «danza prima» con lo de la
Television privada. (Risas.)

No traigo a colacién citas sobre los 800.000 puestos de
trabajo, sobre la OTAN, sobre el fraude que esto ha cons-
tituido, porque esta en la mente de todos los que me es-
tan escuchando.

Hay una segunda definicion del fraude que viene en el
Diccionario: «delito que comete el encargado de vigilar
la ejecucién de contratos publicos, confabulandose con los
intereses opuestos». Sin comentarios por mi parte'. (Risas.
Rumores.)

Segunda cuestion, el balance en politica econémica. Yo
voy a hablar claro en este Parlamento, seforias, en caste-
llano siempre, pero claro. (Risas.) Ayer le escuché atenta-
mente, aunque no estuve presente en la Camara, pero es-
tuve ante un televisor, y le escuché, como digo, atenta-
mente. (Risas.) Nos hablo de la balanza de pagos, de la in-
flacion, del déficit, del gasto publico, del crecimiento eco-
némico, de concertacion, de equilibrio entre eficacia eco-
noémica y eficacia social. Creo que continuismo, palabras
y mas palabras. Yo le voy a explicar la eficacia social en
sintesis: los pobres son hoy mas pobres que en 1982 y los
ricos mas ricos. Le voy a poner algun ejemplo: 700.000 pa-
rados mas, pérdida de poder adquisitivo en seis puntos
(los funcionarios mds, sobre 10), mayores dificultades en
las pequefias y medianas empresas. Contrariamente, la
banca ha obtenido los mayores beneficios de su historia:
en 1985 el 27 por ciento mas que en 1984,

Mis atin, se ha alentado la economia sumergida, se ha
hecho normal el empleo eventual; de todas las contrata-
ciones laborales de 1985, sélo el cinco por ciento tienen
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caracter fijo; se han deteriorado las prestaciones sociales;
se ha rebajado el poder adquisitivo de las pensiones; se
ha disminuido la cobertura de desempleo, mejor dicho ha
empeorada; se ha abaratado el despido libre. No han fo-
mentado el reforzamiento de los Sindicatos, sino todo lo
contrario. El 51 por ciento de las rentas de este pais no
pagan impuestos, El 80 por ciento de lo recaudado —y se
lo he escuchado al sefior Gonzalez en la campana electo-
ral— procede de los salarios. Estremecedor es lo que les
voy a decir: los trabajadores declararon por término me-
dio a Hacienda mas de un millon de pesetas; los profesio-
nales liberales 880.000 y los empresarios, jqué barbari-
dad! 579.000 pesetas. El fraude de los que mas tienen es
impresionante. Parafraseando a nuestro amigo comun, se-
fior Gonzalez, Fidel Castro, en aquel discurso (Risas.) ante
los tribunales de Batista, ustedes mandan detener a mu-
chos jovenes porque roban en una tienda y no les pregun-
tan si tienen trabajo, si han comido en la semana, o cuan-
tos dias de la semana han comido.

Yo le pregunto si piensa habilitar los medios para man-
dar a la céarcel a esa panda de mangantes, de sablistas, de
los que no debe tener duda comen todos los dias, tienen
chalets, yates y encima nos toman el pelo a la mayoria de
los espanioles.

Usted no ha propuesto una sola medida para generar
empleo, ni una sola medida. La concertacién que propo-
ne consiste en pedir que le apoyen en su politica sin mas,
que le firmemos o le firmen un cheque en blanco. No se
lo vamos a firmar, ya tenemos experiencia de cuatro anos.
Ni siquiera se ha referido al Consejo Econémico y Social,
lo cual expresa la voluntad, o falta de voluntad real de
dialogo en este sentido, y lo unico claro que yo he visto
es que se propone reducir el déficit esencialmente sobre
la reduccién de las subvenciones a la empresa publica;
esto es, que se van a cargar definitivamente la empresa
publica.

Yo alerto ya a mis companeros de Hunosa que proba-
blemente tendran que ir preparando la maleta, jno sé
adonde van a ir mis companeros de Hunosa si el PSOE se
termina cargando definitivamente la empresa publica! Y
cso si, nos sigue diciendo que estan saneando, sentando
las bases para una ulterior acometida del progreso.

Usted habla todos los dias, a todas las horas, de nuevas
tecnologias. Pues mire, sefor Gonzalez, la clave de la po-
tencialidad de un pais en ese ambito esta en su capaci-
dad investigadora. En 1982 estabamos situados en el 0,4
por ciento sobre el PIB dedicado a investigacion cientifi-
ca y tecnol6gica, y hemos subido s6lo unas centésimas, de
modo que a este ritmo tardaremos veinte afios en alcan-
zar el minimo aconsejado por la OCDE, esto e¢s el 1,5 por
ciento.

La Europa de los diez dedicé en 1985 el 2,11 por cien-
to, cinco veces mas que nosotros; Japon, seis veces mas.
Otro dato, el numero de investigadores por cada 100.000
habitantes, en la Europa de los diez, es de 147, en Japén
330, en Estados Unidos, 296; 26 en Espaiia, Esta es la
realidad.

Mire usted, la misma fabrica de «chips» que habra en
Tres Cantos, la hay en Bangkok, simplemente porque a la

ATT le interesa mas producir alli que en California. La
ATT distingue dos estrategias; una, dirigida a paises con
tecnologia propia, con las que por cierto negocia contra-
prestaciones tecnoldgicas (es el caso del Reino Unido, de
Francia, de Japon) y otra, dirigida a paises sin tecnologia
propia, instalando plantas de montaje sin contrapartidas
tecnologicas (es el caso de Taiwan, Singapur, Tailandia,
Corea del Sur vy, por cierto y lamentablemente, Espania).

No hay, pues, tal politica tecnologica modernizadora,
sino colonizacién tercermundista; dependencia incondi-
cional de los Estados Unidos es lo que hay.

Tercera cuestion: la politica exterior. Usted es el res-
ponsable de haber consolidado a Espana en la OTAN, de
haber reforzado, por consiguiente, la carrera armamen-
tista y la dinamica de bloques, debilitando la autonomia
europea.

Ayer nos cont6 algunas cosas el sefior Gonzalez muy in-
teresantes que quiero comentar. Primero, que no habra
armas quimicas ni nucleares en nuestro pais. El ha apo-
yado en su dia el despliegue de euromisiles en Europa, v
recientemente ha apoyado la creacion o produccion de
nuevas armas quimicas. ¢Con qué fuerza moral se va a
oponer usted a que eso venga a nuestro pais? ¢Con qué
fuerza moral?
~ Nos ha vuelto a decir, como tantas veces, que conside-
rard positivamente el tema de la firma del Tratado de no
proliferacién nuclear. Esperamos que no sea una nueva
tomadura de pelo. (Rumores.) También ha reafirmado el
Tratado bilateral con Estados Unidos. Antes teniamos
OTAN; ahora OTAN y bases.

En cuarto lugar, una cuestiéon que me ha llamado la
atencion. Al hablar de Europa, propone una convergen-
cia, pero no nos dice si es con Margaret Thatcher, con Tur-
quia, con la derecha o con la izquierda, lo cual indica que
vale todo, que no tiene proyecto europeo; eso es lo que in-
dica. (Risas.)

La primera consecuencia de esa politica exterior es el
distanciamiento de Latinoamerica, sefior Gonzalez. Se ha
aliado con quienes la asfixian con la aberrante deuda ex-
terna, con quienes, fracasado su acoso indirecto, estan es-
tudiando la agresiéon militar a Nicaragua. Estan apoyan-
do a las dictaduras, como la de Chile y otras. Y tampoco
es ajena la influencia norteamericana a su opcién, sefior
Gonzalez, en pro, a favor del rey Hassan II y en contra
de los legitimos derechos del pueblo Saharaui a la auto-
determinacion. (Rumores.) Ha estado a punto de compli-
carnos en una guerra ajena, contraria a nuestros intere-
ses, a raiz de la agresion de Estados Unidos a Libia.
{Protestas.)

La posicién americana sobre las bases, ya se sabe, pre-
tende que las fuerzas armadas... (Rumores.) Déjenme ha-
blar, que hace bien poco decian ustedes esas mismas co-
sas. (Rumores. Aplausos.) La posicién americana sobre las
bases, ya se sabe, pretende que nuestras fuerzas armadas
asuman las funciones que ellos puedan abandonar, con in-
cremento de los gastos militares para nuestro pais.

El seiior PRESIDENTE;: Sefior Iglesias, le recuerdo que
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su tiempo ha terminado. Le ruego que vaya concluyendo
su intervencion.

El senor IGLESIAS ARGUELLES: Voy concluyendo.

En quinto lugar, brevisimamente, sobre libertades, de-
mocratizacion del Estado. Espana sigue figurando entre
los paises denunciados por la practica de malos iratos y
torturas. Ustedes iniciaron una reforma judicial que lue-
go han paralizado. El Ministerio del Interior ha efectua-
do una politica con la que afloran la ineficacia y la corrup-
cién por todas partes. Les voy a decir algunos ejemplos
sencillos y breves: el Comisario Javier Fernandez Alvarez
cuenta con 201 recompensas y tres cruces al mérito poli-
cial; esta actualmente encarcelado por su presunta invo-
lucracién en atracos. También obtuvo felicitacion en su
dia, con motivo de esos atracos. El Comisario Victoriano
Gutiérrez Cobos, 73 recompensas, una de ellas de 25.000
pesetas y felicitacion del Director General por resolver el
caso Banesto; hoy est4 procesado y encarcelado, casual-
mente, por su presunta participacion en el atraco al Ba-
nesto. (Risas.) Les seguiré alargando la lista en los suce-
sivos dias de sesiones parlamentarias.

Usted, sefior Gonzalez, nos ha expresado su satisfaccion
por el desarrollo autonoémico. Sin embargo, su politica au-
tondémica no comporta una nueva concepcion del Estado.

Ustedes han abandonado a los afectados de la colza; se
han incrementado los accidentes laborales; no se ha de-
sarrollado la Ley de Consumidores y Usuarios; han pasa-
do completamente de toda politica ecologica y medioam-
biental. Hoy, estos dias, cuando se estd quemando Espa-
na por los cuatro costados, calcinandose nuestros bos-
ques, no ha dicho ni una sola palabra en su discurso so-
bre este tema. Su politica de ineptitud social se resume
en estas cifras: en 1985, las inversiones militares han al-
canzado 245.209 millones. Las inversionens reales en edu-
cacion, 936 millones. Estas cosas deben conocerlas los ciu-
dadanos. (Rumores.)

Una pregunta al sefior Gonzalez: ¢Podria desmentir
esos rumores que hablan de una confirmacion en el Mi-
nisterio del Interior del senor Barrionuevo, o es que aca-
so la continuidad expresada en su discurso alcanza tam-
bién a los desastres?

Sefior candidato, usted ha venido aludiendo frecuente-
mente a la historia convulsa y traumatica de Espana en
los ultimos siglos. Para aseverar es necesario ir despacio,
tener paciencia. Me resultaria incomprensible que usted
achacara la responsabilidad del absolutismo de Fernan-
do VII a las Cortes de Cadiz por precipitacion de éstas, o
al movimiento obrero naciente en aquel entonces de la
dictadura de Primo de Rivera; o que la Guerra Civil fue
culpa de quienes por ir demasiado deprisa votaron en
1936 al Frente Popular.

Me resulta increible, pero en cualquier caso quiero de-
cirle que no estamos en una cuestion de ritmo o veloci-
dades. Ustedes no van poco a poco, van muy deprisa; pero
en Ja direccién opuesta a los intereses de los sectores po-
pulares. Esta es la cuestion. Por todas estas razones no-
sotros votaremos no.

Y vamos a votar no porque usted no va a asumir lo esen-

cial del programa de Izquierda Unida (Risas.) inspirado
en el derecho de Espana a conquistar una politica exte-
rior de paz y neutralidad, en la idea de salir de la crisis
econémica en forma que primen los intereses colectivos.

El senor PRESIDENTE: Senor Iglesias, ha consumido
un cincuenta por ciento mas del tiempo que tenia asigna-
do. Ruego concluya.

El sefior IGLESIAS ARGUELLES: Termino ya. Si me
permite, resumo unas propuestas concretas y me refiero
finalmente al terrorismo. (Risas.) Como no puedo exten-
derme mas...

El sefior PRESIDENTE: Le ruego concluya, senor Igle-
sias.

El sefior IGLESIAS ARGUELLES: Termino ya, sefior
Presidente. Como no puedo extenderme mas, resumo en
algunas propuestas concretas parte del programa de Iz-
quierda Unida, propuestas que traeremos proximamente
a la Camara.

En primer lugar, una ley, a fin de proceder a la inte-
gracion efectiva en las Fuerzas Armadas de los miembros
de la desaparecida Unidn Militar Democratica; denuncia
del Convenio de Amistad y Cooperacion existente entre
Espana y Estados Unidos, esto es, bases fuera. (Risas.)
Creacion del Consejo de Planificacién, propuesta en el ar-
ticulo 131.2 de la Constitucion; revisiéon de la Ley de Pro-
teccion al Desempleo; derogacion de la Ley de Pensiones
y promulgacién de una nueva ley negociada; revisién del
Estatuto de los Trabajadores; Ley de Financiaciéon de los
sindicatos; modificacion de la Ley 44/1982, de dotaciones
presupuestarias para las Fuerzas Armadas; Comisién par-
lamentaria que realice un seguimiento y control de las
tres condiciones que nos ha ofrecido el Gobierno con mo-
tivo del tema de la OTAN; creacién de un nuevo sistema
de financiacion de las Comunidades Auténomas; creacién
en este Congreso de los Diputados de la Comisién Perma-
nente sobre conservacion de la naturaleza y el medio am-
biente; ley de financiacion de las Haciendas Locales; re-
forma de los servicios de informacién del Estado; refor-
ma y democratizacion real de los Cuerpos y Fuerzas de Se-
guridad del Estado; desmilitarizacién y sindicacion de la
Guardia Civil; sustitucion de la actual Ley de Despenali-
zacion del Aborto.

Una vez mas votamos no. Aqui cada cual en su sitio. No-
sotros en la izquierda; ustedes donde estén. (Risas.)

El serior PRESIDENTE: Senor Iglesias, le ruego que en’
un minuto concluya su intervencidn o me veré obligado
a retirarle la palabra.

El sefior IGLESIAS ARGUELLES: Concluyo ya. Lo di-
cho no impide que a lo largo de la Legislatura, sefior Gon-
zalez, en cuestiones concretas puede haber acuerdo, po-
damos estar de acuerdo en cosas, siempre que esos acuer-
dos tengan signo progresivo. De momento adelantamos
que estamos dispuestos al didlogo para hallar ta mayor
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cooperacién y eficacia en la lucha contra el terrorismo.
Nosotros defenderemos en ese dialogo, que creo que ha

ofrecido usted ayer, nuestras propias posiciones, que sabe

discrepan de las suyas en lo que a politica antiterrorista
se refiere, pero estamos prestos a la cooperacion.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Iglesias.
En nombre de Euskadiko Ezkerra tiene la palabra el se-
for Bandrés, por tiempo de cinco minutos.

El seiior BANDRES MOLET: Seiior Presidente, sefio-
ras y sefores Diputados, sefior candidato a la Presidencia
del Gobierno, sabe S. S. que en diciembre de 1982 la mo-
destisima representacion de Euskadiko Ezkerra voto fa-
vorablemente su investidura. ,

Debo confesarle que no nos entusiasmaba el programa
que presentd en aquel momento, pero éramos conscien-
tes de que en este pais se necesitaba un nuevo talante, una

voluntad politica de no crear mas problemas de los que

va existen, sino de resolver los problemas. Hacia falta mas
tolerancia, hacia falta mas flexibilidad, hacia falta dialo-
go, hacia falta negociacion. Y creimos sinceramente que
S. S. representaba todo eso y por eso nosotros, sefior Gon-
zdlez, votamos favorablemente aquella investidura.

Tengo que decirle en este momento que en estos cuatro
anos nos ha decepcionado. Tiene usted derecho a pregun-
tarme por qué y le tengo que contestar que no se lo pue-
do decir, que en cinco minutos Euskadiko Ezkerra no tie-
ne tiempo para decirle todo lo que opina sobre el trans-
curso de cuatro anos de Gobierno socialista y sobre el pro-
grama que ayer usted ha enunciado desde esta misma
tribuna.

Tenia mi discurso aqui y le hubiera explicado algo con
mucho gusto. Creo que hubiera sido bueno para S. S. (por-
que sé que aprecia la critica), y sobre todo para el pue-
blo, conocer por qué Euskadiko Ezkerra hace cuatro afos
habia hecho eso y ahora hace lo contrario; pero yo no pue-
do, no tengo tiempo y es realmente una lastima,

Hay alge positivo en estas elecciones, sefiores Diputa-

dos, y es que estas elecciones han demostrado que el pue-
blo espaiiol no quiere el bipartidismo. Tengo la impresién
de que S. S., con otras sefhorias que se sientan en otro lu-

gar, pensaron: aqui existimos nosatros y los otros, y en,

las Comunidades Auténomas existimos nosotros y los
otros, y basta. Pero el pueblo espanol ha cometido la ex-
travagancia de decirles a ustedes que no, que estan uste-
des y los otros y en las Comunidades Autonomd¥ ustedes
y nosotros y, ademads, otros mas. Y alguien piensa que to-
dos esos otros que ha traido aqui la extravagancia del pue-
blo espaiol pues que vayan al Grupo Mixto, y miren us-
tedes qué Grupo Mixto han construido. Esto, sefiores Di-
putados, més que un Grupo Mixto parece un revuelto de
pisto (Risas.) y los que conozcan algo la gastronomia sa-
bran que hay pisto manchego y pisto bilbaino; éste es un
pisto de muchas nacionalidades y de muchas regiones, y
miren como lo tienen por ahi repartido.

Hay una tarea urgente, sefior Gonzalez. Hay que legiti-
mar la democracia v la democracia no es solo un sistema

de representacién politica. La democracia es una forma
de comportamiento, es una forma de vida en sociedad, es
una actitud, es un modo de ser. Y si empezamos aqui por
coartar la propia representacion politica que, por cierto,
la Constitucion la situa en los partidos politicos, no en las
coaliciones y tampoco en los Grupos Parlamentarios, sino
en los partidos politicos; si empezamos por coartar esta
representacion politica, por distorsionar, por impedir que
cada opcion politica, cada partido tenga su propia voz au-
ténoma, mal empezamos; y si persistimos en divorciar la
ética de la politica, mal seguimos, sefor candidato’a la
Presidencia. '

No se pueden imponer razones de Estado que, ademas
no son razones. Las razones de Estado no se pueden im-
poner. Y yo vengo de un pais —y usted lo sabe muy bien,
sefior Gonzalez— donde es dificil, resulta muy dificil le-
gitimar las instituciones, sobre todo las instituciones cen-
trales. Resulta muy dificil. Me he hecho toda la campaia
electoral diciendo: hay que ir a Madrid, hay que estar en
Madrid, hay que estar en las instituciones centrales. Se
prueden hacer cosas, las hemos hecho, hay que venir. No
es inutil venir. Y yo llego aqui v empiezo a tener la im-
presion de que a lo mejor es inutil venir. Estoy franca-
mente preocupado porque a lo mejor resulta que es per-
fectamente inatil venir aqui.

Y se lo digo, sefor Gonzalez; se lo digo, porque, ade-
mas de ser el candidato a la Presidencia del Gobierno, es
el Secretario General del partido mayoritario que domi-
na esta CaAmara y que puede modificar el Reglamento. Si,
sefor Gonzalez, usted puede modificar el Reglamento de
esta CaAmara si quiere. Y le invito a que lo haga, y que lo
haga urgentemente. No es un problema de matematicas
ni aritmético de ver cuantas centésimas tiene mengano o
zutano; es un problema politico, es un problema de de-
mocracia, es un problema de fonde que hay que resolver.
Es un problema muy importante. Insisto, no son los frag-
mentos de un partido pequeno y exiguo que viene aqui a
lamentarse de que no le dejan hablar, no es ése el proble-
ma. Muchas de sus seforias me conocen perfectamente v
saben que yo, en aquel rincén, he trabajado en favor de
las instituciones, modestamente, como me corresponde.
Pero yo he venido aqui y mis companeros vienen a traba-
jar, a trabajar institucionalmente.

Quiero anunciar —porque yo suelo decir aqui lo mis-
mo que digo por ahi en los pasillos— que nosotros, Eus-
kadiko Ezkerra, no va a ser decoracion de ningun Parla-
mento. Nosotros creemos que este asunto hay que arre-
glarlo. Este Grupo Mixto no puede funcionar asi. No dis-
cuto ninguna decisién de la Mesa, estoy discutiendo el
propio Reglamento v me dirijo al sefior Presidente por-
que él tiene facultades y lo puede hacer si quiere. Insisto
en eso, no somos decoracion.

Nosotros, si vemos que no hay espacio, no podemos te-
ner iniciativa politica: no tenemos tiempo porque en cin-
co minutos, aunque hubiera hecho un esfuerzo, no hubie-
ra podido exponer mis ideas sefior Presidente. Nosotros
nos iremos de este Parlamento y volveremos a casa. Les
diremos a ustedes que éste es un problema de democra-
cia del Estado, de aqui, de esta Camara; arréglenlo, por
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favor, y cuando lo havan arreglado nos avisan porque vol-
veremos inmediatamente. Insisto, no es un problema for-
mal, no es un problema de Reglamento siquiera; es un
problema mucho mas importante y muy preocupante. Al-
guien puede decir: qué mas nos da que se vayan un par
de Diputados a su casa. Si yo me sentara en esos bancos
(Senalando al banco azul.) a mi si me preocuparia ese
problema.

Tengo que confesar también lealmente —no he tenido
casi tiempo de decirlo— que los Diputados de Euskadiko
Ezquerra vamos a votar no a la investidura. Quiero con-
fesar lealmente que pensabamos hacerlo ya cuando vini-
mos aqui, tampoco ha habido sorpresas. Pero después de
venir aqui v ver todo esto a lo que va me he referido, pien-
SO que si antes teniamos razones para ello, ahora, después
de todo esto, nuestras razones se vefuerzan.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sennor PRESIDENTE: Gracias, sciior Bandrés. (El se-
nor Espasa pide la palabra.)
Tiene la palabra el senor Espasa.

El sefior ESPASA OLIVER: Gracias, senor Presidente.
Para una cuestion de orden v sin poner en absoluto, sino
antes al contrario, en cuestion la decision, tantas veces co-
mentada hoy aqui ¢n esta Camara, de la Mcesa esta ma-
nana. Precisamente por tener conocimiento de esta deci-
sién, solicito de la Presidencia (si he entendido bien ¢l Re-
glamento, puesto que mi bisofez cn esta Camara es no-
toria) que pueda consumir un turno como candidato elec-
to de Unio de la Esquerra Catalana, tal como lo hara el
Diputado del Partido Aragonés Regionalista y otras for-
maciones politicas.

Si el Grupo Parlamentario Izquierda Unida-Esquerra
Catalana, como estaba pedido y previsto, se hubiese for-
mado, es evidente que no estaria en estos momentos uti-
lizando la palabra, sefior Presidente. Pero la decision de

.la Mesa, que obviamente acato, me obliga a hacerle esta
peticion de que modifique usted —puesto que creo que es
usted el que tiene esta facultad— el orden del debate y al
unal de las intervenciones de los grupos me conceda la pa-
labra durante cinco minutos. Aunque no era esta mi vo-
luntad, ni personal ni politica, estoy circunstancialmente
en el Grupo Mixto pero a la vez soy representante de una
coalicién que se presento en la Comunidad Auténoma de
Cataluna, la Unié de la Esquerra Catalana, que tiene en
esta CAmara en estos momentos un representante que es
el que les esta hablando.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El senor PRESIDENTE: Gracias, sefior Espasa.

La ordenacion del debate, en relaciéon al Grupo Mixto,
se habia efectuado de acuerdo con el propio Grupo Mixto
y sus portavoces. En cualquier caso, por coherencia con
las razones que la Mesa ha utilizado precisamente para
adoptar su decision en relacién a la constitucion de gru-
pos, el sefior Diputado tendra un turno de cinco minutos
después de la intervencién del ultimo de los Diputados
del Grupo Mixto. (Aplausos.)
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Tiene la palabra el senor Gomez de las Roces.

El senor GOMEZ DE LAS ROCES: Senor Presidente,
senoras y senores Diputados, intervengo telegraficamen-
te en este debate en nombre del Partido -Aragonés y co-
mienzo diciendo que seria ocioso, sefior candidato, discu-
tir el programa que ha propuesto a la Camara. Es natu-
ral, su Grupo obtuvo la mayoria y el programa debe aco-
modarse a las orientaciones del Partido ganador. Esperar
otra cosa es pensar cn lo excusable v lo digo sin ninguna
intencidn. Por eso no deseo ni proponer novedades ni opo-
ner objeciones. Me parece mas realista preguntarle qué
podemos esperar los aragoneses de este programa, que cs
desde luego de la responsabilidad de ustedes; indagar en
qué medida se ocupara de los problemas de Aragon; y ha-
cerlo, como ayer pedia S. S., sin toma de posicion previa,
porque ¢l Partido Aragonés siempre apoyard a quiencs
ayuden a Aragén, desde ese o desde otro lado, no nos im-
porta excesivamente desde donde.

Deseamos preguntarle, pasando un poco de las musas
al teatro, si este programa considera de interés general la
resolucion de nuestros problemas basicos, Voy a citarle
alguno obligada vy simplemente por via de ejemplo. ¢Qué
puede esperar la juventud aragonesa de este programa?
Ayer nos dijo que se hara una politica mas intensa para
el sector juvenil. Pero ¢doénde se hara? Porque cn Aragén
no suelen apreciarse este tipo de politicas. En 1982 su se-
noria lamentaba, en este mismo debate de aquella prime-
ra investidura, que muchos jovene estudiaran para de-
sempleados. Lo lamentamos todos. Pues bien, la juventud
aragonesa dispone hoy, como otras juventudes de algu-
nas otras regiones deprimidas de Espana, de una segun-
da y negra alternativa: cstudiar para emigrantes. Esc es
el problema: repartir un tanto lo que se puede hacer por
toda esa juventud.

Nosotros relacionamos esa situacién con la inobservan-
cia del principio que manda procurar un desarrollo terri-
torial equilibrado. Es un principio de aplicacion dificil,
pero obligada por la Constitucion y, sin embargo, no pa-
rece que sea precisamente la estrella polar de la politica
regional que se estda practicando. A proposito, ¢por qué
Aragon no se beneficia ni del FEDER, a pesar de las gbras
que tenemos pendientes, ni del Fondo Social Europeo, que
mejoraria nuestras pesibilidades de trabajo?

Otro asunto. Dentro de¢ un ano, Aragén podra revisar su
Estatuto de Autonomia. El Partido Aragon¢s, al menos,
entiende que esa revision es indispensable. Seria inutil co-
nocer qué criterios concretos se desprenden de este pro-
grama cara a ésa y a otras revisiones; si estimulara o no
una politica que luche contra las desigualdades del tra-
tamiento que reciben unas y otras Comunidades Auténo-
mas, dado que las diferencias estatutarias, como bien
sabe 8. S., no pueden implicar en ningun caso privilegios
economicos o sociales.

Ayer nos hablo de que tienen proyectada una respuesta
definitiva a la financiacién de las autonomias. Creo que
es una magnifica noticia, pero haria falta concretar algo
mas. ¢Esa previsién contara con un régimen de ingresos
que no penalice a las Comunidades Auténomas mas des-
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pobladas? ¢Permitira una participaciéon generalizada en
impuestos como el IVA y en los sistemas de concierto?
¢Mejoraran las haciendas de los municipios pequefos y
medianos?

Vamos a continuar apresuradamente. ¢Qué resultado
practico tendra un programa como éste en una provincia
como Teruel, a la que s6lo le restan 140.000 habitantes y
apenas alguna esperanza? ¢ Qué puede esperar en concre-
to la cuenca minera de Teruel sin los beneficios de las zo-
nas de urgente reindustrializacién? ¢Qué puede esperar?

Ayer nos anuncié mas inversion publica en infraestruc-
tura, y esta afirmacioén nosotros inmediatamente la rela-
cionamos con el regadio. Cualquier aragonés sabe que el
regadio no sélo significa el remedio de nuestra agricultu-
ra, sino, ademas, la antesala de la industria posible en
Aragon. Sin incrementar el regadio no tendremos mucho
mas, porque milagros como el de la General Motors —que
lo debemos a una multinacional americana, dicho sea en
su honor— no se suelen repetir. En Aragén existen actual-
mente no menos de 450,000 hectareas de secano que es-
peran, y pueden, ser de regadio. Se trata de saber si ese
programa ultimara planes tan antiguos como el de Mo-
negros y si emprendera otros tan necesarios como el del
canal en la margen derecha del Ebro, o su alternativa
cquivalente.

Es triste comprobar que pese a que tantas veces se ape-
la al sentido de Estado, ninguin Gobierno hasta ahora se
ha hecho ni responsable ni corrector del retraso de obras
tan fundamentales.

Aun hay mads. ¢Prevé este programa que la reduccion
de tropas USA en Espana se haga a costa de incrementar
las actividades militares en la base aérea de Zaragoza?
Es otro punto que nos preocupa. Y acabemos de pregun-
tar, sefior Presidente. ¢ Tiene en cuenta este programa que
Aragoén aun no dispone de comunicaciones directas, per-
manentes y comercialmente adecuadas con Francia? Es
una cuestion importante porque no dispone de esos acce-
s0s ni por carretera ni por ferrocarril.

Esos son algunos de los problemas de Aragén cuyo re-
medio depende del poder central, practicamente el tinico
poder que seguimos viendo desde alli. Me permito pedir-
le, senor Presidente, que diga a los aragoneses si ese pro-
grama abordara, resolvera en lo posible, males tan croni-
cos o si deberemos esperar otra vez a la legislatura si-
guiente. Por encima de cualesquiera diferencias ideologi-
cas, que son con frecuencia tan relativas, le aseguro que
nosotros ayudaremos, en la medida de nuestras fuerzas,
si Aragon es justamente atendido. Como es natural, para
nosotros es bueno todo lo que sea bueno para Aragoén.

Muchas gracias, sefior Presidente,

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Gémez
de las Roces.

Por Coalicién Galega tiene la palabra por cinco minu-
tos el seitor Bernardez.

El senior BERNARDEZ ALVAREZ: Senor Presidente,
senorias, sefor candidato, subo a esta tribuna a hacer uso
de un breve turno que me corresponde como Diputado de

Coalicion Galega. No sé si esta circunstancia, unida a la
novedad, hara que mis palabras sean recibidas en esta Ca-
mara con indiferencia o con expectacion. Sé, eso si, que
fuera de esta Camara hay muchas ilusiones prendidas de
mis palabras. Por eso, estos momentos que son para mi
de emocidn, son también de gran responsabilidad, porque
hoy estoy obligado humildemente a enarbolar aqui, en so-
litario, la bandera del nacionalismo gallego en la misma
linea, ya que sé que no a la misma altura, que aquellos
ilustres Diputados del Partido Galleguista, Daniel Alfon-
s0 Rodriguez Castelao y Ramén Otero Pedrayo, que hace
mas de cincuenta afios, la inica vez que Galicia tuvo voz
en el Parlamento espaiiol, defendieron por breve tiempo
los intereses de Galicia con singular acierto. Digo esto
porque, aunque nuestro nacionalismo gallego, nuestro ga-
lleguismo, es abierto y solidario con todos los pueblos de
Espana, como abierta y solidaria es Galicia, como espa-
fioles nos preocupan los problemas del Estado espanol
porque son nuestros problemas. Sin embargo, yo tengo
que hacer hoy aqui especial hincapié en los problemas de
Galicia a los que el Gobierno socialista ha prestado muy
poca atencion en la anterior legislatura, y después de oir
el programa del senor candidato no creo que esto vaya a
cambiar.

A mi me parece correcto que el Gobierno tenga como
objetivo la defensa de los intereses generales, como tan-
tas veces insisti6 ayer el sefior candidato —y yo soy mas
benévolo que otros al juzgar este objetivo de defender los
intereses generales—, pero hay otros intereses, como son
los de Galicia, muy legitimos, que admito que a veces in-
cluso tienen que sucumbir ante otros en aras de la soli-
daridad, y hay que luchar para que sean respetados, y, si
en un determinado momento no lo son, para que al me-
nos sean compensados. Yo me considero obligado a esta
lucha y tengo que confesar que su programa continuista
no me inspira confianza para la solucion de los proble-
mas de Galicia; problemas unos ya viejos, pero otros crea-
dos por el propio Gobierno socialista. A lo mejor no es tan-
to el programa el que falla, senor candidato, sino la ex-
periencia de estos cuatro anos que le restan credibilidad.

Como tengo que ser muy breve voy a ser muy concreto,
esbozando muy someramente cuatro temas generales que
necesitan solucién para Galicia.

Reconversion naval. Yo no quiero mirar atras, pero si
buscar soluciones a errores cometidos. No pretendo dis-
cutir la necesidad de una reconversién naval, pero si ten-
go que afirmar que con el cierre de ASTANO, de tanta im-
portancia para Galicia, se cerré el astillero mas rentable,
el mas moglerno, el mejor situado, el de mayor producti-
vidad y el de mayor penetrabilidad en el mercado. Mien-
tras tanto, se conservaron otros de menor rentabilidad v
en los que era necesario invertir miles de millones. Tengo
que afirmar también que con el cierre de ASTANO se des-
truyo una comarca especializada y dificilmente recupera-
ble para otro tipo de industria. Me gustaria saber si las
expectativas de futuro, senor candidato, para resolver un
problema de tanta importancia para Galicia, son posibles,
porque no pensara el sefor candidato que las ZUR en
marcha van a solucionar ¢l problema.
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Inversiones. Es curiosos cbservar como han evolucio-
nado las inversiones en Galicia con el Gobierno socialista
v ver cémo han bajado ano tras ano. Incluso las inversio-
nes del Fondo de Compensacion Interterritorial han baja-
do, senor candidato, con lo cual Galicia, en cuatro anos,
se ha distanciado mas de las Comunidades Auténomas
mas desarrolladas, su renta per capita ha bajado y algu-
na provincia gallega incluso ha recuperado el tarolillo
rojo que hacia tiempo habia perdido.

Ahora, senor candidato, habla en su programa de poli-
tica de correccion de desigualdades del Partido Socialis-
ta, cuando en cuatro anos no han hecho realidad el ar-
ticulo 158 de la Constitucion, porque el articulo 158.1, so-
bre nivelacién de servicios minimos fundamentales, esta
fosilizado en el articulo 15 de la LOFCA sin que llegue a
hacerse realidad. El articulo 158.2 desembocé en la Ley
del Fondo de Compengacion Interterritorial, que cuando
se discutié en el Senado fuimos muchos los que dijimos
que en los términos en que iba redactada no podia cum-
plir su objetivo. Lo mismo tengo que decir, con mucha
tristeza, de los fondos del FEDER, instrumento comuni-
tario para contribuir al desarrollo de las regiones desfa-
vorecidas y que se estd convirtiendo en un recurso del Es-
tado para reducir su déficit en inversiones; se estan dedi-
cando a inversiones presupuestarias y no aumentar las in-
versiones en las regiones desasistidas. Por si esto fuera
poco, el sefor candidato nos anuncia un nuevo modelo de
financiacion que reconozco que es necesario y urgente,
pero que si sale como esta en el provecto va a poner a dis-
posicion de las Comunidades Autonomas 66.553 millones
de pesetas mas de los que apenas le corresponden a Ga-
licia 1.000 millones. Tarde se van a corregir los desequi-
librios por este camino.

Politica autonomica. La politica autonomica de estos
cuatro anos ha venido lastrada claramente por la falta de
conviccion en el sistema autonomico y también por el re-
celo hacia las Comunidades Auténomas. El programa ha-
blade colaboracion entre Gobierno y Comunidades Auto-
nomas v reconoce que hay un imperativo constitucional
en este sentido. Desde luego, en el caso de Galicia no se
ha cumplido, le agradeceria que no le eche la culpa a la
Xunta de Galicia porque dos no rifien si uno no quiere v,
ademas, el Parlamento gallego, con las iniciativas que ha
tenido, ha obtenido el mismo trato del Gobierno so-
cialista.

Yo destacaria, muy brevemente, cuatro puntos negros
en su politica autonémica. En primer lugar, se ha inten-
tado dar una imagen de despilfarro por parte de las au-
tonomias, culpandoles del aumento del déficit publico,
cuando es sabido que las autonomias, por logica, son mas
austeras que el Gobierno central y que el déficit publico
al que hemos llegado es debido, entre otras cosas, a una
politica econémica que no suscité debidamente la crea-

-cién de la riqueza por la propia socicdad y porque no fue-
ron amortizados miles de puestos que siguieron adscri-
tos, a veces sin contenido alguno.

En segundo lugar, las transferencias se han ido retra-
sando sucesivamente ¢ incumpliéndose los plazos. En ter-
cer lugar, se han intentado recortar las competencias a

base de «loapizaciones» sectoriales, y, en cuarto lugar, las
autonomias han sido sometidas a una asfixia econémica,
porque las Comunidades Auténomas han ido disponien-
do cada dia de menos capacidad para crear nuevos servi-
cios 0 para mantener o mejorar la calidad de los existen-
tes. El coste efectivo de los servicios transferidos ha que-
dado desfasado, con lo cual el nivel de los servicios tenia
que bajar. El efecto financiero, en la practica, ha sido una
agresion mas a las autonomias, puesto que las competen-
cias estatutarias son tratadas como residuales y las com-
petencias del Estado como las primordiales.

Se me ha terminado el tiempo.

Tenia que hacer otra alusion al Mercado Comun, pero,
senor Presidente, va lo senalé en el Senado en el debate
sobre el Tratado de adhesién al Mercado Coman. Textual-
mente le decia aquel dia: Con la firma del Tratado, el Go-
bierno ha contraido una deuda con Galicia y yo espero sa-
bra darle el trato compensatorio buscando medidas que
equilibren el impacto negativo que para Galicia ha teni-
do la adhesion,

Sigo esperando y Galicia también.

Yo le confieso, senor candidato —y termino, sefior Pre-
sidente—, que cuando llegué a esta sesion de investidura
sabia que no me iba a ser facil apoyar su programa, pero
tampoco, a pesar de la experiencia pasada, venia dispues-
to en contra y esperaba de usted un gesto de buena vo-
luntad o de correccién de ciertos errores que me permi-
tiese, al menos, abstenerme. No he visto ese gesto y, por
fidelidad a Galicia v por coherencia con mis convenci-
mientos, mi voto va a ser negativo.

Yo le felicito de corazon, seior candidato, por su inves-
tidura como Presidente dentro de breves momentos, Le
deseo toda clase de éxitos, y confio que, en esta nueva eta-
pa de su Gobierno, Galicia no siga siendo ese pais lejano,
situado alla al norte de Portugal, ignorado por el Gobier-
no central y abandonado a los caprichos de las meigas.

Nada mas y muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Bernar-
dez. Por Unién Valenciana, tiene la palabra el scior Ra-
mon Izquierdo durante cinco minutos.

El sehor RAMON IZQUIERDO: Serior Presidente, se-
norias, preparé mis notas para esta corta intervencion
contando con que, asi como ocurrio en la sesion de inves-
tidura de 1982, el discurso genérico inicial del candidato
podria enriquecerse con las intervenciones contestando
uno a uno los diversos turnos a las minorias. No ha suce-
dido asi en la presente oportunidad, y la réplica se pro-
ducira, presumiblemente, en forma global al finalizar to-
dos los turnos, decision ciertamente respetable, pero que
ha contribuido a privar de vivacidad al debate restando-
le riqueza argumental ¢, incluso, clarificacion de ideas
que, sin duda, nuevas aportaciones dialécticas hubieran
podido aportar.

Cinéndome a lo escuchado ayer, debo decir que, en mi
opinion, todo el mensaje del candidato puede resumirse
en una sola palabra: reiteracién, y aclaro que no utilizo
¢l sindnimo continuismo porque parece ser que s una ter-
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minologia ya patentada por otros Diputados de esta Ca-
mara e, incluso, por algin medio informativo, pero en-
tiéndase que ése es el resumen que yo he podido obtener
del mensaje del candidato a la Presidencia.

Asf puede colegirse de sus primeras frases, cuando nos
decia: Los ciudadanos han valorado lo que se ha hecho
hasta ahora, y los ciudadanos han elegido. Ciertamente es
asi, el Partido Socialista mantiene la supremacia en esta
Cémara y la posibilidad de formar Gobierno, lo que de-
termina nuestra felicitacion en términos deportivos, aun-
que bueno sera considerar que el resultado electoral ha
marcado una linea decreciente, que sélo la regla D'Hondt
ha sido capaz de corregir y aminorar, y creo que de ello
se habra tomado buena nota. :

Lastima seria que esta privilegiada posicién politica al-
canzada, repeticion de la anterior y por ello estintulado-
ra del continuismo, vuelva a malograrse. Porque, no obs-
tante haberse producido graves situaciones durante el
mandato anterior —y de ello han ofrecido abundantes da-
tos las intervenciones que me han precedido—, no se ha
planteado en el discurso de investidura ningun reconoci-
miento de errores cometidos y, naturalmente, tampoco
proposito de rectificacion. Tan sélo puedo recordar una
excepcion a tal actitud discursiva: la fugaz referencia al
fallo en la capacidad de desmontar la estructura del terro-
rismo. En todo lo demas, autocomplacencia y matices mo-
deradamente narcisistas, lo que resulta, en cierto modo,
alarmante porque, a mi modo de ver, la tesis del conti-
nuismo y de la reincidencia no implica otra cosa que un
riesgo de incidir en errores cometidos agravando las con-
secuencias. Véanse si no algunos ejemplos. Con los mis-
mos o parecidos argumentos a los de 1982 se intenta
corregir el fenémeno social y angustioso del paro, cam-
biando las propuestas concretas de entonces por un sim-
ple enunciado de propoésitos sin adquirir compromiso
alguno.

Lo mismo ocurre con el endeudamiento del sector pu-
blico. La deuda, ya se ha dicho en la Camara en estas se-
siones, en diciembre de 1982 ascendia a cuatro billones y
medio de pesetas; alcanz6 en diciembre de 1985 casi los
once billones de pesetas, llegan a ser de casi once billo-
nes cuatrocientos mil millones de pesetas en febrero de
1986, y acabo de escuchar hace un momento que a estas
alturas ese déficit alcanza la cifra de quince billones de
pesetas. Eso supone una carga, un endeudamiento despla-
zado, también se ha dicho aqui, a las nuevas generacio-
nes de espaioles, cosa muy a tener en consideracion, sin
olvidar la tan dura presion fiscal que ya soportan las ac-
tuales generaciones, que ha hecho arrancar del candidato
a la Presidencia la promesa de que no se va a aumentar;
mas bien deberia reducirse.

Entretanto, nuestra industria manufacturera languide-
ce casi sin esperanzas y ahi estdn —sé6lo son ejemplos—,
sectores como los del calzado y el azulejo a los que ni si-
quiera pueden aliviar las especulaciones macroecon6mi-
cas generadoras en muchos casos de falsas ilusiones.

Es cierto que el reto del Mercado Comun lo asume la
sociedad espariola. En ello estamos de acuerdo, pero en
el Tratado de adhesion se sacrificé indebidamente a un

sector, el hortofruticola, y estamos tocando las consecuen-
cias. Reciente esta la noticia de las presiones que utilizan
determinadas naciones dentro del marco de la politica
mediterranea, tendentes a que Espaia acceda a la conce-
sion de mejor trato arancelario a los paises del norte de
Africa, como si no fuera bastante ¢1 dano producido al fir-
mar el Tratado que puso a nuestros citricos y productos
horticolas en deficientes condiciones de competitividad
con estos paises terceros. Entonces pudimos habernos de-
fendido, ahora resulta mas dificil esa defensa.

Desde la éptica valenciana, que es la que tengo mas cer-
ca, la reiteracién que ahora se preconiza es sinénimo de
retroceso. Tuvimos que soportar la pérdida de potencial
econdémico y humano con la reconversion siderargica. Pa-
gamos la factura del Mercado Comun y hasta se desvane-
ci6 la esperanza de lograr la ubicacion de la Disneylan-
dia europea, empresa de tanta magnitud como las aludi-
das para 1992 en el discurso de investidura. Se la lleva-
ron los franceses sin que hayamos recibido una clara ex-
plicacion por parte de los responsables de las negociacio-
nes. Podria decirse que el pato Donald se march¢ a Paris
y nadie sabe por qué.

Tampoco hemos conseguido conocer nada sobre planes
hidréaulicos, de urgente necesidad para las sedientas
tierras de Castellon y Alicante y también, y aunque pa-
rezca paradogico, para las de Valencia. En toda la expo-
sicién no encontramos la mas minima alusién a este im-
portante problema, que no se resuelve solo con una Ley
de Aguas (por cierto, una Ley de Aguas imperfecta, que
dara lugar a muchas anomalias), sino que se resuelve de
una manera clara por decisiones de Gobierno. En estos
momentos el problema de la sequia tiene ambito nacie-
nal pero afecta muy especialmente a esas tierras de Cas-
tellén, de Alicante y también a las de la provincia de Va-
lencia. Entendemos que se deberia tomar una postura
muy clara, contundente y decisiva para evitar que se pro-
duzca la pérdida de ese enorme potencial que significa la
agricultura valenciana.

En contrapartida, algo que se consideré de urgente ne-
cesidad en el discurso de investidura de 1982 —los hechos
eran recientisimos—, la reparacién de dafios por las inun-
daciones, est4 sin resolver. Han pasado cuatro afios y a
ese problema, que incluso tuvo matices electoralistas por-
que se produjo en plena campana electoral y en el que
hubo una serie de decisiones tanto por parte del Gobier-
no central como de la Comunidad Auténoma, no se le ha
dado la solucién adecuada. De ello buena cuenta podrian
dar esos habitantes de Alcira, de la ribera valenciana y
de otras comarcas, donde han comenzado a practicarse
embargos para devolucién de préstamos sin conseguir
una posible refinanciacion de una deuda, cuando ellos as-
piraban a poder devolver esas cantidades que recibieron
para reponer sus maltrechas haciendas con motivo de la
inundacion por medio de soluciones de Gobierno que no
han llegado.

El sefior PRESIDENTE: Senor Ramén Izquierdo, le
ruego que vaya concluyendo.
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El senior RAMON IZQUIERDO: Ni siquiera ¢n ¢l orden
cultural podemos sentirnos satisfechos. No puedo exten-
derme mas en esta materia, pero ocasion habra.

Por lo que se refiere al proceso autondémico, hemos sido
discriminados indebidamente —hago propias las pala-
bras del Diputado por Galicia que me ha precedido en esa
tribuna—, porque realmente también ha habido —y eso
lo reconocid, en cuanto al reparto de fondos se refiere, a
la Comunidad valenciana. Entiendo que el Gobierno debe
tomar en cuenta este dato y tratar de solucionarlo ra-
pidamente.

Sobre todo, y con ello termino, lo que esta muy claro
para mi es que este mensaje de continuismo, de reitera-
cion o de reincidencia en la politica del Gobierno no nos
sirve en absoluto, no genera nuestra confianza.

Por esta razon mi voto, como Diputado representante
de Unié Valenciana, sera negativo. Naturalmente sera ne-
gativo a la investidura propuesta, sin perjuicio de toda
aquella colaboracion que, como miembro de esta Cama-
ra, pueda prestar para todo aquello que signifique solu-

ciones para que nuestra patria avance por caminos segu-

ros y de prosperidad.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seior Ramou
Izquierdo.

Por la Agrupacion Independiente Canaria y por cinco
minutos, tiene la palabra el sefior Hermoso Rojas.

El senior HERMOSO ROJAS: Seiior Presidente, seno-
ras y sefiores Diputados, sefior Gonzalez, usted ha expues-
to las lineas basicas de su programa de Gobierno, del pro-
grama que va a desarrollar como Presidente del Ejecuti-
vo. Quiero reiterarle lo que ya le expresé durante su visi-
ta electoral a la isla de Tenerife; esto es, mi esperanza y
la de las Agrupaciones Independientes de Canarias de que
logre encontrar el buen rumbo para nuestro pais, y nues-
tra ayuda incondicional en esa tarea de trabajar por el
bien comun, en esa tarea de paz que hoy vive momentos
amargos en plena capital de Espana. Pero esa labor que
le aguarda a usted como principal responsable y a.todos
y a cada uno de los representantes de la soberania popu-
lar presentes en esta Camara, las Agrupaciones Indepen-
dientes de Canarias queremos decirles que también tene-
mos un programa, unos principios basicos, unos objeti-
vos que nos han constituido como segunda fuerza politi-
ca de nuestra provincia y nueva alternativa de gobierno
para Canarias.

En ese programa, senor candidato, csta nuestra deter-
minacion de recordarle a usted y a los votos que le apo-
ven en el Gobierno, a usted y a los ministros de su Go-
bierno, de su nuevo gabinete, tantas veces como sea ne-
cesario, que nuestras islas canarias estan demasiado le-
jos, demasiado solas, demasiado olvidadas; que corren el
peligro de extraviarse, dejadas de la mano de gobiernos
olvidadizos como el suyo o preocupados por otros proble-
mas econdémicos y politicos, no menos legitimos, pero, en
cualquier caso, tan perentorios como los de nuestra tierra.

Estoy aqui, seior candidato, no va solo como testimo-

nio de que su nuevo centralismo comienza a tener gote-
ras por su miopia geografica, sino también como reflejo
de un territorio peculiar, el mas singular dentro de Espa-
fia, pocas veces comprendido en la enorme magnitud de
sus problemas y de su alejamiento.

Estoy aqui para pedirle una politica especial y especi-
fica para Canarias, una atencion especial para un archi-
piélago unico, desde el punto de vista geografico y so-
cio-econdémico.

Estoy aqui en la esperanza de que sepa entendernos,
para pedirle hoy y manana que aplique una nueva vision
de Canarias. El millon y medio de habitantes de nuestras
islas est4 soportando unos problemas y adversidades co-
munes al resto de los ciudadanos esparioles, pero agrava-
dos por la evidencia de una distancia v un fraccionamien-
to que castiga todas nuestras iniciativas. Casi 150.000 pa-
rados nos situan en una tasa superior a la media nacio-
nal. Solo uno de cada cuatro canarios tiene trabajo. El
crecimiento demografico de la pdblacion y la afluencia
del turismo esté transformando nuestras islas en aglome-
raciones urbanas cada dia mayores y cada vez mas incon-
tenibles. Nuestra balanza comercial nos empobrece ano
tras afno, sin que las rentas del turismo, nuestra poco so-
lida fuente principal de ingresos, pueda compensar el dé-
ficit de nuestro comercio exterior.

Somos, sefor Gonzalez Marquez, un pueblo que viaja
con la etiqueta de afortunado por la realidad de la pobre-
za, del paro y de la existencia de horizontes de desarrollo
aun mas lejanos tras una incorporacion especifica a la Co-
munidad Econémica Europea, realizada incumpliendo
las condiciones minimas de la propuesta y la voluntad
unanimes del Parlamento regional y los sectores sociales
y econémicos de las islas.

Los fondos estatales derivados hacia las Islas con cada
vez mas escasos e insuficientes y la creacion de una Ha-
cienda publica autonémica, nutrida a través de la eleva-
cion de la presion fiscal propia, nos sumerge en mayores
cotas de incapacidad economica.

Canarias, esa gran desconocida, esa region que sélo en
determinadas ocasiones cuenta, esa region que para mu-
chos no existe porque piensan que Esparia acaba en Ca-
diz, esta pidiendo ayuda urgente y eficaz, esta pidiendo
solidaridad y comprension para sus problemas, para sus
necesidades de transporte, de infraestructura, de equipa-
miento, para sus necesidades basicas, que no pueden ver-
se en el transcurso de fulgurantes visitas electorales o pla-
centeros recorridos turisticos. Nuestras Islas estan deri-
vando hacia una crisis que puede desembocar en un enor-
me «crack» econémico. No es un catastrofismo gratuito,
sino un juicio objetivo sobre nuestras posibilidades de fu-
turo. Su progresiva densidad demografica, su ubicacion
fronteriza e intercontinental y su lejania del territorio pe-
ninsular, hacen de nuestro Archipiélago un volcan latente.

No puede equipararse la legislacion o el tratamiento a
los ciudadanos de estas Islas con el de ciudadanos conti-
nentales, porque la desigualdad requiere prestaciones de-
siguales, como usted mismo senalaba ayer en su discur-
so. Por eso, sefor candidato, no puede usted hablar de
combatir las desigualdades sin citar a Canarias, sin ha-
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cer mencion expresa de qué politica va a seguir su Go-
bierno con los ciudadanos mas desiguales de Espafia. Des-
de el costo de nuestros desplazamientos a la peninsula
hasta el precio de los fletes; desde la inviabilidad de nues-
tras exportaciones hasta el incremento de nuestras com-
pras exteriores; desde la ineficacia de nuestras redes de
transporte interinsular hasta nuestra sanidad, con cinco
afios de retraso frente a la sanidad del resto del Estado,
todos son factores, sumados unos a otros, que tienden a
aislarnos cada vez mas profundamente en nuestras li-
mitaciones.

He venido para ser voz, sefior Gonzalez, no para ser gri-
to. Le he oido y lamento comprobar que nuestras Islas, su-
yas también, siguen ausentes en ese capitulo especial que
debieran tener en la politica espanola. En base a esta au-
sencia usted tendra también la légica ausencia de nues-
tro apoyo en su investidura.

Espero, y termino, que en lo sucesivo sepa usted mirar
hacia el sur, mas alla, incluso, de su propia tierra, para
ver siete islas y un millén y medio de espanoles que em-
piezan a preguntarse por qué no doblan por Canarias las
campanas del Gobierno de una Espana que para muchos
de ustedes solo es peninsular.

Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seiior Her-
moso.

Por Uni6 Esquerra de Catalufa, tiene la palabra el se-
fior Espasa Oliver.

El sefior ESPASA OLIVER: Seiior Presidente, sefiorias,
subo a esta tribuna para hablar por muy breve tiempo e
interpelar al candidato a Presidente de Gobierno en nom-
bre de la Coalicién Unié de la Esquerra Catalana, forma-
da por dos partidos politicos: el PSUC, el partido de los
comunistas en Cataluiia, y la Entessa de los nacionalistas
de Esquerra; una coalicion que queria, quiere ser, y espe-
ro que sera en esta Cadmara la otra voz de Cataluia, la voz
de una Catalufia con una fuerte presencia de una izquier-
da real con voluntad de transformacién social y de una iz-
quierda también inequivocamente catalana, con una vo-
luntad de alcanzar el pleno desarrollo de la nacién o na-
cionalidad, como ustedes prefieran, catalana, y enten-
diendo por este pleno desarrollo el total desarrollo social,
cultural y humano de todos-los que viven y trabajan en
Cataluna; este desarrollo entendido desde la democracia,
en la democracia, por la conviccion y a través del con-
senso.

Unié de la Esquerra Catalana queria, quiere y, en su
momento, se integrara, no lo duden, seforias, en el Gru-
po Parlamentario Izquierda Unida-Esquerra Catalana,
éste es el nombre oficial que va a tener este Grupo Parla-
mentario. La no constitucién hoy de este Grupo Parla-
mentario representa, en mi opinién, una grave amputa-
cion a la pluralidad politica de esta CAmara; me atreve-
ria a decir mas, como ha sefialado el Diputado sefior Ban-
drés, a la propia democracia. Hoy, aqui, se ha producido
una grave amputacion a la pluralidad, a la democracia
en esta Cadmara, es decir, a la voluntad de los electores

que nos han traido aqui. Yo quiero aprovechar estos po-
quisimos minutos antes de interpelar al candidato a Pre-
sidente del Gobierno, sefior Felipe Gonzélez —a quien,
como otros oradores han hecho, felicito cordialmente por
su éxito electoral, que es incuestionable y que aqui esta y
que asi lo entendemos, sefior Felipe Gonzalez—, yo qui-
siera aprovechar, repito, estos pocos minutos para cons-
tatar la altura moral y politica de ciertos partidos, peque-
flos en numero, pero grandes, muy grandes en generosi-
dad politica, en amor —y no dudo en utilizar esta pala-
bra— y en compromiso con la democracia. M4s atin, cuan-
do estos partidos pequefos en numero pertenecen a na-
ciones donde es dificil, como nos recordaba un Diputado,
explicar que hay que estar también en Madrid, que hay
que estar en las instituciones y que hay que colaborar con
las instituciones, esto hace que su gesto, el gesto de cola-

.borar a que Izquierda Unida-Esquerra Catalana tenga

Grupo Parlamentario, gesto que mantienen y manten-
dran, tenga aun mas altura moral, mas altura politica.
Yo quiero aprovechar esta...

El seiior PRESIDENTE: Seior Espasa, si entiende que
su disertacién en estos momentos tiene la linea argumen-
tal del sefior Bandrés en relacién con una eventual modi-
ficacion del Reglamento que estuviera relacionada con la
actuacion posterior del candidato a Presidente del Gobier-
no, yo le voy a amparar en el uso de la palabra, pero le
advierto que todo el tiempo que esta invirtiendo en argu-
mentar sobre la composicion del Grupo Mixto y la forma-
cion o no del Grupo Izquierda Unida no lo va a poder res-
catar para argumentar sobre el fondo del debate. Le rue-
go que se cina a lo que es el fondo del debate, que es la
investidura del candidato a la Presidencia del Gobierno.

El senor ESPASA OLIVER: Si, senor Presidente, pero
creo gue en esta ocasion no ha acertado su seiioria en la
interpretacion exacta de mis palabras.

Fl senior PRESIDENTE: Entonces, con mas razén le
ruego que se cifia a lo que es el objeto del debate. (Risas.)

El sefior ESPASA OLIVER: Sefor Presidente, con to-
dos los respetos, el objeto de este debate de investidura
es también conocer las opiniones politicas de los diversos
grupos politicos sobre lo que es el ejercicio de la demo-
cracia politica en nuestro pais y en esta CAmara, y es en
esta linea en la que estoy opinando. Pero termino ya, se-
fior Presidente, constatando una vez mas la altura politi-
ca y moral de ciertos pequefios partidos y la pequeiez mo-
ral y democratica de ciertos grandes partidos que hoy nos
han dado un ejemplo de ello. (Rumores.)

Senor candidato a Presidente del Gobierno, sélo voy a
referirme a uno de los aspectos a los que usted se ha re-
ferido porque, evidentemente, no tengo tiempo, Voy a ha-
blar del panorama autonémico, sefior Felipe Gonzalez.

Me atreveria a decir, para ser breve, que me suena casi
a sarcasmo oirle a usted decir que todo consiste en com-
pletar las transferencias. ¢ Por qué digo esto que puede pa-
recer casi grosero, pero que no lo es en absoluto? ¢ Qué su-
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cede, senor Presidente del Gobierno en funciones, con las
transferencias acordadas por la Comisién Mixta de Trans-
ferencias que obligan al Gobierno, como, por ejemplo, ca-
maras agrarias, cofradias de pescadores, por qué no se
transfieren? ¢Puede usted explicar a la Camara por qué
voluntad politica no transfiere lo que la Comision Mixta
ya ha acordado que debe ser transferido? Digo esto por-
que si no sus promesas de acabar las transferencias en
este periodo podrian entenderse como promesas en vano
y no quisiera entenderlas en ningun caso asi, pero esta
pendiente este tema que depende unicamente de la volun-
tad politica del Gobierno: camaras agrarias, cofradias de
pescadores, ¢ por qué no se transfieren ya a la Comunidad
Autoénoma de Cataluna?

Lo mismo podria decir del tema de la financiacion. Des-
de diciembre de 1985, al menos en el caso de Cataluia
que tiene su Estatuto funcionando desde hace seis anos,
deberia tener un sistema definitivo de financiacién. Re-
petidas promesas, siempre trasladadas a otras fechas, nos
han llevado al dfa de hoy. Antes de diciembre de 1985, an-
tes del referéndum, antes de las elecciones, estamos hoy
en un debate de investidura y el tema de la financiacién
autonémica no esta resuelto. Usted dice que esto puede
ser un proyecto de debate y didlogo entre todas las Co-
munidades Auténomas para llegar a esta cuestion.

Otro tema, sefor Presidente: ¢qué sucede con los recur-
sos al Tribunal Constitucional que se estan cruzando re-
petidamente entre la Comunidad Auténoma de Cataluna
y su Gobierno, recuerdo a SS. SS. un Gobierno monoco-
lor de mayoria absoluta? Y también quisiera recordar a
todas SS. SS. que en el caso de los recursos planteados
ante el Tribunal Constitucional por el Parlamento de Ca-
talufia —aunque alli también se da una posicion de ma-
yoria absoluta de un partido, Convergencia i Uni6—, las
decisiones de recurrir a dicho Tribunal siempre son apro-
badas por mas de una fuerza politica, por dos o tres, mu-
chas veces por unanimidad. Usted, sefipr Presidente, no
puede decir lo mismo. Las decisiones del Gobierno las res-
palda s6lo una fuerza politica, es verdad que con mayo-
ria absoluta, pero sélo el Partido Socialista Obrero Espa-
nol. En cambio, los recursos al Tribur_la‘l Constitucional
que provienen de Catalufa son siempre respaldados por
mas de una o dos, y generalmente por todas las fuerzas
politicas catalanas. v

. Creo que esto también da un indicio de quién hace una
lectura autonomista, que se debe hacer, y que otros Di-
putados la han rgclamado, no sélo de los Estatutos, sefior
Presidente, también de la Constitucién. Hay que hacer
una lectura autonomista de los Estatutos y de la Consti-
tucién, y creo que el ejemplo de los recursos al Tribunal
Constitucional, con el soporte politico que tienen cuando
vienen de Catalufa o la poca pluralidad en el soporte que
tienen los recursos que vienen desde el Gobierno, da una
muestra de quién es restrictivo y quién es autonomista
hoy aqui en este tema.

El seiior PRESIDENTE: Su tiempo ha concluido; le
ruego que vaya terminando.

El sefior ESPASA OLIVER: Gracias, sefior Presidente,
por su conocida y esperada benevolencia. Voy a terminar

.siguiendo también en el tema autonémico con dos ulti-

mas observaciones.

Decia que era necesaria una renovada lectura autoné-
mica no s6lo de los Estatutos; sino también de la Consti-
tucion. Recurrir a lo que dice el Tribunal Constitucional,
como ha hecho alguno de los que me han precedido en el
uso de la palabra, no significa que sea la opinién ultima
sobre un tema, porque el Tribunal Constitucional sélo
opina sobre leyes positivas que se hayan elaborado en esta
Camara, no opina sobre otras leyes que se podrian hacer
con otro espiritu mas autonomista. Es esto lo que pedi-
mos desde Cataluna, desde Unié de la Esquerra Catala-
na, desde dzquierda Unida-Esquerra Catalana, y nos com-
prometemos, al mismo tiempo, a colaborar en que esta
nueva lectura autonomista de la Constitucion y del Esta-
tuto sea mas realidad en esta legislatura que lo fue en la
anterior.

Por ultimo, sefior candidato, el tema de la articulacién
con la Comunidad Econémica Europea pasa, obviamente
y como usted ha dicho, por la cooperacién entre las Co-
munidades Auténomas y el Gobierno del Estado, en la ar-
ticulacién de Espana dentro del Mercado Comun. Esto es
asi, pero yo quisiera anadir que se debe entender siempre
que las Comunidades Auténomas pueden colaborar de
forma eficiente y eficaz en la formulacién de estas politi-
cas de adaptacion de todo el territorio a la nueva situa-
cion, no que sea solo el Gobierno el que haga esta politi-
ca o tome estas decisiones de adaptacion, sino que sea el
Gobierno, junto a las Comunidades Auténomas el que, de
forma cooperativa, decida esta necesaria adecuacién de
todo nuestro pais, de toda Espana, a las Comunidades
Econémicas Europeas.

Serior Presidente, sefiorias, los cinco minutos se han
agotado; seguramente he sobrepasado el tiempo; agradez-
co la benevolencia de la Presidencia y voy a terminar ha-
ciendo de nuevo una llamada a toda la Camara, y espe-
cialmente al candidato a Presidente del Gobierno en su
calidad de Secretario General del Partido Socialista Obre-
ro Espaniol, Partido mayoritario en esta CaAmara, hacerle
una llamada desde la mas absoluta sinceridad y convic-
cion democratica, y a toda la Camara, por supuesto: se-
forias, sefioria, hdgannos facil el colaborar en la construc-
cion de una Espafa mas justa, mas solidaria, mas igual.
Entre estas facilidades esta el que la voz de los electores
esté adecuadamente representada en esta Camara, es de-
cir, que Izquierda Unida-Esquerra Catalana debe y ha de
tener inexcusablemente grupo parlamentario. (Rumores.)

Muchas gracias, seforias.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, serfior Espasa. Por el
Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior
Martin Toval.

El sefior MARTIN TOVAL: Serior Presidente, sefiorias,
en tanto que subo a esta tribuna a hablar en nombre del
Grupo mayoritario en esta Caimara por imperativo demo-
cratico del electorado, de los ciudadanos de este pais, me
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permitirdn que haga un pequefio excurso sobre algunas
imputaciones que por ser mayoria se nos hacen y que ne-
cesitan, quiza, de una aclaracién desde esta tribuna. Me
refiero a casi toda la intervencion del Diputado por Eus-
kadiko Ezquerra, sefior Bandrés, y a casi toda la interven-
ci6n del Diputado que me ha precedido en el uso de la
palabra.

Seniorias, el Reglamento de esta Camara es democrati-
co, lo era en la legislatura anterior, lo es en la actual. Tam-
bién serfa democratica otro que hiciéramos y lo era el pro-
visional, y no depende o esta al albur de una mayoria su
cambio o modificacién, malo seria para el funcionamien-
to de la democracia en el Parlamento. En todo caso, sa-
ben SS. SS., y asi lo he expresado en Juntas de Portavo-
ces a que ustedes han asistido, que el Grupo Socialista na-
turalmente que estudiara las propuestas de modificaciéon
que se establezcan —ya hay algunas en curso—. También
en todo caso tengo que decir que sin duda el Grupo So-
cialista no asume la responsabilidad, lo digo con absolu-
ta lealtad, sinceridad y al propio tiempo, si me lo permi-
ten, amablemente, no asume la responsabilidad del que
el PDP esté en el Grupo Mixto y de que Izquierda Unida,
pese a los esfuerzos de Euskadiko Ezkerra, ante la sorpre-
sa de los socialistas, no tuviera votos suficientes para al-
canzar el listén previsto en el Reglamento. De eso no tie-
ne responsabilidad el Partido Socialista Obrero Espafiol
ni el Grupo Socialista. ¢ Que si hay posibilidades de hacer
mas facil el trabajo democratico aqui? Si. ¢ Que queremos
que todos los Diputados estén en esta CAmara? Natural-
mente, pero no porque nos guste, sino simplemente por-
que el pueblo lo quiere y es la democracia, pero no asu-
mimos la responsabilidad de que los Diputados de Eus-
kadiko Ezkerra se queden o se vayan. (Varios sefiores DI-
PUTADOS: {Muy bien!) Eso es responsabilidad de los
Diputados de Euskadiko Ezquerra. (Aplausos.)

Sefior Presidente, gracias por permitirme este pequefio
excurso. Permitame decir que en esta hora de la investi-
dura de Presidente de Gobierno en esta tercera legislatu-
ra constitucional, el Grupo Socialista, manifestacién par-
lamentaria de la voluntad de progreso mayoritariamente
expresada por el pueblo una vez mas —quizas a eso lla-
man algunos continuismo—, entiende y valora que el dis-
curso del candidato a Presidente es, de un lado, la expre-
sion de la voluntad de desarrollar una tarea de Gobierno
honesta, rigurosa y eficaz en el cumplimiento del progra-
ma socialista y también es expresién de nuestra propia
ideologfa politica, de nuestra concepcion de lo que debe
ser una Espafa proéspera y justa. Esta concepcién nos lle-
va a desarrollar un proyecto histérico de largo alcance en
el que seamos capaces de transformar la sociedad espa-
fiola combinando las mayores dosis posibles de libertad,
igualdad y solidaridad.

Durante décadas los europeos y también los espaiioles,
cuando nos ha sido posible, nos hemos movido en busca
de una sociedad mas justa. Para conseguirlo hemos rea-
lizado un esfuerzo notable por la fiiertad politica, por la
igualdad de oportunidades en el plano econémico y so-
cial, por.conseguir un Estado eficaz e imparcial y por lo-

grar la participacion activa de todos los ciudadanos en la
vida politica.

Han sido las opciones politicas socialistas occidentales .
quienes han logrado plasmar de una forma mas compleja
estas aspiraciones, las que han conseguido conjugar la li-
bertad individual plena con unos niveles de prospéridad
material que han garantizado el derecho igual al trabajo,
la asistencia sanitaria, la cultura, la vivienda digna, la
proteccién social y unas condiciones medioambientales
adecuadas. En ese modelo de transformaciones sociales
estamos los socialistas espafioles, conscientes de que en
el mundo occidental se estan produciendo también cam-
bios acelerados, cambios que son crisis.

Cuando la actual crisis econ6mica se ha dejado notar
con pujanza en las sociedades industriales, han surgido
voces que nos dicen que es posible resolver los problemas
del presente dando un salto atras, que creen que es posi-
ble construir la sociedad del futuro reconstruyendo la so-
ciedad del pasado; voces que conciben hoy la actuacién
politica como ‘si no hubieran pasado ciento cincuenta
afos; voces que prétenden resucitar el individualismo
egoista -como fundamento de una sociedad justa, el dar-
winismo social como metodologia del bienestar colectivo,
la mano invisible como mecanismo exclusivo de atribu-
cidén de recursos con los que atender necesidades sociales;
voces que olvidan que esas politicas, cuando fueron apli-
cadas, produjeron una lacerante injusticia y que, por no
conseguir, ni alcanzaron a establecer el sistema de mer-
cado.ideal que preconizaban.

Frente a esa opcion conservadora, los socialistas defen-
demos una sociedad en la que el bienestar material y cul-
tural esté garantizado a todos los ciudadanos; bienestar
que no se consigue ni automatica ni espontdneamente,
bienestar que obliga a una intervencién decidida en favor
de la igualacion social por parte de los distintos poderes
publicos. Ese bienestar imprescindible debe garantizarse
e impulsarse desde un Estado de servicios que, en nom-
bre y representacién de los ciudadanos, lleve a cabo las
tareas que proporcionan beneficio social.

Una de las grandes lecciones de la actual crisis econé-
mica es que el Estado, al tiempo que desarrolla su labor
de previsién y proteccién material, tiene que ser eficiente
y productivo. La crisis fiscal del Estado, que ha sido uno
de los objetos de tratamiento en este debate los altos ni-
veles de déficit publico igualmente, han propiciado la
aparicién de ideologias que afirman, en la misma linea
de las que antes he sefialado, que toda extension de los
servicios que el Estado ofrece al ciudadano genera, por de-
finicion, ineficiencia, y consecuentemente predican que
para corregir esta ineficiencia es necesario proceder a la
reprivatizacién de tales servicios. Pero privatizar los ser-
vicios publicos equivale, la mayoria de las veces, a privar
de los mismos a capas sociales, las medias a que se refe-
ria el sefior Alzaga u otras mas necesitadas de la pobla-
cién que,.por su nivel de renta, no estan en condiciones
de adquirirlos por si mismas.

No creemos que haciendo mas desigual la sociedad se
alcance mayor eficacia en los servicios publicos. Es posi-
ble la eficacia de los poderes publicos, del Estado, sin re-
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‘nunciar, sino al contrario, potenciando su caracter de ga-

rante del progreso hacia mayores cotas de bienestar so-
cial, igualdad y solidaridad. Es, por lo demas, senorias,
por si lo olvidaban, un imperativo, un mandato del ar-
ticulo 9.° de la Constitucién espanola de 1978 que todos,
sin duda, acatamos.

Es posible por ello, y necesario y preciso desarrollar for-
mulas que eleven la productividad de los servicios publi-
cos, descentralicen las decisiones en esos servicios publi-
cos, la coparticipacién y los convenios en la gestién de ser-
vicios publicos. Pero al propio tiempo que mayor eficien-
cia en esa gestion, esfuerzos que ya se han venido reali-
zando y que hay que continuar para mejorar las presta-
ciones sociales, hay que proporcionar a nuestros ciudada-
nos mas y mejor sanidad, mas y mejor cultura, mas y me-
jor educacién, mas proteccion al desempleo y mayor aten-
cién a los pensionistas.

Por otro lado, esta sociedad debe ser capaz —y también
se ha dicho en el discurso del candidato a Presidente—,
debe ser capaz de conseguir que el progreso tecnologico
y el proceso social sean compatibles. Debe buscar el cre-
cimiento y el bienestar con respeto al medio ambiente y
al ecosistema, posibilitando ademas un desarrollo equili-
brado territorial y socialmente. La crisis econémica en-
tre nosotros ha agudizado los desequilibrios sociales, es
indudable y reconocido por todos. Solo desde politicas ex-
plicitas de solidaridad y redistribucion, desde actuacio-
nes destinadas a favorecer a los golpeados por esta crisis
y por todas las crisis de la historia, podremos hacer avan-
zar a nuestra sociedad hacia la construccion de la Espa-
fia que pretendemos conseguir.

Los socialistas, como indicaba el candidato a Presiden-
te, no aceptamos la existencia de una sociedad dual, don-
de una parte de la poblacién participa en el progreso y
en el bienestar comun, mientras que otra permanece mar-
ginada.Por ello, el énfasis de la accion de Gobierno, como
indicaba el candidato a Presidente, esta en la lucha con-
tra el desempleo y en la lucha en favor de la igualacién
social y en contra de la marginacién como pilares de ese
programa politico.

Senorias, &n torno al Partido Socialista v a lo que re-
presenta en esta sociedad se articula democraticamente
una mayoria social de progreso que ha de ser capaz no
s6lo de recuperar los atrasos que en Espaia vienen de tan
lejos, sino también de construir, mediante un dilogo so-
cial permanente, una nacién moderna y avanzada de la
que los propios espafioles se sienta orgullosos. Este plan-
teamiento general es, sin duda, el que est4, el que senala
lo que fue la intervencién del candidato a Presidente de
Gobierno y es el fondo de la cuestion que late detras de
tal discurso y de ese programa, y es la razén de fondo,
aparte de otras razones que sus seforias comprenderan,
que hacen que el Grupo Socialista, sin duda muy orgullo-
samente, vote hoy la investidura de nuevo como Presiden-
te del Gobierno del candidato, Felipe Gonzilez Marquez.
{(Algunos sefiores DIPUTADOS: ;Muy bien! ;Muy bien!
Aplausos en los bancos de la izquierda. El sefor Bandrés
pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: Senor Bandrés, ¢para qué pide
la palabra?

El seior BANDRES MOLET: Deseo saber, sefior Presi-
dente, si tengo derecho a un turno de alusiones. Yo me he
dirigido al sefior candidato a Presidente del Gobierno en
su condicion de Secretario General del Partido Socialista
Obrero Espanol...

El senor PRESIDENITE: Sefior Bandrés, por supuesto
que por alusiones no hay lugar a que yo le conceda la pa-
labra para que consuma otro turno. Usted, muy habil-
mente, en su intervencién —y yo he respetado y reconoz-
co su habilidad—, ha planteado la cuestién de la eventual
solucién a los problemas derivados de la formacién de
grupos parlamentarios y de la situacion del Grupo Mixto

como una responsabilidad involucrada en la actuacion

del candidato y futuro Presidente del Gobierno. En el con-
texto de ese debate, sus palabras eran pertinentes; no lo
es traer a debate la decision de la Mesa y el asunto de la
formacién de grupos parlamentarios. La alusiéon que se
ha hecho ha sido a su intervencion y no a su persona ni
a sus actitudes. No ha lugar a turno de alusiones.

El senor BANDRES MOLET: Evidentemente admito la
interpretacion de la Presidencia y me allano a ella, pero
tengo que manifestar que no estoy conforme en absoluto.

El sehor PRESIDENTE: Antes de suspender por un
cuarto de hora la sesién, quiero comunicar a SS. SS. que
la votacion con la que debe concluir este debate tendra lu-
gar a las ocho y media, si a esa hora hubiera concluido el
mismo y, en caso contrario, en el momento inmediata-
mente posterior a la terminacion del debate.

Se suspende la sesion por un cuarto de hora. (Pausa.)

El senor PRESIDENTE: Senores Diputados, se reanu-
da la sesion.

Para réplica tiene la palabra el candidato a la investi-
dura, senor Gonzalez Marquez.

El sefior GONZALEZ MARQUEZ (Candidato a la Pre-
sidencia del Gobierno): Senor Presidente, sefiorias, inten-
taré ordenar de alguna manera las respuestas a las dis-
tintas intervenciones, ¢n algunas ocasiones con una res-
puesta que sea dirigida personalmente a alguna de las
afirmaciones que se han hecho fuera de los bloques ana-
lizados, y la mayor parte de ellas intentando hacer el ana-
lisis global de la respuesta en relacién con los temas
tratados.

Empezaré por algunas de las manifestaciones de carac-
ter general del sefior Fraga en el curso de su intervencién
de esta manana. Yo comprendo, y es legitimo, que haya
hecho una parte de su intervencion sobre el balance de la
gestion y que haya hecho algunas afirmaciones, que no
son contrastables mas que con la realidad que expresan
los ciudadanos cuando votan, de que el Gobierno esta o
no estd bajo minimos. Yo ayer me referia a que hace un
mes exactamente se supo cual era el resultado de la vo-
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luntad de los ciudadanos y, por consiguiente, es dificil que
volvamos a insistir, como si fuera un debate sobre el es-
tado de la Nacidn, en lo que puede ser un balance de ges-
tién, aunque es legitimo. Prefiero hablar de los datos de
la realidad, como hice ayer, e intentar dar una orienta-
cion sobre el futuro de acuerdo con lo que ha sido nues-
tro programa.

En algun caso me ha entendido mal. He hablado de que

los intereses generales deben ser respetados mas alla de
la capacidad de grupos socioeconémicos concretos de te-
ner mayor o menor impulso en su presion. No he hecho
referencia de ningun tipo mas que a ese principio general
de la actuacion de gobierno. Y ese principio, ademas —lo
digo porque también ha habido una confusion cuando he
hablado de la estabilidad politica—, esta complementa-
do con la orientacion que se debe dar a la accion de go-
bierno que, naturalmente, es la orientaciéon que desea la
mayoria que lo voté.

Ha hecho algunas afirmaciones de caracter general y
después ya ha ido introduciendo elementos que podrian
considerarse dentro de alguno de los bloques de mi inter-
vencion inicial de ayer. Por ejemplo, ha hablado del con-
senso en relacién con diversos temas, entre ellos con Te-
levisién Espafiola. Lo quiero recordar porque no hace mu-
cho tiempo hubo un consenso para la modificacion del Es-
tatuto. El Partido Socialista inicié una negociacion. El
Partido Socialista lo mantuvo hasta hace poco tiempo y,
después de dar su conformidad, su Grupo dioc marcha
atras y resulta que se trajo a la Camara mediante un
acuerdo que no se sostuvo. Podria poner ejemplos que
contradicen el que no se hayan tenido en cuenta —como
se dice~— algunas de las enmiendas. Hay una Ley Electo-
ral que se ha hecho por acuerdo. Hay una cantidad de
ejemplos, pero todos pertenecen a un balance de gestion.
Yo hice una apelacion al consenso no antes, sino después
del referéndum de marzo, y recibi una respuesta negati-
va, como recordara perfectamente S. S., pero también eso
pertenece a lo que podriamos considerar el balance del
afo. Digo no antes -—que también la hice— sino después,
cuando ya el pueblo habia votado y, por consiguiente, se
habian manifestado democraticamente sobre un tema
concreto. Aunque todavia hay —naturalmente estoy ha-
ciendo una respuesta global, no me refiero a S. 8. en este
caso—, hay todavia algunos sectores que desde luego no
aceptan esa decision popular ni otras. Repito que lo digo
por extension de la consideracién.

Entrando en bloques concretos, en cuanto al terroris-
mo, me gustaria decir que las intervenciones —natural-
mente no podia ser de otra manera— no son intervencio-
nes que pudieran hacer suponer que todo el mundo esta
de acuerdo respecto de una determinada trayectoria, pero
si quiero agradecer que haya una manifestacién de volun-
tad por parte de los responsables de los grupos parlamen-
tarios que han intervenido, el Grupo Parlamentario de
Coalicién Popular, el Grupo Parlamentario del CDS, el
Grupo Parlamentario de la Minoria Catalana, el Grupo
Parlamentario del PNV, mas de representantes del Grupo
Mixto, que haya una manifestacion de que este tema pue-
da discutirse, de que pueda hablarse de él, y hay incluso

propuestas concretas. Yo creo que no es posible respon-.
der inmediatamente a cada una de las propuestas. Se dice
que va a haber iniciativas que se van a traer a la Camara,
incluso la constitucién de una especie de comision de es-
tudio dentro del Parlamento, en un plan de lucha global
contra el terrorismo, que haga evaluaciones de 1o que ha
sido el fendmeno terrorista, cémo se ha combatido, como
se puede mejorar la lucha contra el terrorismo. También
hay alguna sugerencia de modificaciones legales; en algu-
nos casos podria darles precisiones muy exactas sobre
cudl ha sido el destino, por ejemplo, de alguna de esas su-
gerencias. El hecho de la redencién o no de las penas por
los delitos de terrorismo iba en su dia dentro de un pro-
yecto de ley que el Gobierno tenia en preparacion y que
con la consulta previa del Consejo General del Poder Ju-
dicial retiré del proyecto de ley, porque el propio Consejo
General del Poder Judicial en aquel momento valoraba
que no se ajustaba a la Constitucidn y, por consiguiente,
que no se podia hacer la diferenciacion de tratamiento en-
tre uno y otro tipo de penados. Hay propuestas de esta na-
turaleza. Repito que se podrian llevar a una concrecion
mayor y discutir para saber si se ajustan o no al marco
de la Constitucion. Con esto respondo también a alguno
de los portavoces que han estado antes y estan ahora en
contra de la Ley Antiterrorista e incluso citan argumen-
tos de autoridad foraneos respecto de la Ley Antiterroris-
ta y que para mi son tan respetables como merecen serlo.
Por consiguiente, no entro en absoluto en polémicas con
quienes hacen desde fuera de nuestra propia realidad y
desde nuestra propia responsabilidad valoraciones sobre
la Ley Antiterrorista, pero me parece que es obvio para
todos los representantes parlamentarios que hay una le-
gislacion en contra de un fendmeno que produce esa le-
gislacién, es una obviedad volverlo a repetir. Por tanto,
hay una legislacion que se ajusta a la Constitucion, que
se puede discutir en cualquier direccion, incluida la di-
reccion de la desaparicidn, siempre que se garantice que
la lucha contra el terrorismo es por ese camino mas efi-
caz y, por consiguiente, que vamos a hacer desaparecer
la presion terrorista. Pero pensar que los terroristas ac-
tuan en funcién de que exista 0 no una determinada le-
gislacién antiterrorista —me refiero al conjunto de la va-
loracién— y que seria mas positivo para ETA que desa-
pareciera la Ley Antiterrorista lleva a la conclusion de
que seria mas positivo porque se sentirian mas inmunes,
seguramente con una actuacion mas libre. Siempre hablo
con precaucioén de estos problemas. Repito que, dentro de
los limites de la Constitucion, el Estado de Derecho tiene
el derecho y la obligacién de defenderse de la amenaza.
Por consiguiente, concluyo diciendo que nosotros estamos
abiertos a estudiar las formulas que se proponen para me-
jorar la lucha contra el terrorismo. Advertimos de ante-
mano que en un esfuerzo que el Gobierno tiene la obliga-
cion de hacer prioritariamente, por eso agradezco grupo
a grupo la solidaridad mostrada con esa lucha y por par-
te de las Fuerzas de orden publico, y también asumo la
responsabilidad politica, como decfa el sefior Fraga. Es-
tudiaremos las medidas con la finalidad de valorar si son
o no utiles en esa lucha dentro del marco de la Constitu-



84 —

CONGRESO

23 DE JULIO DE 1986.—NUM. 3

cion. Con esa finalidad se hizo la compilacion de la legis-
lacién existente, con esa finalidad se hizo la Ley Antiterro-
rista, con esa finalidad se hizo la reinsercion social. Se
pide un control parlamentario; estudiese sobre los proce-
sos de reinsercion. No entiendo bien cual seria la utilidad
ultima del control parlamentario sobre los procesos de
reinsercion; pero, ya que hay un Grupo que lo propone,
yo estoy completamente abierto a que se pueda, logica-
mente, estudiar. Desde luego, a valorar lo que se ha he-
cho; a valorar donde pueden estar los posibles comple-
mentos de lo que se hace y a mejorar siempre la eficacia,
desde el punto de vista normativo, desde el punto de vis-
ta de las acciones politicas, desde el punto de vista de todo
tipo de acciones.

Se extendio también en la valoracion del fenémeno del
terrorismo el portavoz del Partido Nacionalista Vasco. No
hemos confundido nunca a ETA —jnaturalmente, faltaria
mas!— con el pueblo vasco. En su intervencion, en un mo-
mento hubo un «lapsus» en que se hablo del terrorismo
vasco. Nosotros no hemos establecido nunca esa relacién
de causa-efecto. Pero también me parecio entender que
habia una justificacién mas o menos remota en relacién
con el desarrollo de las leyes, sea de la Constitucion, sea
del Estatuto. Ayer lo negué. Hoy me parecia que me ha-
bian dado la razoén al principio de la intervencion del re-
presentante del Grupo Nacionalista Vasco, y después crej
entender que si habia una cierta relacion. Yo estoy con-
vencido, sefiorias, y creo que la mayor parte de los ciuda-
danos del Pais Vasco, del conjunto de los ciudadanos de
Espana y, desde luego, la mayor parte de los representan-
tes en esta Camara, de que ETA esta mas alla en su ac-
cion criminal de lo que representa el Estatuto vasco o de
lo que representa la Constitucién espanola. No tiene nada
que ver ese fendmeno; es un fenomeno de bandidaje que
se puede parecer a cualquier otro que se pueda querer
analizar. Efectivamente, con algunas conexiones politi-
cas, que tienen alguna explicacién, que no justificacion,
por desarrollos histdricos. Digo que no justificacién, por-
qué en los desarrollos histéricos hay que ser cuidadoso.
No se putde decir que ha sufrido el pueblo vasco y que
no han sufrido otros pueblos del conjunto de Espana un
determinado periodo de falta de libertades o un determi-
nado perfodo de dictadura, porque no seria justo ni equi-
tativo con todos los ciudadanos de Espafia. Por tanto, en
el terrorismo creo que, mas que una respuesta que pueda
parecer como una respuesta rapida a cada una de las pro-
puestas que aqui se han ido describiendo, y llamando la
atencioén sobre cuales son los limites de la Constitucién y
con la intencién de buscar el mejor camino que comple-
tamente la eficacia en la lucha contra el terrorismo, esta-
mos abiertos a esa discusién. Hay una Comisién en el Par-
lamento que se ocupa de esos problemas, la de Justicia e
Interior. ¢Es posible que esa Comision haga el estudio o
es necesario crear aparte otro grupo de estudio que haga
el balance? Yo creo que hay que utilizar los instrumentos
parlamentarios —hoy se me ha hecho una apelacion muy
directa a la que me referiré después—; hay que utilizar-
los hasta el fondo. Por consiguiente, esa propia Comisién
podria analizarlo. Desde el punto de vista personal, debo

decirles, como candidato a la Presidencia del Gobierno y
desde el ejercicio de la Presidencia del Gobierno durante
estos afos, que desde luego no hay nadie con responsabi-
lidad de Gobierno que rechace una idea que le parezca
util en un combate que defiende la paz y la convivencia
libre de.todos los ciudadanos. No ha ocurrido hasta aho-
ra en democracia, no ocurre y no ocurrira, Por tanto, es-
tamos totalmente abiertos y, desde luego, agradeciendo
algunas expresiones que me parece que ponen el dedo en
la llaga, no pueden conseguir dividir a las fuerzas politi-
cas democréticas o, al menos, no pueden conseguir divi-
dir a la inmenda mayoria de las fuerzas politicas demo-
craticas. Puede que alguna fuerza politica se despegue de
esa unidad necesaria por lo menos ¢n el rechazo; puede
haber discrepancia en cuanto a la eficacia y a veces in-
cluso en cuanto a las medidas; pero en cuanto al rechazo,
yo creo que no debe, no puede haber desde la democracia
discrepancia. No hay ninguna justificacién. Y diria mas:
hoy ni siquiera hay ninguna explicacion que pueda pre-
sentarse sobre la perviviencia de un fenémeno que, desde
luego, la democracia espaiola no ha generado, al que se
han dado respuestas importantes, si se quiere encontrar
una explicacion del pasado, desde el punto de vista poli-
tico, como nunca en la Historia se habian dado, desde el
punto de vista del reparto de los poderes del Estado, des-
de el punto de vista del respeto a la personalidad de los
pueblos. Por consiguiente, es hora de decir —también esta
en algunos de los estudios que se han encargado— que no
tiene ninguna explicacién, jninguna!l, y, por tanto, tiene
que ser rechazado desde todos los puntos de vista. No hay
que dar la menor salvedad que procure un espacio toda-
via de explicacion en algun segmento de la sociedad, sea
cual sea la zona del territorio de éste.

En cuanto al bloqueo socioeconémico —aparte de ha-
cer una valoracién sobre el balance de la gestion pasa-
da—, creo, senorias, en términos generales, que hoy po-
cas personas discuten que la situacion es mejor. Pocas
personas lo discuten. Aqui se ha hablado, desde la pers-
pectiva econdémica —por parte del sefor Fraga, quiza con
algun elemento de confusién en los datos—, de que no hay
fiabilidad sobre los objetivos que nos proponemos, por-
que los objetivos fallaron. Cité algunos. Es verdad que hay
objetivos que no se han alcanzado, que hay situaciones
que son dificiles de combatir —y lo he dicho desde esta
tribuna—, pero se ha dicho que en el anterior debate de
investidura nosotros propusimos —y ya digo que me re-
sisto a entrar en la gestion— como objetivo de inflacion
el 4 por ciento al final de la legislatura. Me gustaria que
se citara el parrafo, porque no se ajusta, no se atiene, en
absoluto, al contenido. Hablamos de bajarlo de dos digi-
tos —empleé esa expresion—, de estar por debajo del 10
por ciento. Exactamente ésa fue la expresion que utilicé.
Y no solo estamos por debajo de eso. Las cosas pueden
marchar de una manera razonablemente buena, no es
malo que los ciudadanos lo sepan, sino al contrario. Si el
objetivo de inflacién para este afio se cumple —como es-
peramos que se cumpla— en el 8 por ciento y desconta-
mos un impacto absolutamente inetivable, que es el im-
pacto del IVA, que sc hubiera producido hace un aio, aho-
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ra, dentro de un afno o cuando el impuesto hubiera entra-
do en funcionamiento, y que lo saben absolutamentge to-
das SS. SS., que conocen perfectamente la materia, esta-
riamos en una inflacién del 6 por ciento, en torno o por
debajo del 6 por ciento, y no se podria afirmar que el di-
ferencial de inflacién no ha disminuido respecto de los
paises de la Comunidad Econémica Europea, porque no
seria cierto. Pero es Esparia quien ha conocido el impacto
del IVA y no otros paises de la Comunidad Econémica Eu-
ropea, que lo tienen absorbido desde hace mucho tiempo.
Por consiguiente, desde el punto.de vista de la realidad
de nuestra situacién econémica, creo que lo razonable, lo
justo, es reconocer que hay una mejora de la situacién
econémica nq so6lo por la mejora de la situacién interna-
cional, que desde el punto de vista de los técnigos en la
economia internacional no se ha reconocido hasta el final
de 1985-principios de 1986 como mejora 0 como clima de
mejora, no s6lo porque haya habido una mejor climato-
logia, sino porque se han hecho ajustes en la politica eco-
nomica, se ha hecho un esfuerzo de saneamiento y se ha
hecho —me refiero a la valoracién que hacia el sefior Sua-
rez— con crecimiento.

Se dice que nosotros renunciamos a la mayor capaci-
dad de crecimiento de la economia espariola. Se lo of de-
cir en la anterior legislatura a quien actuaba como por-
tavoz de su Partido, el sefior Rodriguez Sahagun. Renun-
ciando a esa mayor capacidad de crecimiento —que, des-
de luego, no acepto— crecfamos el doble que el periodo
anterior. Eso renunciando. No acepto que hayamos re-
nunciado. Hemos hecho el esfuerzo de mayor crecimien-
to al mismo tiempo que una politica de saneamiento y,
desde luego, es imposible —y S. S. lo sabe perfectamente

cuando hace la valoracién de la politica econémica—, si-

se quiere sacar adelante la economia, renunciar a mante-
ner los equilibrios basicos y a seguir luchando contra los

desequilibrios de la economia. No es verdad que renun-

ciando a eso se consiga un crecimiento mayor y, desde lue-
g0, si se consiguiera como efecto 6ptico en el primer mo-
mento, no serfia mas estable.

Ha habido alguna referencia a los procesos electorales
que yo tampoco he querido hacer. Yo no quiero asombrar
a Europa ni al mundo. Eso es lo que oigo que se discute
y se dice en Europa desde todos los puntos de vista, sin
renuncia de ningun tipo a la mayor dosis de crecimiento
estable y continuado, sabiendo que hay que seguir tenien-
do tenacidad en la lucha contra la inflacién v en la lucha
contra el déficit. Por consiguiente, no s6lo no renuncia-
mos al mayor crecimiento, manteniendo la compatibili-
dad con los equilibrios para que no fracase la politica de
crecimiento, sino que ademds enunciamos ayer una poli-
tica activa en favor del empleo, contra el desempleo. La
enunciamos y se viene practicando. Sus seforias saben
que las nuevas formas de contratacion dieron lugar —lo
decia ayer— a 1.400.000 nuevos contratos en el afio 1985
v a mas de 2.000.000 en 1986, y se podran complementar
esas politicas positivas de promocion de empleo en sec-
tores juveniles y en sectores de parados de larga duraci6n.

Por consiguiente, nada de renunciamientos ni de some-
timiento al ritmo de la crisis. Permitanme que les diga,

con los errores incluidos, que este Gobierno agarré el toro
por los cuernos de la crisis, incluidos los errores, ¥ 1a com-
batié en los elementos basicos que la estaban afectando.
Y es verdad que ha habido muchos retrasos, incluso.en
nuestros calculos, pero eso ha permitido que hoy poda-
mos hablar de haber ganado margenes de saneamiento
por el esfuerzo interno, ademas de por la distensién que
se estd produciendo en la situacién econémica inter-
nacional.

Yo quiero decirle, en este caso al seior Sudrez, que la
politica monetaria no se hace por Decreto, que tiene mu-
cho que ver —como saben los técnicos que en muchas oca-

" siones le han asesorado— con cual es la evolucién de la

inflacién. Se puede crear una imagen, llamar a fulano,
mengano y zutano y decir: usted baja los tipos de interés;
pero en.la practica los tipos de interés reales en Espana
son semejantes, cuando no mas bajos, a los de muchos
paises occidentales, los tipos de interés reales. Pero, en
todo caso, para no entrar en una discusioén sobre cual es
el porcentaje del interés real en uno u otro pafs, para no
entrar en esa discusion, lo tinico que le quiero decir es
que la politica monetaria no es un Decreto del Gobierno,
es la resultante de una politica que tiene que ver con la
inflacién y que tiene que ver con el déficit. No es sélo, por
consiguiente, una mariifestacién de voluntad, y a eso me
referfa ayer cuando justamente dentrq de la intervencién
hice una referencia a la politica monetaria.

El sefior Roca hablaba de que es el momento de ir a la
austeridad desde el punto de vista presupuestario, y el se-
fior Fraga decfa que el déficit en el primer semestre se se-
gufa disparando. Ya habia dicho el Ministro de Economia
lo que habia pasado con el déficit en el afo 1985, El dé-
ficit en el primer semestre es el 16 por ciento menos en
caja que en igual semestre de 1985, ateniéndonos a los da-
tos de la realidad actual y, vuelvo a repetir, no para ocul-
tar o simular la realidad, sino para decir a los ciudada-
nos si hay o no mas posibilidades en la economia espaiio-
la en estos momentos y para el futuro y, si las hay, para
que tengamos todos la voluntad de decirles si las hay. Si
quieren, desde la oposicién, diganlo, a pesar de los fallos
del Gobierno, diganlo. Esa es una tarea comprensible en
la oposicion. Pero que el margen de la economia es ma-
yor en este momento s6lo hay que verlo en la evolucion
de las inversiones. Si quieren, s6lo hay que verlo en la evo-
lucién de la Bolsa espafiola. Aprovechemos esta coyuntu-

. ra, pero aprovechémosla. Todos los debates europeos tie-

nen esa misma dimension, los de la Comisién y los de to-
dos los paises, sabiendo que no se progresara si no es so-
bre unas bases sanas. Y es verdad que la seleccién de prio-
ridades la apuntaba ayer mismo. El sefior Roca hacfa re-
ferencia a eso.

Me gustaria decir, ademas, que no habiendo tenido
tiempo de ordenar todas las intervenciones, después con-
testaré a las intervenciones posteriores. Querria que todo
el mundo pensara, como en otras ocasiones, que mi inte-
rés, con mayor o menor fortuna, es contestar a todos. Na-
turalmente, algo se me ppede olvidar, pero,no quiero de-
jar de dar ninguna respuesta.

En cuanto a la integracién europea, que fue otro de los
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capitulos que analicé ayer, en la intervencion del sefior
Fraga se ha dicho que ®stamos en una posicién utdpica
cuando contemplamos el Acta unica; esto, naturalmente,
dicho dentro de una intervencién mas amplia. Yo creo que
el Acta unica es el minimo del proceso de integracion eu-
ropea y, a pesar de que todos hemos mostrado nuestra vo-
luntad de adhesién a Europa y de participacion en el pro-
ceso de unidad europea, creo que en la practica eso des-
pués no va a ser asi en el desarrollo histérico. En el de-
sarrollo histérico habra voluntades europeistas y volun-
tades que no lo seran o no lo seran tanto; digamos que ha-
bra distintos grados de sensibilidad, pero desde luego la
construccién de Europa, a la que se le puede llamar una
utopia en el sentido de que naturalmente no esta realiza-
da, es quiza el motor que moviliza hoy a las mayores
corrientes de opinién de Europa, y nosotros estaremos en
esa construccién de Europa y estaremos en las lineas que
ayer sefialaba. Y Espana, desde luego, no sera contribu-
yente neto a Europa, desde el punto de vista presupues-
tario. Puede que el ajuste del primer ano —digo puede, ni
siquiera es seguro—, dé ese saldo, pero hay un compro-
miso de que no seamos contribuyentes netos, y ese com-
promiso se cumplira, porque el Gobierno espariol, igual
que defiende, naturalmente, esos intereses en otros terre-
nos concretos, en el terreno presupuestario, lo ha dicho
claramente a la Comunidad, lo defendera con toda clari-
dad en el periodo que se avecina.

Y en la agricultura, permitame que le diga que, mas
alla —en un téno distendido, naturalmente— de sustituir
garbanzos por mazapanes, en la agricultura, la verdad es
que cualquier persona que contemple nuestra integracion
en Europa y la evolucion de las rentas agrarias en rela-
cion con la integracion en Europa, tendra que llegar a la
conclusién, sea cual sea el proceso de ajuste, de que nues-
tro acercamiento a los precios establecidos en la Comu-
nidad va a producir, si efectivamente el proceso de infla-
cién es como prevemos, un crecimiento en su conjunto de
las rentas agrarias, inexorablemente, es légico, por el pro-
ceso de ajuste de precios. Digo globalmente, porque si me
dicen que tal producto o tal sector tendra dificultades y
habra que apoyarlo, sin duda alguna lo digo, también lo
afirmo yo, ¢cémo podria ser de otra manera?; ;c6mo po-
dria ser que todo tuviera todas las ventajas? Los ajustes
se entienden como ajustes globales, pero, en términos ge-
nerales, creo que poca gente duda que la evolucién de la
renta agraria con el ingreso en la Comunidad es una evo-
lucién que va a favorecer a los agricultores.

Hay una referencia, que no se refiere exactamente a la
contruccién europea, en otro momento del discurso al mo-
delo japonés y al modelo norteamericano. Bueno, es muy
respetable que se piense en el modelo japonés. A m{ me
parece lo bastante diferente de todo lo que es conocido;
absolutamente respetable. (Por cierto, un modelo en el
que el Partido Liberal parece que ha repetido una mayo-
ria absoluta abrumadora que no ha inquietado a ninguno
de los sectores de la oposicién a la derecha del Partido So-
cialista en Espafa como les inquietaba que el Partido So-
cialista pudiera conseguir la mayoria en Espafa.) Pero ese
modelo es un modelo muy distante, muy alejado de no-

sotros, que no tiene nada que ver ni con el americapo ni
con el modelo europeo. Y el de la sociedad americana
también. Me referi a la identificacién con el proceso de in-
tegracion europeo, porque, entre otras cosas, en Europa
se dan unas caracteristicas mas préximas a las nuestras,
se dan, por consiguiente, unos modelos de sociedad —si
es que se quiere seguir empleando el concepto—, mucho
mas proximos a los nuestros.

He querido entender en las palabras del sefior Suarez
que estaba de acuerdo con la politica integracionista que
habiamos planteado, o de integracion en la Comunidad,
en la doble vertiente de adhesién y de desarrollo del Acta
Unica Europea; llamaba la atencién sobre el papel de Eu-
ropa. En muchas ocasiones habra oido degir que, efecti-
vamente, el papel de Europa en ia relacion con el aliado
de mas alla del Atlantico, con Estados Unidos, tiene que
ser un papel mas equilibrado, sin duda alguna, y que el
papel de Europa tiene que ser un papel mas auténomo,
sin duda alguna, sin poner en criSis el sistema de seguri-
dad o el sistéma d= defensa, que algunos creen que por ila-
marse con mucha fuerza —en este caso tampoco me es-
toy refiriendo a usted—, de izquierda, no tienen por qué
tener una politica de seguridad o una politica de defensa;
se creen que ésa es la identificaciéon con una posicién que,
a veces, se considera de izquierda,

Por consiguiente, estoy de acuerdo con la evoluciéon. No
quiero, naturalmente, que se produzcan confusiones, por-
que jestaria bueno que le dijera que usted est4 plantean-
do una politica de izquierda! (Risas.) No me estaba refi-
riendo en este caso a usted, sefior Suarez. Por consiguien-
te, querria aclararlo para que no hubiera confusiones. (Ri-
sas.)

El sefior Roca me parece que habia manifestado tam-
bién su acuerdo basico con el proyecto de integracioén, y
habia dicho algo especifico, a lo que me quiero referir,
que es la férmula alemana en lo que es todo el proceso de
discusi6n, de negociacion, de participacion en definitiva.
La férmula alemana a mi no me parece una férmula re-
chazable; se puede estudiar. Ya saben ustedes las condi-
ciones en las que se produjo. Hay un representante del
conjunto de las Autonomias, un representante que se in-
tegra en la representacion del propio Gobierno, de acuer-
do, naturalmente, con el Gobierno. Y es verdad que fue
un cruce de cartas, con Raus como protagonista y
Schmidt, por otra parte. Es una férmula. Después se ha
dicho sobfe este tema, por el representante del Grupo Na-
cionalista Vasco, que no se debe impedir que se entre en
las Direcciones Generales europeas; en absoluto, nadie lo
va a impedir. Pero la politica exterior espaiola, si quiero
reafirmarlo una vez mas, por respeto a la Constitucién y
a los Estatutos, pero por respeto a la Constitucién, la po-
litica exterior espanola es una responsabilidad del Go-
bierno de la nacién, del que sea, del que esté, y, tan es su
responsabilidad, que, naturalmente, el cumplimiento o
incumplimiento de los acuerdos no va a recaer sobre nin-
guna otra autoridad que no sea la autoridad del Gobier-
no de la nacién. Articular, por consiguiente, la politica,
como he propuesto claramente ayer, me parece el princi-
pio sobre el cual debemos operar, y por eso hemos ofre-
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cido, incluso, un convenio, y esperamos que haya respues-
ta. Hay alguien —no me refiero en este caso al sefor
Roca—, hay otro interviniente que no se enteré de que se
habia propuesto ese convenio y asi lo ha manifestado en
alguna de las intervenciones que se han venido producien-
do esta tarde desde esta tribuna. Se ha propuesto ese con-
venio de cooperacién. Naturalmente que ese convenio
sera perceptible; se le podra dar una u otra version o di-
mensién, siempre que salve lo que me parece que es fun-
damental, que es que la responsabilidad est4 claramente
atribuida, como no podia ser de otra manera, al Gobier-
no de la nacién en cuanto a la relacién con el exterior.

También se ha hablado de la politica de desigualdades.
Yo no querrfa, légicamente, abusar de la paciencia de
SS. SS. deteniéndome mucho tiempo. Ayer hice un repa-
so de la lucha contra las desigualdades y se han dicho bas-
tantes cosas a este respecto a lo largo de la tarde. Pero les
diré alguna que me parece significativa: el 86 por ciento
de los nuevos pensionistas se acogen a la nueva Ley de
Pensiones voluntariamente; tienen la opcién del antiguo

sistema o del nuevo, que comporta revision automatica 1

de acuerdo con el IPC. Y digo el 86 por ciento. Me parece
que es una cifra razonablemente alta como para saber de
qué parte estan las personas que cobran la pensién, no
los que se preocupan de hablar de quienes cobran la pen-
sién, que me parece una preocupacién tan razonable
como la de toda responsabilidad politica de representa-
cion con los ciudadanos. Por consiguiente, yo creo que ahf
hay un dato que me gustarfa complementar con algunos
que son estadisticos. Pero ¢para qué reducirse a las cifras
estadisticas? La evolucion de las pensiones ha hecho ga-
nar poder adquisitivo a la inmensa mayoria de las pen-
siones. Es verdad que antes no se habia puesto un techo
al crecimiento de las pensiones mas altas y es verdad que
este Gobierno, cuando la cifra estaba en torno a 180.000
pesetas puso ese techo, pero la evolucion de las pensiones
durante este periodo (cosa que no ocurri6 en el afio inme-
diatamente anterior a la toma de posesion de este Gobier-
no ni en el inmediatamente anterior, en que se equilibra-
ron las pensiones con el IPC, aunque en el inmediatamen-
te anterior a 1982 bajaron las pensiones) ha subido y se
ha acercado, mirenlo porcentualmente, un porcentaje al-
tisimo de pensiones al salario minimo interprofesional,
ha evolucionado hacia el salario m{nimo interprofesional
y en esa politica vamos a seguir.

Se ha hecho una critica de los efectos de la politica sa-
nitaria, incluso se ha citado un ejemplo por el sefior Fra-
ga que no me gustarfa dejar pasar, porque es uno de los
muchos que ha citado dentro de su exposicion, que ha sido
el ejemplo de Guadix. Que se lo pregunten a los ciudada-
nos de Guadix. Se lo hemos preguntado el 22 de junio y
el 54 por ciento ha dicho que estd con el Gobierno y con
el Partido Socialista. (Grandes aplausos.) Yo creo que las
cosas hay que decirlas tal como son. Y es verdad que ha

habido un conflicto, y es verdad que ha habido un pro-

blema, pero se lo hemos preguntado el 22 de junio como
a todos los ciudadanos esparioles, y en Guadix resulta que
el 54 por ciento, un poco menos, el 53,7 ha dicho que esta
de acuerdo con la alternativa del Partido Socialista y, na-

turalmente, en menor medida, creo que es un 28 por cien-
to —lo cito de memoria—, ha dicho que esta de acuerdo
con otras alternativas. Por consiguiente, yo creo que la
respuesta, si hubiera que darla sobre.eso, en términos de
citar a un pueblo, desde luego la daria ese pueblo, en el
caso de Guadix y en general entre todos los ciudadanos.
Pero yo decia que tampoco era el tema de la gestién lo
que se ponia en discusion.

Me ha dicho el sefior Sudrez algo que le he oido repetir
con cierta frecuencia: que nosotros no hemos hecho una
lucha en contra de los privilegios, que hemos renuncia-
do; ademas de hacer la valoracion a la que acabo de con-
testar sobre las pensiones y también sobre mis palabras
de ayer, a la que contestar¢ también.

Yo quiero que, por favor, citen ejemplos de proteccién
de privilegios de este Gobierno, de privilegios de podero-
sos, aparte del discurso sobre si los bancos ganan mas que
nunca 0 menos que nunca que he ofdo esta tarde aqui, y
no precisamente a usted, después de decir que cincuenta
bancos en el sistema financiero espariol han quebrado,
aparte de esa valoracién global que se haga, quisiera
ejemplos concretos. ¢Cual es la politica de proteccién de
privilegios que ha podido usted detectar? Yo le citaria
muchos ejemplos de politica de igualdad, incluso en un
periodo de crisis. Y le acabo de decir cual es la evolucién
de las pensiones; se atribuye un crecimiento del gasto. A
mi me gustaria que vieran las cifras de cuanto es el gasto
social, de como ha evolucionado y c6mo ha crecido ese
gasto social, que es redistributivo en estos arios. Pero, re-
pito, no es la discusién de este momento, que es de situa-
cion actual y de perspectiva. Pero, a pesar de todo, cuan-
do usted ha dicho «el mantenimiento del poder adquisi-
tivo global de las pensiones», que es tanto como decir a
los pensionistas que pierden poder adquisitivo, no se esta
ateniendo a lo que es verdad. El mantenimiento del po-
der adquisitivo global de las pensiones no significa reduc-
cion del poder adquisitivo de las pensiones. Para la in-
mensa mayoria supondra aumento, naturalmente, por en-
cima del IPC. Y es verdad que nosotros hemos hecho una
politica de pensiones que ha frenado el crecimiento de las
altas y ha favorecido a las mas bajas. Eso es cierto. Y no
hemos propuesto la exencién del Impuesto sobre la Ren-
ta a todas las pensiones, no, porque esa no es una buena
forma de entender la justicia. El Impuesto sobre la Renta
grava, como su propio nombre indica, la renta, no el ori-
gen de la renta, sino la renta. Por consiguiente, sera tanto
mas justo o menos justo en cuanto que sea 0 no progre-
sivo en el gravamen de la renta, no en cuanto a la cuali-
ficacion o al analisis del origen de la renta.

Yo creo recordar —si no que me perdone— que el se-
fior Roca no entré en ese tema; se concentré en otros, y
le ruego que me perdone haber olvidado algunas de sus
manifestaciones. ‘

Del Estado de las Autonomias se ha hablado por todos
de un tema y, por consiguiente, de un tema que me pare-
ce de interés destacar. Porque no ha habido ni una sola
intervencion que lo excluya: el problema de la financia-
cién autonémica, ademas del modelo autonémico, que se
viene repitiendo desde hace mucho tiempo.
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He redlamado sobre ese tema con insistencia, porque
tampoco he hecho referencia en'mi intervencion de ayer,
durante las semanas que parecian muy propicias para el
debate de la campaiia electoral, el conocer cuales eran las
posiciones de los diferentes grupos politicos sobre el tema
de la financiacién autonémica. Quiero decirle a alguna de
SS. SS. —me parece que ha sido el altimo Diputado in-
terviniente, que representa a Esquerra de Catalufia, el que
ha dicho que nosotros retrasamos el problema de la fi-
nanciacion autonomica; incluso creo que ha hecho una in-
terpretacion no ajustada de la ley; en cuanto que ya de-
beria haber entrado en vigor, en relacion con el Estatuto
de Catalufia—, pero le quiero decir, por si acaso no tenia
informacion sobre ello, que nosotros sf hemos puesto un
papel sobre la mesa, diciendo como se reparte el dinero
que existe y qué posibilidad hay de incremento de esa fi-
nanciacion; no sélo hemos hablado o hemos discutido en
abstracto de transferencias de competencias; hemos pues-
to un papel sobre la mesa. Y también les quiero decir que
esperamos que nos digan cudl es el pronunciamiento so-
bre cémo se reparten cien entre diecisiete de las demas
fuerzas politicas; no sélo la critica a quien hace el repar-
to diciendo que hace falta resolver el problema de la fi-
nanciacion, porque hay dos caminos: o se acepta que la
financiacion que se esta haciendo es correcta o se hace el
ejercicio de decir que no es correcta, pero en el que cien
sumen cien. Esa es, naturalmente, la responsabilidad de
cada partido politico, tenga una representacion en una
zona territorial de Espaia o en otra zona territorial de Es-
pana. (Muy bien.)

Y respecto del problema autonémico, la verdad es que
se habla mucho de la concepcion o del modelo autonémi-
co. Se dice regresion autonémica, falta de sensibilidad al
problema autonémico, visién descentralizadora del Esta-
do, pero no vision de reparto de poder. Sobre todo eso se
habla con frecuencia; se habla desde quienes han conoci-
do el proceso autonémico y han tenido responsabilidades
de poder, como es el caso del sefior Suarez; se habla des-
de la oposicion, desde los representantes de los grupos na-
cionalistas y desde las minorias, pero nunca he logrado
saber, cuando se habla de ese modelo autonémico, cual
es el contenido que hay debajo de la cascara del concep-
to, si es algo que va mas alla de la aplicacién de la Cons-
titucion y de los Estatutos que nos proponemos, si es algo
que va mas alla desde el punto de vista conceptual. Por-
que la aplicacién de los Estatutos, en el nivel actual, ha
producido el mayor reparto de poderes, de desconcentra-
cion de poder politico del Estado que haya conocido ja-
mas la historia de Espafia y, desde luego, equiparable a

los méas descentralizados paises, desde el punto de vista,

de la descentralizacién del poder, y no administrativa,
que existan en la tierra. (Un sefior DIPUTADO: ;S{ sefior!
Aplausos.) Eso es lo que refleja en la actualidad, hoy el de-
sarrollo autondmico. Y hemos mostrado la voluntad de
completar los Estatutos de Autonomia; pero quiero lla-
mar la atencién sobre algo que realmente me preocupa.

Es verdad que hay varias maneras de interpretar la
Constitucion cuando se redacta una ley. Se ha reclamado
aqui, por distintos representantes, entre ellos el del Gru-

po Nacionalista Vasco, como en otras ocasiones, que se
discuta antes. Yo pregunto una vez mas, en una sola di-
reccién, cuando se propone una ley al Parlamento, en la
direccion del Parlamento en el que estamos, en relacién
con las autonomias o con los poderes auténomos, o tam-
bién en la otra direccion, es decir, cuando hay un proyec-
to de ley de algunos de los responsables del poder auto-
nomo en el ambito de su competencia, antes tienen la pre-
tension de discutirlo con el Gobierno de la nacién para .
que sea equitativo, para que sea, de verdad, cooperativa
la construccién de la autonomia. (Varios seniores DIPU-
TADOS: {Muy bien!) Porque es verdad que, de este tema,
senorias, se habla con frecuencia. Pero a mi me gustaria
que hubiera una correspondencia en cualquier propues-
ta, a la que yo estoy dispuesto. Y se habla después de mo-
delo autonémico desde un aspecto preocupante, que €s no
considerar validas —no digo que no acaten— las senten-

“cias del Tribunal Constitucional.

Quiero decir a alguna de SS. SS., que también han in-
tervenido en este sentido, que el porcentaje de conflictos,
ante el Tribunal Constitycional, de las Autonomias con el
Gobierno de la Nacién, en relacion —lo digo con toda pre-
cision— con el volumen de normas producidas, ha dismi-
nuido extraordinariamente; o sea que se ha reducido ex-
traordinariamente, teniendo en cuenta, naturalmente,
que probablemente se ha multiplicado por diez o por
veinte el nimero de normas producidas en el periodo.
Pero, créanme, es verdad que puede haber una distinta
sensibilidad cuando se redacta una ley sobre el problema
autonémico; y es verdad que ahora parece que todo el
mundo dice ser mas autonomista que lo que puede ser el
Gobierno en sus proyectos de ley. Pero habiendo esa sen-
sibilidad, que puede ser difierente respecto del problema
autonomico, lo que me parece, digamos, que poco defen-
dible es que, a veces, se tenga la siguiente concepcion del
desarrollo del Estatuto de Autonomia concreto, del que
sea; la que resultaria de que el Tribunal Constitucional le
diera la razén siempre a la Autonomia cuando recurre
contra las disposiciones del Gobierno de la Nacion; y le
diera la razon siempre cuando ocurre el recurso al revés;
la resultante de que el Tribunal Constitucional dijera si
a lo que la Autonomia decide o quiere en cada caso. Esa
es una concepcién del Estado de las Autonomias, sin
duda, la mas autonomista que existe, sin duda; lo que
pasa es que no es necesario que haya un Tribunal Cons-
titucional, ni siquiera que haya un Parlamento, donde se
debaten mayorias y minorias, representativo a nivel de
Espana; lo tinico que hay que hacer es aceptar lo que de-
cide cada Autonomia y por agregados ir sumando a ver
si sale una politica de Estado para Espaia, a ver si sale
una politica econémica de conjunto, a ver si da la casua-
lidad de que sale.

Por consiguiente, cuando se habla del modelo autoné-
mico, rgpito —y yo oigo con mucho respeto toda la valo-
racion que se hace de ese modelo autonédmico por todos
los intervinientes—, hay que tener en cuenta que en esas
tentaciones, a mi juicio, ni se debe ni se puede caer. Se
puede discutir, repito, sobre hasta dénde hay que ir. Ayer
manifesté mi voluntad de avanzar hasta completar el con-
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tenido de los estatutos, voluntad que reitero hoy; la vo-
luntad de completar, de llenar el contenido de los estatu-
tos, ademas exige que se le pueda decir a los ciudadanos,
con lealtad, a los ciudadanos del Pais Vasco, a los ciuda-
danos de Catalunia, a los ciudadanos de Galicia, a los ciu-
dadanos de Andalucia, que se ha avanzado un largo ca-
mino, que se tienen responsabilidades y competencias
muy importantes, falten las que falten porcentualmente,
pero, desde luego, en muchos estatutos ni siquiera eso
ocurre, porque se han cerrado de mutuo acuerdo y, natu-
ralmente, siempre habra la tentacién de reabrirlos. Yo
creo que esto es un proceso historico de extraordinaria

importancia. Y en este tema se ha hablado no sélo de re-’

troceso, sino de Fondo de Compensacion Interterritorial;
insuficiencia o no insuficiencia.

Todavia recuerdo los debates en la Camara sobre la pro-
pia aprobacion del Fondo de Compensacion Interterrito-
rial. Y cuando se habla de las insuficiencias, todavia re-

cuerdo las resistencias que se producian para la aproba-.

cién de ese Fondo de Compensacién Interterritorial, que
ahora se califica de insuficiente.

Por consiguiente, como el tiempo no debe pasar en bal-
de, yo creo que esa reflexién o esa referencia a lo que
ocurria es absolutamente inexcusable.

En politica exterior, aparte de la valoracién sobre la in-
tegracion europea y el desarrollo del Acta Unica, el sefior
Fraga ha hecho una referencia a Israel que no tengo mas
remedio que responderle otra vez como le he respondido
en muchas ocasiones, porque se habla de la rectificacién
y tal. La verdad es que el establecimiento de relaciones
con Israel, con la valoracién que se tenga sobre el mismo,
lo ha decidido este Gobierno. Quiza el colmo de lo que
puede ser ya la dialéctica de un debate es que, ademas,
se le reproche a este Gobierno haberlo decidido cuando
las oportunidades en la historia habran sido muchas para
haber tomado esa decisiény muchas. ¢ Por que no se ha to-
mado? Probablemente se han tenido precauciones, se han
valorado acontecimientos y, por consiguiente, yo no re-
procho que no se haya tomado, en absoluto. Nosotros no
hemos dicho que no haya que restablecer relaciones con
Israel o establecerlas; no. Deciamos que habia que man-
tener determinadas politicas, pero, en todo caso, el esta-

blecimiento lo ha hecho este Gobierno. No voy a discutir

las otras variables, y lo ha hecho ahora después de que pa-
rece que el Estado de Israel, con el acuerdo de algunos
pafses importantes del mundo, se produjo hace ya muchi-
simos aiios.

Se ha hecho una valoracion por parte del sefor Fraga
sobre nuestra pertenencia a la Alianza Atlantica. Parece
que es un debate que no tiene fin. Desde luego, la estruc-
tura militar integrada est4 perfectamente definida en la
Alianza. jQué le vamos a hacer! Y tan ello es asi que cuan-
do el Gobierno espanol ha presentado su propuesta los
aliados la consideran como una propuesta razonable, aun-
que también debo anadir que no les gusta que no se par-
ticipe en la estructura militar integrada.

Por consiguiente, respecto de la politica exterior, yo
hice una afirmacién que niega el sefior Fraga, negando un
poco la mayor respecto de la politsica del Gobierno en su

conjunto, yo creo que se han despejado algunas incerti-
dumbres. Ya sé que algunos valoran que eso no es asi. Se
han despejado algunas incertidumbres. Por tanto, esta-
mos en una etapa politica en la cual desde esas incerti-
dumbres despejadas se puede, a mi juicio, intensificar la
accién exterior, y yo creo que en las grandes lineas, de
acuerdo con lo que decia ayer.

No he entendido muy bien —y lamento decirlo asi— la
posicidon que expresaba el sefior Sudrez en relacién con
las bases norteamericanas y la regovacién del convenio;
no lo he entendido muy bien. No sé si ha dicho que esta
de acuerdo con la reduccién o que pretende la supresion,
y no sé si ha dicho que est4 por la denuncia del convenio
para renegociar otro convenio o esta simplemente por la
denuncia para que no haya convenio bilateral; y si hubie-
ra dicho que esta por la renegociacion, denuncia y rene-
gociacidn, yo querria saber si es posible, porque, si no, no
le puedo contestar mas que con nuestra posicién. Querria
saber si la relacién bilateral contempla o no lo contem-
pla de alguna forma lo que ha sido parte del contenido

" de la cooperacion, parte del contenido de la cooperacion

desde el punto de vista defensivo, pero también quiero
anadir claramente a SS. SS., que no he aceptado nunca
que haya un uso distinto de la relacién bilateral —no pue-
do hablar por los demas— que no sea la relacion Este-
Oeste, o la relacion defensiva ante el Pacto de Varsovia;
nunca, ni incluso estando en la oposicién cuando se rene-
gocid el convenio, ni en ese momento que se hablaba de
un ambito distinto en el convenio bilateral. Yo, como no
estuve de acuerdo en que hubiera un ambito distinto en
el convenio bilateral. Yo, como no estuve de acuerdo en
que hubiera un ambito distinto porque queria evitar el pe-
ligro, digamos, de un uso alternativé aplicando la teoria
del Derecho italiano a lo que pueden ser las relaciones de
defensa, yo siempre defendi esta posicion. Estoy por el
equilibrio entre Europa y los Estados Unidos, natural-
mente; por un mayor equilibrio cada vez, y en eso
trabajamos. :

Las pautas de la reduccién que explicaba ayer para no-
sotros no son pautas de una ruptura. No estamos defen-
diendo una ruptura; estamos defendiendo una naturaleza
juridica distinta y un contenido distinto de la relaciéon que
se puede acercar al de otros paises europeos o identificar-
se con el de otros paises europeos, y asi lo he explicado
reiteradas veces. Cuando me hablaba S. S. de ello esta
manana decia que yo habia dicho esto o lo otro como dis-
yuntiva. Decia que la retirada de la Alianza suponia man-
tener exclusivamente la relacidn bilateral. Por supuesto
que, de todas maneras en esto, como ha habido un cam-
bio de posicion, calificado aqui con palabras altisonantes
de fraude (y parece que los ciudadanos no lo entienden
tan asi y si entienden fraudulentas las actitudes de otros,
puesto que no las apoyan), nosotros que hemos cambiado
esa posicién s6lo queremos poner de manifiesto que tam-
bién contemplamos cémo ha habido cambios de posicién
muy serios respecto de eso en cuanto a los programas que
defendian fuerzas politicas que gobernaban antes y que
estan en la oposicién ahora, y me refiero a los programas,
no a actitudes personales de uno u otro tipo.
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Pero ¢l sefior Suarez también ha dicho algunas cosas
que estan fuera de los bloques de temas; por ejemplo, ha
hecho una reflexion sobre la estabilidad politica y como
la entendiamos nosotros. Nunca la he entendido, créame,
como 107 anos de Gobierno, nunca, jamas. (Risas.) La en-
tiendo como la entienden creo que la mayoria de los ciu-
dadanos. La estabilidad politica me parece que es un bien
deseable por todos y ha sido, digamos, que un excurso de
su intervencion que se referia a la campana electoral.

En la campana electoral se ha producido estabilidad
politica, continuismo que tiene una valoracion distinta
cuando es continuidad. Yo he hablado de estabilidad po-
litica y de fidelidad al impulso de una mayoria social que,
a mi juicio, quiere una orientacion determinada para
nuestra sociedad. Las dos cosas tienen que mantener, a
mi juicio, un equilibrio. Parece que se defienden ahora
otras posiciones.

Yo he oido a S. 8. defender la necesidad de la estabili-
dad en discursos multiples y no le digo cuando goberna-
ba, desde luego, que queria la estabilidad para su Gobier-
no y para ciento siete afios; en la anterior legislatura tam-
bién se lo he oido. Pero, sorprendentemente, ahora el prin-
cipio no debe ser la estabilidad; el que se le opone se lla-
ma inestabilidadly, desde luego, yo defiendo, como res-
ponsable del Partido Socialista, ante los ciudadanos, con
legitimidad, una mayoria para el Partido Socialista, como
la defiende toda fuerza politica que tenga la voluntad de
hacer verdad lo que piensa, lo que quiere o lo que desea.
Si no tiene esa voluntad, ¢como va a defender tener la ma-
yoria? (Aplausos.)

Pues bien, yo, defendiendo ¢sa mayoria, la verdad es
que la he contrastado con los ciudadanos. Por qué hablar
otra vez de lo que se dijo o no se dijo en la campana elec-
toral, que probablemente algunos querran distanciarse
mas que otros de lo que se dijo 0 no se dijo. Pero le ase-
guro, (Risas.) sefior Suarez, que yo no quiero una socie-
dad callada, que no me resigno ante los problemas de la
crisis; al contrario, trato de afrontarlos, a veces con acier-
to y a veces con desacierto; el saldo, desde luego, esta en
la opinién publica, y no solo en las elecciones, sino en
aceptar todos como verdad que es mejor la situacion eco-
ndémica, y seria bueno que la aprovecharamos, que lo era
antafo. Después de Hoce anos de crisis es el momento en
el que hay menos incertidumbre o, si quiere y prefiere el
término, mas grado de esperanza.

Ha repetido varias veces los modos y maneras de go-
bernar y el protagonismo del Parlamento, la exigencia del
respeto a las minorias. Sefnor Suarez, yo respeto a las mi-
norias, las he respetado siempre, tanto las he respetado
que hasta ahora que yo no he subido a esta tribuna como
candidato a la Presidencia del Gobierno no ha habido un
debate de investidura. (Un sefior DIPUTADO: Si serior.
Aplausos.)

Fijese si he respetado a las minorias que, desde luego,
hasta que el Partido Socialista no ha tenido la mayoria
para gobernar no ha habido debate sobre el estado de la
nacién; hasta que el Partido Socialista no ha sido mayo-
ritario no ha habido un turno de preguntas cada semana
para someter al Gobierno, como es l6gico y razonable, el

fogueo de cada parlamentario, no de cada Grupo, de cada
parlamentario, pero ha tenido que ser el Partido Socialis-
ta desde el Gobierno el que lo hiciera. Se habra equivo-
cado en muchas cosas, pero digamos en qué cosas se ha
avanzado. Y cuando hoy se discute el Reglamento, al que,
sin duda, me voy a referir también, quiero recordar que
ese Reglamento, entre otras cosas, en el debate que pue-
den ver SS. SS., se hizo estando en minoria el Partido So-
cialista y, ¢ por qué no recordarlo?, en parte contra el Par-
tido Socialista, en parte, ¢ por qué no recordarlo? Ese Re-
glamento se hizo cuando habia un Gobierno antes que no-
sotros. Ese Reglamento ha servido en su fase provisional
y en su fase anterior, y le querfa decir sobre eso que han
intervenido algunos Diputados y se lo queria decir a to-
dos respetuosamente, no con el tono que he oido en par-
ticular al representante comunista, que es dificil que me
atribuyan la responsabilidad de que en el Grupo Mixto de
pronto se encuentren treinta y cuatro personas. Es bas-
tante dificil que me lo atribuyan, porque la responsabili-
dad que tengo es la de presentar un proyecto de Gobier-
no que ustedes pueden perfectamente, y lo han hecho, cri-
ticar, y seguramente lo volveran a criticar; pero el que
haya 34 personas, que sin duda es una anomalia, en el
Grupo Mixto, el segundo Grupo de la Cdmara, no puede
ser el resultado de la accion de Gobierno socialista o de
la voluntad del Partido Socialista. No podemos extremar
las cosas hasta ese punto. Por tanto, yo creo que hay que
dar una solucién al Grupo Mixto, no sé cudl, porque real-
mente no es la tarea especifica del Presidente del Gobier-
no dar una solucién al Grupo Mixto, sefior Bandrés, seno-
res intervinientes, es verdad, desde el Grupo Comunista.
Y es verdad que a veces parece una injusticia que las le-
yes fijen unos techos que cuando no se cumplen se debe-
rian respetar. ¢ Es injusto el techo del 5 por ciento para
constituir un Grupo Parlamentario? No lo sé. En muchos
paises con una democracia extraordinariamente arraiga-
da existe ese dintel del 5 por ciento. Pero resulta que aho-
ra es injusto porge no se llega, con décimas o no décimas,
pero, por favor, ésta es una cuestion de numeros y de apli-
caciéon de las normas. Las normas pueden o no pueden
gustar. Desde luego, las normas no son un traje que se aco-
moda a la voluntad o al capricho de cada uno. Por tanto,
hablemos con serenidad del tema. Demos una respuesta
a un problema parlamentario, a mi juicio creado no por
voluntad del Partido Socialista ni por el resultado electo-
ral, sino por lo que después del resultado electoral se ha
producido. (Risas. Aplausos.) Si no, no se hubiera creado
esa situacién. (Aplausos.) Por consiguiente, yo creo que
hay que dar una respuesta, en eso tiene usted razén, pero
no es su estilo, sefior Bandrés, amenazar con abandonar
las instituciones, no es su estilo. Yo creo que no debe in-
currir en ese error. Usted sabe que teniendo cinco minu-
tos en un debate general o tres, los que sean —yo no hago
ni he hecho el Reglamento ni distribuyo los debates—, us-
ted sabe que usted estda cumpliendo una funcién util en
las instituciotes y que estaria traicionando su propia vo-
cacion democratica si se va del Parlamento. Y creo que
esta instituciéon aunque todos tengamos alguna vez la ten-
tacion de salir por la puerta porque no nos gusta lo que



— 9] —

CONGRESO

23 DEJULIO DE 1986.—NUM. 3

oimos a unos o a otros, no hay que abandonarla ni un mo-
mento. Y yo no la he abandonado hoy ni incluso para re-
chazar el abandono para no oir mis palabras que presen-
cié ayer. Estuve sentado en mi asiento —no me refiero a
usted—, pero vi cémo habia un desalojo de este Parlamen-
to para no oir ostensiblemente lo que yo tenia que decir,
y yo, por respeto a la institucion y a las personas que tie-
nen lo votos que les dan los ciudadanos, me he estado aqui
oyendo lo que se ha querido decir (Varios seiiores DIPU-
TADOS: ;Muy bien! Fuertes aplausos.), no digo que mos-
trando el acuerdo (Fuertes aplausos.), entre otras cosas
porque honestamente creo que mas alla de lo que puede
ser un impulso de un momento o puede ser una reacciéon
instantanea, entre otras cosas, asumir la democracia sig-
nifica eso: asumir los resultados, aceptar las leyes y cuan-
do no gustan proponer su cambio, pero mientras existen,
aceptarlas; respetar al contrario, respetar las divergen-
cias. Se pueden emplear muchas expresiones. Algunas,
desde luego, si se emplearan con reciprocidad, probable-
mente, le darian a la vida parlamentaria un sesgo no de-
seable. Decir las cosas con claridad me parece que es com-
patible con no caer, como hemos oido esta tarde, en el in-
sulto. (Varios sefiores DIPUTADOS: ;Muy bien!)

Le agradezco al representante nacionalista su evalua-
cién sobre lo que es posible hacer en politica econémica.
“No coincido con algunas de sus apreciaciones. La desapa-
ricion de los Gobernadores Civiles a la que se ha referido
en su intervencién me parece respetable, pero no coinci-
do. La propia ley de delegacion de gobierno no contem-
pla la desaparicién. Pero quiero ir un poco mas alla, aun-
que no querria reiterar lo que he dicho sobre politica au-
tondmica, sino que quiero ser respetuoso, y no he tenido
ocasion de encuadrar esa respuesta, como antes la tuve
en la pausa del medjodia, en las demas. Creo que no se
puede presentar nunca como un modelo de politica auto-
nomoémica o de Estado de las Autonomias aquel que tien-
da a hacer desaparecer pura y simplemente la presencia
de la Administracion del Estado en cualquier zona del
territorio —del Estado me refiero a Administracién cen-
tral, Gobierno de la nacion, como prefiera—. Si se presen-
ta como la desaparicién pura y simple con cualquier ar-
gumento, desde ahora le diré, sefioria, que me opondré.
Se puede pedir que haya coordinacion, que se eliminen
duplicidades; no se puede pedir que desaparezca la pre-
sencia de la Administracion central, del Gobierno de la
nacion, en cada sitio; igual que no se puede pretender que
se regionalice toda la politica econémica, la politica cre-
diticia, la politica de inversiones. ¢ Déonde quedaria la po-
litica desde el punto de vista global?

Se ha dicho por S. S. que hay una politica interterrito- -

rial injusta para el Pais Vasco, pero hemos tenido la opor-
tunidad de oir a continuacidn que es injusta la politica
econdmica desde el punto de vista interterritorial para
Aragoén, y después que es injusta para Galicia y discrimi-
natoria en los mismos términos, que es injusta para el
Pais Valenciano y que es injusta para Canarias. Y si hu-
biera habido algun representante mas especifico de algu-
na otra regién espanola, diciendo en su intervencion
—que me parece respetable y respetuosa, como todas las

que se producen en esta Cdmara— que €l representa la
voz de Aragon, de Galicia, de Valencia o de Canarias y no
los que tenemos la mayoria en algunas de esas regiones
(Aplausos.), si hubiera habido alguno mas, al final hubié-
ramos sumado algo verdaderamente curioso: que todas
las politicas regionales son discriminatorias, y la suma de
todas las discriminaciones tiene que dar necesariamente
la negacién de la discriminacion (Risas.), porque todo el
mundo esta discriminado respecto de otro. No pueden es-
tar discriminados todos respecto de todos. (Risas. Aplau-
$08.) :

Realmente lo que digo es un problema que no esconde,
séfioria, que haya problemas territoriales importantes en
uno o en otro caso, pero no nos puede llevar a una con-
clusién que yo no puedo aceptar como fuerza politica que
tiene representatividad en todos los territorios de Espa-
fa, y no puedo aceptar que cualquier fuerza politica con
representatividad en una zona de Espana sea la que ha-
ble por esa zona, regién o nacionalidad. No es posible. Se-
ria tanto como renunciar a nuestra propia representacion.

Y perdonaran que les diga que, realmente, es dificil que,
cuando se hace un intento de respuesta sobre la politica
global del Gobierno, se puede contestar a un cuestiona-
rio, al que me gustaria contestar en un debate especifico
como el que ha planteado el senor Gémez de las Roces res-
pecto de Teruel, de Aragodn, de los regadios, de la politica
interterritorial, del Fondo de Compensacion, del FEDER.,
La Comunidad Europea considera los niveles medios de
renta en las autorizaciones o no del FEDER; estamos in-
tentando cambiar ese criterio, pero es dificil, de verdad,
pretenderlo en un debate de investidura, porque imagi-
nese, senor Gémez de las Roces —se lo digo con el maxi-
mo respeto—, que hubiese diecisiete personas preguntan-
do desde diecisiete Comunidades por una lista de proble-
mas de esa naturaleza, que son absolutamente legitimos,
y para debates especificos sobre cada uno de esos pro-
blemas.

¢ Seria posible realmente hacer una exposicion sobre lo
que es —buena, mala, discrepante o no— una politica
para todos los ciudadanos de Espana? ¢Es posible que al-
guna vez les podamos pedir a usted, seforia, y a otros re-
presentantes como S. S. que se sientan representantes de
toda Espana cuando discutimos de los problemas de Es-
pana? ¢Se lo podemos pedir? Porque aqui ocupan un es-
cafno como representantes por una circunscripcién, pero
la Constitucion dice que representamos a toda Espana.
(Aplausos.)

Por consiguiente, me gustaria con eso también respon-
der a algo que se ha planteado por varios sefiores Dipu-
tados, que es el problema, para algunos grave, de la cir-
cunscripcion electoral en relacién con las Comunidades
Europeas. Miren, sefiorias, les voy a decir que estoy abier-
to a discutir ese tema, que en principio creo mas razona-
ble que la circunscripcién sea unica; estoy convencido de
que en la Comunidad Econémica Europea representamos
todos a Espana, todos.

Por consiguiente, me inclinaria, porque me parece mas
razonable, por la circunscripcién unica. Estoy dispuesto
a discutirlo, a hablarlo con SS. SS. de todos los Grupos.
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Desde ahora les digo que los partidos de ambito nacional
—en el sentido de nacional que nosotros le atribuimos, no
de ambito de regién o de nacionalidad—, en general, qui-
za salvo en nuestro caso, desde el punto de vista que al-
gunos piensan que se hacen algunos proyectos de esta na-
turaleza, que es el punto de vista electoral en todos los ca-
sos, probablemente estdn mas interesados en la circuns-
cripcidn dnica que en la circunscripcién por regiones. Y
quiero decirles, ademas, que no hay modelos alternativos
en Europa, sea cual sea su organizacién del Estado, salvo
el caso de Alemania en el que hay la posibilidad de optar
por dos modelos, y Baviera, tnico caso, opta por un mo-
delo, pero ni siquiera en Italia que se divide, no por las
regiones naturales, sino por circunscripciones.que com-
prenden varios conjuntos de regiones, ni siquiera en Ita-
lia, que también es un Estado que tiene un cierto nivel de
autonomia.

En definitiva, le contesto lo que piénso personalmente:
estoy abierto a una discusion al respecto.

Problema del terrorismo. También lo toco el sefior Ana- -

sagasti, pero creo que ya en la valoracion global que he
hecho se puede sentir también respondido, aunque no qui-
siera que hubiera ausencia de esa naturaleza.

El sefior Alzaga ha hablado de la Administracién, de di-
visién de poderes, de Televisién, y también ha dicho al-
gunas cosas sobre la representatividad o no representati-
vidad del Partido Socialista. Concretamente ha dicho que
el 44 por ciento no es la mayorfa. Algiin otro intervinien-
te ha dicho: salvo con la ayuda del sefior D'Hoht. Desde
luego, no lo introdujimos nosotros. En el sistema vigente
ayudamos a introducirlo, pero estuvimos todos de acuer-
do. Ese cuarenta y cuatro por ciento, sefior Alzaga, repre-
senta una cantidad considerable. Sea cual sea el porcen-
taje del censo —yo no quiero decir que algtin dia averi-
guaremos qué porcentaje representa usted—, no lo s¢
(Aplausos y risas), creo que es dificil hacer una critica del
Partldo Socialista desde esa perspectiva, porque sabe
S. S.que es uno de los partidos mas votados, desde el pun-
to de vista electoral, del conjunto de los paises de Europa
por un sistema proporcional, claro, en cuanto a porcen-
tajes, no digo el que mas, pero de los mas votados. Por tan-
to, si en base a esto se cuestiona la representacion, real-
mente es dificil hacer el excurso de razonamiento politicq,

Senor Alzaga, la mayor parte de las cosas que usted ha
dicho créame, se lo digo con toda buena fe, las ha dicho
ya el sefor Fraga. (Risas.) Perdoneme, se lo estoy dicien-
do con respeto y con buena fe, aunque haya tocado temas
especificos distintos, algunos como el de la Ley de Coope-
rativas, quiza desafortunadamente (Risas.), porque me la
reclama usted para que la presentemos alguna vez en la
préxima legislatura. Ya sabe usted que se interrumpié su
aprobacién a ultima hora por la disolucién del Senado.
Se lo digo para su informacion, s6lo para su informacién.
Veo que hacen gestos algunos de sus comparieros de Gru-
po; dicen que se presente aqui. Yo tengo un aprecio con-
siderable al sistema Constitucional y parami el Senado
es tan respetable como el Congreso de los Diputados, sea
cual sea la representacién en que cada uno de sus sefio-
rias se pueda situar en relacién con su Partido. Por tanto,

senor Alzaga, usted pide neutralidad en la Administra-
cion, divisidon de poderes. Le digo que alguna vez si creo
en la division de poderes, pero usted no me deberia pre-
guntar cosas de esa naturaleza; porque sabe que yo creo
profundamente en la divisién de poderes y en el equ111-
brio del poder.

Me decia en su intervencion el sefior Fraga: hemos ocu-
pado no sé cuédntos espacios de otros poderes del Estado.
Senior Fraga, yo creo que hay que ser justo en esas valo-
raciones. Hay que ser justo. Porque yo recuerdo que he-
mos estado en la oposicién durante unos afos y en las ins-
tituciones, como el Consejo de Estado o instituciones se-
mejantes, y no he visto e] nombramiento de ningun re-
presentante del Partido Socialista. No lo he visto.

Se puede decir que por primera vez en instituciones im-
portantes de la democracia y del Estado, por primera vez,
entran socialistas; pero ademas este Gobierno ha nombra-
do a otras personas que no son socialistas, cosa que con
nosotros no han hecho. ¢Que era mas el numero de per-
sonas que habia que nombrar que no fueran socialistas,
me refiero a nombramientos del Gobierno? Es posible,
pero yo estoy convencido, sefior Fraga, puede que no hu-
biera pasado, de que si la hipétesis de la mayoria no fue-
ra la del Partido Socialista, no habria hoy dos represen-
tantes distintos en las Comunidades Europeas como Co-
misarios. Estoy convencido, a lo mejor no es verdad y no
estoy siendo justo, pero mi experiencia me dice que eso
es lo que ha pasado. No sé si pasara de alguna manera dis-
tinta en el futuro.

Nosotros pretendemos que la neutralidad sea rigurosa,
sefior Alzaga, y por eso trabajamos. Usted ha hecho una
apelacioén a las clases medias y las clases mas desfavore-
cidas. Quiero decirle que la preocupacién légica del so-
cialismo democratico por las clases menos favorecidas
forma parte de un sentimiento, de un comportamiento y-
de una accién cotidiana. ‘

Usted ha hecho una valoracién de las pensiones que no
se atiene a los datos de la realidad y ha dicho que el sis-
tema educativo necesita, mucho mas impulso. Yo deseo
que su seforfa valore cudnto es lo que se ha empleado
mas porcentualmente en educacion en este periodo, no me
refiero ya a otros periodos, que lo que se empleaba, cuan-
to esfuerzo se hace, dénde estén los limites del esfuerzo y
cémo se reparte ese esfuerzo. '

Para intentar culminar esta intervencion, quiza excesi-
vamente larga, haré algunas referencias a otras inter-
venciones.

El representante del Grupo Comunista, sefior Igle51as
ha dicho que como no tenia tiempo de argumentar, iba a
decir contundentemente las cosas. Yo no le quiero contes-
tar contundentemente, sélo le quiero decir, sefor Iglesias,
que le he escuchado. Soy incapaz de ponerme a su altufa
en la respuesta. Desde la representacién que usted tiene,
que es la que le han querido dar los ciudadanos de toda
Espana, yo le respeto (y se lo digo con toda claridad) y no
le voy a decir a usted que comete fraude. No soy yo quién
para juzgarle a usted ni estoy en esa polémica. A usted le
dan el crédito que se merece exactamente; lo pesa el pue-
blo espafiol con una voluntad soberana y libre. ; Qué es lo
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que ocurre? Que usted no tiene mas representaciéon por-
que la gente no cree en usted. Y le voy a decir respetuo-
samente por qué, porque la gente ya no sabe si usted es
comunista o no es comunista. No sabe si usted esta en la
izquierda o esta en el disparate de propuestas que suman
no sé qué hasta el infinito; porque nadie sabe si usted,
como partidos comunistas responsables de la Europa Oc-
cidental, tiene una politica de seguridad o no, la que sea;
nadie lo sabe.

Aparte de afirmaciones que usted ha hecho aqui, que
yo no le voy a devolver en absoluto, le quiero decir que
he tenido el respeto para oirle desde ese asiento, el respe-
to para decirle que no puedo ponerme a la altura que us-
ted ha empleado aqui, y que si eso es lo que quiere decir
su «slogan» electoral de «nos van a oir», o casas de esta
naturaleza, yo le aseguro, desde mi conviccién mas pro-
funda, que en la préxima confrontacion electoral usted
tendra menos apoyo, porque no hay ningun ciudadano
que vaya a tolerar el estilo del insulto sin el argumento,
argumento sustituido por la contundencia.

Dicho eso, deseo que se resuelva de la mejor manera po-
sible el problema de su Grupo o no Grupo, y deséo que
usted intervenga en esta tribuna cuantas mas veces me-
jor (Risas y aplausos en los bancos de la izquierda.), cuan-
tas mas veces mejor, para que se oiga claramente esa voz
por todos los ciudadanos esparioles. Es su derecho y yo
creo que hay que ampararlie en su derecho. (Risas.)

Usted ha hecho muchos juicios de intencion, no valora-
ciones; pero terminaré por decirle algo que me parece im-
prescindible: se ha negado usted a muchas cosas, y por
cuatro tipos de razones, y ha dicho que no aceptara la con-
certacién social porque el Gobierno no le merece confian-
za, ni el programa, y porque su programa es alternativo.
Permitame que le diga una cosa: no le han aceptado nun-
ca, nunca. ¢Por qué? Porque han actuado en contra del
Partido Socialista, en una actitud pretendidamente de iz-
quierda, desde el primer dia; no han dado ni siquiera el
margen del primer dfa para decir: «Nos vamos a sentar
a negociar la concertacion social». No se le olvide, sefor
Iglesias, porque usted no va a cambiar esa actitud, pero
yo voy a pedir a los trabajadores, también a la organiza-
cion de Comisiones Obreras, que se sienten a negociar; ne-
gociaron con el Gobierno de Calvo Sotelo y negociaran en
el afio 1982, haciendo un ejercicio de responsabilidad que,
entre otras cosas, produjo una baja en el poder adquisi-
tivo de las pensiones de dos puntos, con su firma, que no
se la daran al Partido Sacialista, porque no se la han dado
nunca, ni se la daran en el futuro; diran siempre que est4
demasiado a la derecha, haga lo que haga. Por consiguien-
te, sefior Iglesias, es dificil entrar en un debate de conte-
nidos con usted, por estilo, por contenido y por actitudes.
(Aplausos en los bancos de la izquierda.)

Sefior Bandrés, antes le hice una reflexién.sobre sus pa-
labras. Sélo le voy a aftadir una cosa ahora: le ruego"que
no haga juicios de intenciones, hoy los ha hecho, respecto
de esa manifestacion que ha hecho en cuanto a si se pue-
de o no respirar en el Parlamento y participar. Lo que le
dije antes se lo reitero. Igualmente desearfa que no se sin-
tieran a disgusto el sefior Gomez de las Roces, el seior

Bernardez, el sefior Ramon Izquierdo o el sefior Espasa
Oliver. '

Me ha sorprendido de sus intervenciones alguna cosa.
La primera, que hablen en representacién de un territo-
rio, de una zona o de una regién donde creemos estar mo-
destamente representados también. Creo que en eso un
ejercicio de humildad de la mayoria deberia ir acompa-
fado de un ejercicio de humildad de las minorias tam-
bién; cada uno representamos lo que representamos. Por
tanto, llegar a la tribuna en un debate sobre politica ge-
neral para decir que uno no se acuerda de tal sitio o de
tal otro, o como se ha dicho, por ejemplo, que Valencia
esta directamente perjudicada por la adhesién de Espana
a las Comunidades, se puede afirmar, y se puede afirmar
probablemente que todo es mejorable, que Valencia esta
discriminada desde el punto de vista de la politica econé-
mica y de la propia evolucién econémica de la Comuni-
dad. Se puede afirmar, pero habria que decir en relacién
con qué, porque es de las regiones que en Espana estan
creciendo y desarrollandese mas, con problemas concre-
tos en cada sitio, sin duda alguna.

por eso resulta tan dificil que hagan una apelacién en
un debate de esta naturaleza a que yo les cuente exacta-
mente lo que ocurre con Galicia, lo que va a ocurrir con
Galicia. Se dice que es la primera vez que se oye la voz
del galleguismo. Hay muchos compafieros gallegos aqui,
muchos, en uno y en otro grupo politico (algunos, inclu-
so, parece que son lideres de una coalicién importante)
que no querréan sentirse poco representativos de las aspi-
raciones de su tierra chica, o de la tierra grande que com-
partimos todos. _

Por conmsiguiente, yo que respeto lo que dicen, no
querria que interpretaran mis palabras como no querer’
entrar en problemas de Aragon o de Canarias o de Valen-
cia o de Galicia, y tendria que anadir o de Andalucia, de
Catalufia, del Pais Vasco, etcétera, el problema de cada
una de las zonas o territorios. Y es legitimo, no digo que
no, que lo planteen ustedes, que lo planteen en el momen-
to adecuado y en el debate adecuado. Creo que es dificil
sostener que el momento y en el debate adecuado es éste
y, por consiguiente, que ahora es cuando se puede dar la
respuesta.

He oido también que esta la otra voz de Cataluna, de
la izquierda. También representamos, sefior Espasa Oli-
ver, algo de la izquierda de Catalufia. Es posible que des-
de su perspectiva no la representemos, pero es verdad que
los ciudadanos no lo piensan asi.

Y como représentamos algo desde esa perspectiva, yo
que respeto légicamente su toma de posicién y su valora-
cion, incluso sobre la no constitucién del Grupo al que
pertenece, Izquierda Unida-Esquerra de Catalufa, le
querria decir que sobre autonomfas usted ha expresado
ideas a las que ya he dade respuesta, y quiero decirselo
para que se sienta directamente contestado desde esta tri-
buna. Ha hablado de los recursos al Tribunal Constitucio-
nal y de una visiénautonémica peculiar. Por consiguien-
te, mas alla de un tema concreto o de otro, he creido en-
trever en sus palabras algo a lo que también he con-
testado.
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Si el Tribunal Constitucional diera la razén a todos los
recursos de la Comunidad hacia el Gobierno de la Nacion
y al revés, del Gobierno de la Nacion hacia ¢l Gobierno
de las Comunidades, pero le diera siempre la razon a la
Comunidad, daria como resultado un Estatuto de Auto-
nomia que para usted seria aceptable.

Es verdad que se pueden tener, lo digo en general, vi-
siones autonomistas de una o de otra naturaleza, pero es
mas verdad, senorias, que cuando se habla de los proble-
mas concretos que llenan de contenido las autonomjas es
cuando esas visiones se ponen de manifiesto v, sobre todo,
cuando se¢ habla de problemas que son capaces de hacer
posible una politica autondmica, como son los problemas
de financiacion. Entonces es cuando se pone de manifies-
to si hay 0 no una concepcion autonomica vy la verdad es
que sobre los problemas de financiacién de las autono-
mias es muy dificil hablar porque se ticne responsabili-
dad en una y en otras partes.

Senorias, lamento haberme alargado excesivamente,
Querria haber dado respuesta a la mayor parte de las pre-
guntas que se me han hecho. Les agradezco la atencion.
(Aplausos de los seniores Diputados de la izquierda pues-
tos en pie.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, seiior Gon-
zalez.

Tiene la palabra para réplica el sefior Fraga, en nom-
bre del Grupo Parlamentario Popular, por un tiempo de
diez minutos.

El sefior FRAGA IRIBARNE: Senor Presidente, sefo-
ras y seiores Diputados, me temo con toda franqueza que
no hemos comenzado con buen pie los trabajos de este pe-
riodo parlamentario.

Creo que ha habido demasiadas cuestiones previas.
Creo que este debate ha sido innecesariamente evaluado,
porque si es cierto que el debate de 1979 no fue un ver-
dadero debate, si lo hubo en 1981; incluso lo hubo, por
desgracia, dos veces. El senor Calvo-Sotelo contesté uno
por uno a todos los intervinientes, menos a mi, por cier-
to, y también lo hubo en 1982,

Creo sinceramente que el hecho de que el Reglamento
permitiera acogerse a esta formula no ha facilitado la im-
portancia de esta Camara, la presencia de nuestros deba-
tes ante el publico, y que eso forma parte de una deca-
dencia general del procedimiento parlamentario que, por
desgracia, se intensifico ya en la ultima Legislatura. El se-
fior Presidente no tomara a mal que yo le diga que es mas
cémodo contestar asi, porque al no estar inmediata la in-
tervencién anterior se escogen mejor los temas que a uno
le convienen y se eluden aquellos que no interesa contes-
tar. (Aplausos. Risas.) No creo que hayamos salido pres-
tigiados de todo ello ante la opinién, lo que es malo para
la Instituciéon y para el sistema general del que forma
parte.

Ante todo debo decir que creo que si interpreté bien la
diferencia entre los partidos que sirven los intereses ge-
nerales, lo que antes llamabamos el bien comun, y los que
mas bien sirven intereses parciales. Esa explicacion no la

tengo que dar. Yo nunca, ni nadie en mi Grupo, hemos in-
tentado formar un partido de clase, que es siempre en de-
finitiva una forma de servir unos intereses frente a otros,
ni los intercses solamente de una regién, hoy por cierto
todas tan abigarradamente representadas aqui.

En cuanto al tema del consenso, el tema de Television
ha sido contado parcialmente. Lo hubo en lo esencial de
la proposicion de ley (siempre las minorias cediendo ante
la mayoria), pero no lo hubo en la exposicién adicional
en relacion con el cese del Director General al entrar en
vigor, como todo el mundo sabe, como no lo hubo tam-
poco sobre la necesidad de entrar simultaneamente en el
tema de la television privada.

En politica exterior, siempre hemos deseado un consen-
s0. Lo que ocurre es que en la forma que se planteo el in-
necesario referéndum, creo que lo fue y no quiero entrar
en otras digresiones sobre el tema, no era el momento de
proponerlo.

Por cierto en radio-television el tema ha vuelto a ser
eludido y los' comopromisos que habiamos pedido sobre
esos temas no han sido formulados.

Terrorismo. Al Consejo del Poder Judicial se le ha he-
cho mas caso unas veces que otras, en los temas en los
que era realmente competente y por eso presentd recurso
ante el Tribunal Constitucional. No se le hizo ningtn caso
sobre la estructura propia del Poder Judicial y, natural-
mente, sobre la nueva Ley Organica. Yo creo que el arti-
culo 55.2 da pie, desde lucgo, para que las penas de los
terroristas, por lo menos de los casos graves, sean incom-
prensibles; eso se esta haciendo en toda Europa, con Cons-
tituciones que no son menos democraticas que la nuestra,
y entiendo, desde luego, que hoy al pueblo espariol le hu-
biera gustado, respecto a las diferentes propuestas que he-
mos hecho aqui —que no tenian por qué ser discutidas
hoy—, ver mas conviccion, mas decision y mas entusias-
mo en la lucha contra ese problema fundamental contra
la democracia. Pero afirmar que hoy todo el mundo ad-
mite que la situacién es mejor, es un temd opinable. Yo,
desde luego, creo que no es mejor; creo que han surgido
bolsas de miseria, creo que, efectivamente, como se ha di-
cho aqui en varias intervenciones, la deuda ha aumenta-
do. Y paso al tema de la inflacién, que efectivamente es
un tema importante y en dos dimensiones.

La inflacion figuraba exactamente como segunda prio-
ridad —la primera era crear empleo—, y resulta que lue-
go paso a ser primera prioridad, y que hay un millén de
parados mas, se ha hecho la reconversién industrial y se
han hecho otras muchas cosas, segun se dice, para bajar
la inflacion, t€ma muy importante. Yo la cifra del 4 por
ciento no la he inventado —he de mirar alguan discurso so-
bre el estado de la Nacién o algan cuadro—, pero el 6 por
ciento si ha sido mencionado; tampoco se ha alcanzado.
Pera eso no influye para nada en la segunda cuestion: ¢si-
gue o no siendo importante el diferencial de la inflacion
en relacion con las Comunidades Europeas? No vale de-
cir que seria dos puntos menos la diferencia si'no fuera
por el IVA; primero, porque todo el mundo sabe que se
ha hecho una interpretacion maximalista de la obligacion
de establecerlo —yo mencioné el tema del libro, la ali-
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mentacidn, la agricultura, otros muchos—, pero es que,
ademas, ese ‘afan recaudatorio ha hecho multiplicar el
efecto inflacionista, como es natural. Pero es que si hay
un 2 por ciento atribuible al IVA, que tienen todos los pai-
ses de la Comunidad, hay otro 2 por ciento menos —y esto
no lo discute ningin economista—, de inflacién importa-
da este ano, y por lo tanto se compensan perfectamente.

Yo tengo que decir que el conjunto de la politica eco-
némica que el Gobierno ha seguido es la misma que cri-
ticaba el sefor Solchaga, llamandola reaccionaria, justa-
mente en el debate del sefior Calvo-Sotelo, cuando decia:
«tal vez consigan ustedes rebajar los salarios, pero enton-
ces rebajaran el consumo y con él la inversién». Eso es
exactamente lo que ha pasado, y lo habia anunciado el se-
for Solchaga refiriéndose a otro Gobierno, como digo, el
ano 1981.

Se ha hecho un discurso sobre la politica monetaria, di-
ciendo que no esta so6lo en las manos del Gobierno. Jus-
tamente es la Unica que esta en las manos del Gobierno
y del Banco de Espaia, y por eso es tan grave su uso ri-
gido e indiscriminado. Lo que no hay duda ninguna es
que las necesidades de financiacion del sector pablico han
seguido creciendo de un modo sumamente grave, y que
con ellas ha subido la recaudacién, y sin embargo sigue
bajando la inversién publica, lo cual quiere decir que los
males que hemos anunciado no son exagerados.

Politica europea. Yo no he criticado la Carta Unica Eu-
ropea, ni digo que la idea europea sea una utopia. Lo que
‘digo es que el planteamiento que se hizo aqui esta mafia-
na, eludiendo los temas concretos —ahora se han contes-
tado dos de ellos—, es un planteamiento utopico, y que
esa Carta Unica Europea, en lo que supone el estableci-
miento inmediato de un mercado comun para un pais me-
nos preparado como es Espaiia, y de renuncia al derecho
de veto, fue tratada aqui utdpicamente. Y debo decir que,
efectivamente, lo del contribuyente neto sigue siendo un
problema. Hemos oido el afio pasado varias veces aque-
Ilo de que este afio no se arregla el paro, el afo que viene
si, como aquel comerciante que tenia un famoso letrero
que decia: «<hoy no se fia, mafana si». Pues bien, induda-
blemente aqui estamos en lo mismo. Lo que esta claro es
que este afno.vamos a ser contribuyentes netos y que los
famosos compromisos este afo no se cumplen.

En cuanto al razonamiento de las rentas agrarias —ine-
vitablemente se van a producir aumentos por la politica
general europea—, no es tan seguro. Primero, porque hay
productos esparfioles que estan discriminados, sea la car-
ne de cerdo, sean por su densidad la cebada, sea por lo
que fuere.

Segundo, porque en este momento la tendencia ya no
es el crecimiento indiscriminado, sino, por el contrario,
la congelacién, incluso el descenso de los precios. De mo-
mento, lo que es seguro es que en toda Esparia ha bajado
el precio del ganado.

En cuanto a los modelos de Japdn y Estados Unidos,
que son paises que tienen la fortuna de no haber tenido
nunca Gobiernos socialistas, puede que estén muy lejos
geografica y politicamente. Vengamos a Inglaterra, a la
Republica Federal Alemana, a Francia y el razonamiento

es el mismo. En ese sentido quiero recoger una observa-
cién del sefor Martin Toval cuando decia que se trata de
volver al pasado hoy en Europa. Hoy Europa est4 aban-
donando el socialismo, pura y simplemente, porque no
funciona y porque el estado de bienestar ha dado sus pun-
tos maximos y, a partir de un cierto momento, se ha con-
vertido en ruinoso. En todo caso, seria bueno que se pu-
sieran de acuerdo el candidato y el portavoz de su Grupo,
porque me parecié mucho mas socialista la intervencién
del senor Martin Toval. (Risas.)

En todo caso, la Seguridad Social no la ha creado la iz-
quierda ni el socialismo, que entonces estaba en posicio-
nes revolucionarias; la han creado partidos antecesores
del nuestro, como hicieron Dato y Maura en Espana.

Dicho esto, en materia de pensiones lo que no cabe duda
es de que se han violado los derechos adquiridos (Rumeo-
res.) y que los nuevos pensionistas tienen condiciones mas
duras para adquirir las pensiones; que con eso se van a
ahorrar 20.000 millones de pesetas y que eso forma parte
también de esa politica econémica.

De lo de Guadix, sefor Presidente, tengo que decir que
obviamente en Guadix no se voté sobre el tema del has-
pital, y que las elecciones se hicieron sobre otras bases.
Pero si he de decir la verdad, las mujeres del hospital no
tuvieron la televisién de su parte, como ha ocurrido en
muchos otros aspectos de nuestras elecciones.

Financiacion autonémica. Hay que decir que, efectiva-
mente, hay una ley vigente, que es la LOFCA; que esa ley
serd buena o mala, pero hoy no se est4 cumpliendo por-
que se supone que el famoso efecto financiero —entre co-
millas— la haria demasiado onerosa. Lo que no cabe duda
es que ese papel sobre la mesa no creo que esté sobre la
Mesa de esta Camara, y si sé que hay otros papeles, como
el que ha enviado, por ejemplo, la regiéon auténoma de Ga-

- licia, y que el compromiso de unas nuevas bases, que iba

a ser presentado por el Gobierno el ario 1985, no lo ha

" sido.

Por supuesto, yo en ese tema del modelo autonémico
no pienso ser sospechoso. Creo, ante todo, en la unidad na-
cional. Somos regionalistas, no somos socialistas, pero si
creemos que lo que se ha dicho sobre las transferencias
tiene puntos importantes de inexactitud.

Cada vez que ha habido un interés politico del Gobier-
no en no hacer una transferencia, no se ha hecho; y voy
a poner un ejemplo: las CAmaras Agrarias. En varios Es-
tatutos, por ejemplo en el de Cataluna y en el de Galicia,
esta autorizada la competencia sobre Camaras Agrarias,
y aunque son regiones que han legislado incluso sobre
ellas, no han sido transferidas, después de que habian sido
dictadas leyes. ¢ Por qué? Porque no interesaba transferir
el personal y la influencia que tienen sobre el campo. Por
lo tanto, hay mucho mas que decir de lo que se ha dicho.

Sobre materia de politica regional, todo el mundo dice
que hay discriminacién, pero el famoso estudio del Ban-
co de Bilbao dice que ha aumentado la diferencia entre
las regiones ricas y las regiones menos desarrolladas, lo
cual demuestra que es necesaria una politica regiondl.

En politica exterior yo tengo que decir que es verdad,
que la propuesta ha sido aceptada, de momento, por’la
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OTAN. Porque les conviene a ellos, porque nosotros re-
nunciamos a estar en la cadena de mandos y tenemos to-
das las obligaciones y ninguna de las ventajas.

En cuanto al tema de los nombres que se han mencio-
nado, incluso el de los Comisarios —y la discrecion me im-
pide, sefior candidato a la Presidencia, citar todas las in-
cidencias de aquella negociacion—, yo mantengo lo que
dije entonces: Todos los paises europeos impor: 1ntes, me-
nos uno, tienen dos Comisarios, uno para la fuerza del Go-
bierno, otro para la principal de la oposicidn. Y, por su-
puesto, yo no hablaba de nombres, de personas ni de gru-
pos, hablaba de instituciones y que la independencia que
tenia el Poder Judicial, la independencia que tenian las es-
cuelas privadas, la independencia que tenfan las Cajas de
Ahorros y tantas otras ha disminuido, es un hecho que no
se puede discutir.

Finalmente, sedor Presidente, yo crec que ¢l problema
no esta en los fines. Todos queremos mas justicia, todos
queremos que haya menos parados, todos queremos que
haya mas gente con educacion gratuita y que aumenten
los anos de escolaridad. El problema esta en los medios.
Saber como de verdad se reduce el paro, como de verdad
las personas tienen mas oportunidades, y creemos, senci-
llamente, que nuestras férmulas son mejores que las
suyas.

Termino donde empecé. Creo sinceramente que no he-
mos comenzado del mejor modo posible nuestro trabajo.
Digo simplemente que por nuestro Grupo se hara lo po-
sible para mejorarlo a lo largo de estos meses al servicio
del pueblo de Espana, que es lo unico importante. Mu-
chas gracias. (Varios seniores DIPUTADOS: Muy bien,
muy bien. Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias. En nombre
del Grupo Parlamentario del CDS, tiene la palabra el se-
fior Suarez Gonzalez para réplica por diez minutos.

El senor SUAREZ GONZALEZ: Senor Presidente, sefio-
ras’y seriores Diputados, en uso del turno de réplica para
contestar al candidato a la Presidencia del Gobierno, se-
for Gonzalez, deseo realizar una pequena precision sin
acritud inicial: es que, ciertamente, yo no celebré ningan
debate de investidura en el afo 1979, y fue un gran error
por mi parte, que pagué. El primer debate lo celebro el
Presidente Calvo-Sotelo. Con esto quiero dejar las cosas
en su sitio.

No cabe duda que usted ha introducido en la vida po-
litica parlamentaria los debates sobre el Estado de la Na-
cion. Se lo agradecemos los parlamentarios, y cuando yo
vuelva a ser Presidente procuraré seguir su ejemplo en ese
aspecto. (Risas y aplausos.)

Ha sido muy brillante —como nos tiene acostumbra-
dos el sefior Gonzalez— en su intervencién, pero no ha
completado en absoluto ninguno de los planteamientos
que, a mi juicio, los diferentes Grupos Parlamentarios he-
mos hecho en torno a la explicitacion concreta de su pro-
grama de Gobierno.

Ha hecho algunas afirmaciones a las que, por si eran di-
rigidas a mi, quiero contestar que asumo los resultados

electorales y los otros que, entre comillas, ha dicho. Asu-
mo todos. Ha pedido que reconozcamos los éxitos que ha
tenido su politica econdmica. Yo reconozco los éxitos que
ha tenido su politica econémica, lo ha dicho aqui duran-
te cuatro anos el sefior Rodriguez Sahagun en las inter-
venciones, en los debates de ta Ley de Presupuestos, en di-
ferentes politicas sectoriales. Es evidente que se han con-
seguido éxitos importantes en la lucha contra la inflacién,
que ha mejorado nuestro sector exterior; pero también he-
mos afirmado que se ha perdido la oportunidad de un ma-
yor crecimiento porque era mejor la situacién internacio-
nal, y usted me ha contestado que no. Quiero recordarle
que los precios del petréleo, por ejemplo, en 1982, el Ara-
bia ligero o el lago medio venezolano estaban a 36 déla-
res y medio barril, que en el afno 1983 bajaron a 28 déla-
res barril, lo que disminuyé fuertemente la factura petro-
lera que pagaba Espafa en 1983 en mas de mil millones
de dolares, que fueron justamente los beneficios que ob-
tuvo nuestra balanza de pagos por cuenta corriente; y que
hoy el precio del barril de crudos est4 en torno a los diez
dolares, luego, ciertamente, ha influido algo la situacion
politica internacional. Si ademas anadimos que en los
anos 1983 y 1984 el crecimiento promedio de la actividad
economica de los EE. UU, fue alrededor del 5 por ciento,
algunos anos y meses mas también, evidentemente eso fa-
cilito nuestras exportaciones. Luego, algo ha influido la si-
tuacién econdmica internacional.

Ha hecho la mencion de que usted no quiere asombrar
a Europa y mucho menos al mundo. Yo dije en 1976 que,
efectivamente, ibamos a asombrar al mundo, y lo asom-
bramos, senor Gonzalez, todos. Asombramos al mundo.
Hicimos la transicion. Es una frase que le agradezco haya
traido a colacion, que me permite, en el mismo tono cor-
dial, devolvérsela porque creo que también hay oportuni-
dades para seguir asombrando al mundo en la medida en
que vayamos haciendo de nuestro pais lo que en princi-
pio parece que todos deseamos: una Espafia mas justa,
mas libre, mas solidaria, mas igual, pero parece que por
caminos diferentes y a ritmos de tiempo completamente
diferentes.

Yo solo pienso que dificilmente podemos conseguir lo
que es necesario si no perseguimos permanentemente lo
que es ideal. Apliqueselo usted como quiera que, al fin y
al cabo, va a tener la responsabilidad de gobernar duran-
te los proximos cuatro anos. (Rumores.)

Senores Diputados, apelando al mismo sentido de las
palabras del sefior Presidente del Gobierno en funciones,
quiero significar que escucho atentamente todas las in-
tervenciones del sefior Presidente, que mi Grupo las escu-
cha atentamente sin ninguna clase de gestos, y que pido
igual comportamiento para mis intervenciones y las del
resto de los miembros de esta Camara. (Rumores.) Lo digo
por los murmullos que suscitan en ocasiones.

Seiior Presidente, usted ha dicho hace un momento que
le citara un caso de proteccién de privilegios. Yo no he di-
cho esta manana que usted protegiera privilegios, he di-
cho textualmente —y tengo aqui el texto—: No veo en us-
ted, sefior Gonzalez, el empeno necesario para superar los
privilegios existentes y desigualdades de la estructura so-
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cial espanola, desigualdades que se han incrementado a
lo largo de su pasado mandato. Es evidente que se han in-
crementado las desigualdades, si no veamos el aumento
del paro que se ha producido en la vida espanola, mire-
mos ese millén y medio de jévenes que estan en busca del
primer empleo, veamos el peso que tienen las rentas sa-
lariales y las prestaciones sociales en la renta nacional, o
miremos las mayores desigualdades territoriales que exis-
ten en la vida espanola, que incluso se han reflejado en
una accion de Gobierno, por cuanto el Fondo de compen-
sacion interregional dé 209.000 millones de pesetas en
1984, ha pasado a obtener en el Presupuesto 184.000
millones.

Ayer dijo usted, sefior Gonzalez, que bajarian los tipos
de interés, me pareci6 escucharle eso. Yo le preguntaba

esta marnana de qué manera. Usted sabe muy bien de qué ,

manera pueden bajar los tipos de interés. Ya sé que la po-
litica monetaria no se hace por decreto. Seior Gonzalez,
permitame que le diga que eso lo aprendi también. Usted
si que sabe tan bien como yo como bajan los tipos de in-
terés, si hay presion a la baja, si se consigue que bajen
los costes de transformacion de dinero, y ésas son unas
economias de gestion que se pueden inducir, suscitar y se-
nalar. Si quiero afirmar que usted ha dicho esta tarde que
teniamos los tipos de interés reales menores que los del
resto de Europa, y eso no es verdad. Iguales no, son mu-
cho mas altos los tipos de interés reales de Espana que
los de la mayor parte de los paises de la Comunidad Eco-
némica Europea.

En la politica de lucha contra el paro ha manifestado
que habia un proyecto de Gobierno; me parece que ha
confundido la contratacién temporal, que es solamente
una accién puntual en la lucha contra el paro, y nosotros
hemos decidido que necesitdbamos una politica global de
creacién de empleo de corto, medio y largo plazo. No sé
si en esto le estoy indicando también que esta haciendo
una politica de derechas, como usted me decia antes de
izquierdas. Yo creo que no, que tampoco lo va a entender
usted asi.

Me ha hecho una pregunta directa, que no habia enten-
dido mi posicién en el tema del Tratado bilateral con los
Estados Unidos. Le he recordado esta mafana que, con in-
dependencia del fondo de la cuestién, en el debate que se
produjo sobre el referéndum en torno a la permanencia
de Espana en la Alianza Atlantica, usted fue el que situé
en términos dialécticos el tema de una relacion defensiva
con los Estados Unidos, y de una relacién multilateral,
que si era eso lo que preferfan los espanoles. Yo esta ma-
fana le decia que si se inclinaron por la relacién multi-
lateral de defensa, no tenia sentido seguir con un Tratado
de defensa con los Estados Unidos. Pero, ya que me lo pre-
gunta usted directamente, le diré: Si, sefior Presidente, yo
he hablado en la campana electoral —y en nuestro pro-
grama estd—, de la denuncia del Tratado de Washington,

de la desaparicion de las bases y de un nuevo Tratado de.

amistad y cooperacion con los Estados Unidos acorde con
la situacién politica, econémica y social que Espana tie-
ne, y no el que tuvo en los origenes cuando se concibié
este Tratado.

Ha afirmado, sefior Presidente, que las bases no se han
utilizado en su época de una manera diferente. Yo creo
que en el conflicto de Libia si que hHubo alguna utiliza-
cion diferente por cuanto que, si no, no me explico como
24 horas después de haberse producido el atgrrizaje del
F-111 en la base de Rota, no se podia exponer ante la pren-
sa todavia cuales eran las circunstancias en virtud de las
cuales un avién F-111 habia aterrizado en la base de Rota,
o habian salido unos aviones cisternas de la base de Za-
ragoza. Ha puesto en relacion eso con los cambios que yo
he podido experimentar en otra opcion politica. No ha-
blemos de cambios experimentados porque, al fin y al
cabo, yo, como Presidente del Gobierno, durante cinco
anos, no ingresé en la Alianza Atlantica pese a que el pro-
grama de mi partido politico era partidario del ingreso
de Esparia en la misma. No ingresé, como ustedes saben
muy bien, por razones de politica interior y de politica ex-
terior; y una razon de politica interior es que era necesa-
rio un consenso suficiente en la Cdmara, que no se daba
en aquel entonces.

Hablando de las pensiones, ha hecho una llamada de
atencién a la afirmacién que yo realicé esta mafiana, en
la que parece que las discrepancias que tenemos en la in-
terpretacién del tema son muy pequefas. Simplemente,
que usted pide solidaridad a los pensionistas para con los
pensionistas —y a mi me parece muy bien que suban las
pensiones bajas—, y yo hablo de la solidaridad de la so-
ciedad espariola con el resto de los pensionistas; por tan-
to, que no baje la capacidad adquisitiva de ninguna pen-
sion, que aumenten la capacidad adquisitiva y las pensio-
nes mas bajas. (Rumores.)

No voy a entrar, sefior Presidente, en si algunos miemi-
bros de la Camara se distancian o no de su programa elec-
toral. Con la misma sinceridad con que usted ha manifes-
tado ayer que iba a ser fiel a su programa electoral, debe
también aceptar la manifestacion por mi parte de que voy
a ser fiel, que mi Grupo Parlamentario va a ser fiel, du-
rante toda la legislatura, al programa electoral con el que
hemos comparecido en las pasadas elecciones generales.
Y nos sentimos muy satisfechos de los resultados electo-
rales obtenidos.

Por ultimo, sefior Gonzalez, si me lo permite también,
cuando usted ha mencionado lo de 107 afos de gobierno,
iplaf!, ha dado ahi un poco en la diana. (Risas.) Pero no
cabe la menor duda que aquella era una frase que yo ex-
presé a la que ustedes dieron muchas vueltas. Cuando us-
ted se acalora en los debates, sefior Gonzalez, cuando us-
ted se acalora fuertemente, se le oyen hasta los pensa-
mientos (Rumores.), y tengo la sensacién de que, enlazan-
do con los 107 aiios, esta también pensando, y me parece
l6gico, en un Gobierno socialista de muchisimos afios de
duracion. (Rumores.) Desde el pluralismo que existe en
esta Cdmara haremos lo posible para que eso no sea asi,
por procedimientos democraticos siempre.

Cuando yo he criticado la estabilidad a que ha hecho
usted referencia, naturalmente que yo pedia estabilidad
cuando estaba gobernando. {Pues no faltaba mas! Tenia
minoria en la CAmara, habia muchas diferencias internas
en el Grupo Parlamentario al que yo pertenecia; las logi-
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cas diferencias que pueden derivarse de una coalicién que
se formo en 1977, pero gabernabamos en minoria. Cuan-
do habla usted de estabilidad la identifica con mayoria
absoluta. Y, lo que es mas grave, en muchas ocasiones
pone en relacién que la'ausencia de esa estabilidad es el
caos, y eso es lo que yo no admitia, porque estabilidad
para mi no solamente es la facilidad para gobernar, sino
que, de verdad, se vayan corrigiendo todas las desigual-
dades que impiden que muchos espafoles puedan ejercer
realmente la libertad.

Para terminar, reiterando la afirmacion de que se le
oyen hasta los pensamientos, sefior Gonzalez, yo espero

durante esta legislatura interpretar fielmente el senti-

miento y los intereses legitimos de toda la sociedad espa-
fiola, pero, muy especialmente, los sentimientos e intere-
ses legitimos del electorado que nos ha traido a esta Ca-
mara. Pretendo expresarlos utilizando al maximo los me-
canismos reglamentayios que la Camara permita, en ac-
ciones puntuales, porque creo que, en ultima instancia,
eso también beneficia al Gobierno de la Nacién, para que
se sienta impulsado a la ejecucion o realizacion de actos
de gobierno en una linea determinada y, en todo caso, de-
fendiendo que en cada rincén de Espana puedan saber los
ciudadanos espanoles que cualquier abuso de poder que
pueda cometerse, cualquier desviacién que pueda come-
terse en las Administraciones locales, centrales o autoné-
micas, encontrara eco en esta Camara, supongo que en
voz de muchos Grupos Parlamentarios, pero, desde luego
también, en la voz del Centro Democratico y Social, al
que me honro en representar.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Suarez.
En nombre del Grupo Parlamentario de la Minoria Ca-
talana, tiene la palabra el sefior Roca, por diez minutos.

El seitor ROCA 1 JUNYENT: Senor Presidente, senoras
y seniores Diputados, seior candidato, quisiera correspon-
der precisamente a algunas de las referencias que usted
ha hecho y, ademas, en el mismo tono en el que, por lo
que a nosotros respecta, se ha producido.

En un primer apartado, relativo a cuestiones de econo-
mia, usted hace referencia a los éxitos —que no discuto—
de las nuevas formas de contratacion. Pero, me parece que
si puedo sugerir que esa cierta pereza que en la anterior
legislatura se tuvo para afrontar estas nuevas formas de
contratacion, tanto en la via de la contratacién temporal
como del contrato de formacién en practicas, se supere
ahora, porque si hubiésemos iniciado antes esta via qui-
24 hubiésemos podido obtener mayor rentabilidad. Inclu-
s0 que se centemple como determinados requisitos que to-
davia limitan, por ejemplo, la renovacion de la contrata-
cion temporal, pueden producir efectos distorsionantes en
el campo del empleo en ¢l conjunto de Espana.

El segundo aspecto que usted mencionaba es el del dé-
ficit. Yo no digo que se esté haciendo un esfuerzo para
controlar el déficit, pero me tendra que reconocer, sefior
candidato, que el hecho del ahorro que este ano se pro-
duce en la factura energética espariola, que va a ser cuan-

tiosisima —alguien ha hablado de 700.000 millones de pe-
setas, yo digo 600.000, para que vea usted que me situo
un poco mas abajo—; o el incremento de recaudacion en
el IVA respecto de lo que t;staba inicialmente previsto, po-
dria asociarse a un programa especifico de reduccion del
déficit presupuestario. Este programa no lo conocemos en
esta Camara. Se estara operando por una base un tanto
espontanea, pero, en todo caso, no ha sido objeto de un
programa especifico de reduccién del déficit presupues-
tario.

El tercer tema que usted ha técado es el de Europa.
Quiero $enalarle algo que me parece importante. Usted
ha dicho —y lo recojo con satisfaccion en nombre de este
Grupo— que la fé6rmula alemana puede ser aceptable. A
nosotros nos da mucha satisfaccion el que pueda existir,
partiendo de la férmula alemana, un punto de acuerdo en-
tre ustedes y nosotros en este tema. Por lo tanto, como us-
ted lo ha recogido, nosotros también lo apuntamos para
que quede solemnemente registrado en el «Diario de Se-
siones». Bsta férmula nos parece positiva.

Hay un cuarto aspecto muy pequerfio en el tema de las
pensiones. No vamos a introducir una polémica que ya co-
nocimos en su dia o que vamos a repetir en ¢l debaate de
Presupuestos, pero me reconocera usted, sefior candida-
to, que el hecho de que el 85 por ciento de los nuevos pen-
sionistas hayan optado por el nuevo sistema no es un dato
revelador. Este es un dato que viene acompaiiado por el
hecho de que la nueva Ley prevé la revisién automatica
de las pensiones y la otra no, con lo cual, lo que se some-
te a discusion es saber por qué los otros no, porque, se-
gun su planteamiento cuando discutiamos si existia dis-
criminacién para los nuevos, puede resultar, en aspectos
dialécticos, que ustedes tuvieran razon: no es discrimina-
cion para los nuevos, es discriminacién para los antiguos.
Tenemos que exponer que este dato no es revelader.

En el aspecto de la Autonomias me permitira usted que
le diga que en su contestacion global —por la que ha op-
tado dentro de su derecho reglamentario— a veces hay
una cierta confusién en los planteamientos, porque pue-
den darse interpretaciones distintas segun las interven-
ciones de cada uno de los representantes de los Grupos
Parlamentarios.

Tema de financiacién. Sehor candidato a Presidente,
preguntaba usted: ¢Quién tiene presentada una proposi-
cién? Ustedes y nosotros conjuntamente desde el 18 de fe-
brero de 1985; la Comision Mixta de valoraciones, con
participacion de todas las fuerzas politicas parlamenta-
rias en Cataluna y por unanimidad, presenté un modelo.
Todavia no hay respuesta. Por tanto, quiero decir que us-
tedes y nosotros, porque esta coincidencia se ha dado en
Cataluna, podemos hablar de un modelo de acuerdo. Lo
que pasa es que ahora nos falta la respuesta institucional
de la representacion del Gobierno.

Usted nos decia una expresiéon —que yo no puedo acep-
tar— cuando hablaba de la cascara del concepto autono-
mico, si se va mas alla. Yo le propongo una cosa: ni no-
sotros hemos de caer en la tentacién de decir que no se
ha avanzado nada en el tema autonémico, porque no se-
ria verdad, ni usted tiene que caer en la tentacién de que
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cada vez que nosotros pidamos avanzar mas en el tema
autondémico nos diga si queremos ir mas alla de la Cons-
titucién o del Estatuto. Nosotros queremos avanzar, y lo
pedimos, dentro de la lectura del Estatuto, dentro de,la
lectura de la Constitucién. En este sentido, cuando usted
alude al respeto al Tribunal Constitucional, {claro que to-
dos acatamos al Tribunal Constitucional! Yo no he pues-
to en duda, en modo alguno, el Tribunal Constitucional.
Lo que yo le he dicho es que es evidente que el Parlamen-
to de Cataluna ha interpuesto ocho recursos contra leyes
del Parlamento espanol. De estos ocho recursos, cuatro
han contado con el concurso de su propio Partido. Esto
quiere decir que hay una lectura, en la que estariamos
conformes, de que puede haber una ambicién autonémi-
ca superior. Y puede ser, ademads, que cuando ustedes in-
terponen recursos contra leyes del Parlamento de Catalu-
fa o de otros resulte que Diputados sacialistas han par-
ticipado en la formacion de ellos. Por tanto, es licito de-
cir, es licito opinar y es licito reclamar que pueden exis-
tir, dentro del marco constitucional, lecturas distintas de

la ambicion autondmica, que sean todas ellas perfectibles.

Esto es lo que proponemos: la lectura mas amplia posi-
ble en la linea de lo que permiten la Constitucién y los
Estatutos.

Un tltimo tema en este aspecto de las Autonomias esta
relacionado gon los traspasos. Yo le voy a poner un ejem-
plo, que antes se ha invocado, pero que yo voy a reforzar.
Yo he tenido el honor y la satisfacciéon de, por dos veces
consecutivas, firmar el traspaso de las caAmaras agrarias
con los representantes del Gobierno central, y luego el Go-
bierno no formalizé el traspaso. No se nos diga si hay dis-
cusiones juridicas o no; en todo caso, habra contradiccio-
nes, pero no se nos atribuyan a nosotros las contradiccio-
nes, porque lo hemos firmado con los representantes del
Gobierno central, habiendo una sentencia del Tribunal
Constitucional, que acatamos todos, que dice que los
acuerdos de las Comisiones mixtas son vinculantes para
el Estado; en este caso, no deben vincular porque no se
ha cumplido el traspaso.

Por ultimo, y termino, tiene usted razén en lo referente
a las circunscripciones electorales europeas. Los que va-
yan al Parlamento Europeo van a representar al conjunto
del Estado, pero estoy convencido —y usted me lo reco-
nocera— de que esta representacion no depende del sis-
tema electoral que adoptemos. ¢Por qué? Porque, por
ejemplo, los que vayan de la Republica Federal Alemana
van a representar a la Republica Federal en su globali-
dad, hayan sido elegidos por un sistema que les permita
su candidatura en un «lander» o les permita un sistema
global en toda la Republica. En Italia supongo que la van
a representar a pesar de que sean cinco agrupaciones re-
gionales las que compongan la demarcacién. En Gran
Bretana, donde el sistema no es proporcional, sino mayo-
ritario, existen 81 circunscripciones, y todos ellos van a
representar, supongo yo, a Gran Bretana. En Bélgica, don-
de hay tres regiones electorales, supongo que se va a de-
cir que representan todos ellos al pais belga. Me parece
que este tema no depende de eso.

Le invito a una reflexion, y fijese que es la dnica que

he hecho a lo largo del debate. Por encargo del Parlamen-
to Europeo, en este momento se esta elaborando una ley
uniforme electoral, que es el proyecto «Bocklet», en don-
de se prevé que las circunscripciones electorales europeas
se acomoden a las regiones. Sefior Guerra, para confirmar
su gesto, tengo los datos a su disposicion, aunque segura-
mente usted también los conoce, los conocemos los dos
por igual. En este proyecto se pretende que todos los pai-
ses que tengan mas de seis Diputados se acojan a circuns-
cripciones que permitan ciue la‘s circunscripciones sean
de seis a quince Diputados. No hagamos una ley de lista
unica en Espana cuando dentro de poco tiempo Europa
nos va-a establecer una ley, que supongo vamos a cum-
plir, que nos prevera circunscripciones electorales adap-
tadas a lo que es la politica regional, entre comillas, eu-
ropea. Por tanto, no discutimos si representamos al Esta-
do o no le representamos; lo que discutimos es que hay
circunscripciones electorales que se van a acomodar me-
jor a la realidad autonomica de Espafa que otras. Esto
es lo.unico que decimos.

Dicho esto, senor Presidente, y seiior candidato, en este
caso, muchas gracias por sus respuestas y aqui quedan
nuestras observaciones, que vienen a ratificar lo due ya
hemos dicho antes a lo largo de mi intervencién de esta
manana. o

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Roca.
En nombre del Grupo Parlamentario Vasco, tiene la pa-
labra el sefior Anasagasti.

El sefior ANASAGASTI OLABEAGA: Sefior Presiden-
te, sefiorias, contestando a las referencias de su ultima in-
tervencion, senor candidato, quisiera simplemente acla-
rar en esta intervencién un concepto que creo ha queda-
do poco claro, porque en ningtiin momento he hablado yo
de que usted ha hecho alusion a que el terrorismo sea vas-
co. No se me ha ocurrido pensar en semejante afirmacién
tan tajante y tan grave. Simplemente, yo deseaba consta-
tar el sentimiento que el pueblo vasco tiene de que, por
simplificar una situacion tan grave, cuando a cualquier
vasco que viaja dentro del Estado o que salga fuera, siem-
pre que se le pregunta de donde es y contesta que es vas-
co, siempre sale la coletilla, inmediatamente {a famosa si-
gla de muerte, que nosotros rechazamos como concepto
porque ensucia el nombre del pueblo vasco en general.
Por eso he dicho que nosotros, como pueblo vasco, nos re-
belamos a que se diga que hay un terrorismo vasco cuan-
do lo que hay es una minoria de vascos que hacen y que
ejercitan el terrorismo. Pero, en ningin momento se me
ha ocurrido pensar, sefior Presidente, que usted haya po-
dido decir semejante cosa.

Tampoco he tratado de decir que el pueblo vasco su-
fri6 de una manera preferencial, mientras el resto de Es-
paia no sufrio, los rigores de una dictadura como la de
épocas pasadas. No pretendemos ser el ombligo de esta
Camara ni del Estado. Pero hay un problema que esta ahi,
que es el problema de la violencia, es el problema del
terrorismo, que, como decimos, se simplifica y se dice que
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es un terrorismo vasco. Esas siglas tienen el nombre de
ETA, que significa Euzkadi ta Azkatasuma, y esos son
unos nombres vascos. Haciamos una referencia también
a que en el pasado, durante unos cuarenta afos, si habia
existido una persecucion preferencial del Gobierno cen-
tral en el sentido de tratar de eliminar sefas de identi-
dad del pueblo vasco, que ha originado una reaccion. Sim-
plemente, ésa era mi intervencion en este sentido.
Dentro de este concepto de analisis de la violencia, del
terrorismo, que se ha apuntado esta manana, y que yo
también he apuntado con un informe de expertos inter-
nacionales, que ¢l lendakari Ardanza present6 en marzo
de 1986, hace muy poco tiempo, en el que hay elementos
de juicio ¢reemos que de gran interés, a nosotros nos gus-
taria que se celebrara un Pleno monografico sobre el tema
del paro. No solamente para analizar el paro en su secue-
la familiar, en el drama que supone para las familias y
para las personas que estan en paro, sino, fundamental-
mente, para analilzar el paro en todo aquello que pueda
afectar a aquella juventud que no ha logrado todavia su

primer empleo. Estamos seriamente preocupados por esta -

situacion del paro juvenil, porque una situacién crecien-
te de paro juvenil es abono de violencia, es abono para
que se vayan por derroteros del espejismo de la droga, de
la violencia y del terrorismo. Nos gustaria que con el
tiempo se pudiera organizar en esta Camara un debate
monogralico sobre este tema que consideramos de gran
importancia.

En cuanto a mi camentario sobre el acceso a, la infor-
macion técnica, que no politica, una informacion comu-
nitaria, usted hace hincapié logicamente en que la politi-
ca exterior pertenece al Estado; nosotros estamos de
acuerdo y no lo hemos cuestionado en ningtin momento.
Simplemente, lo que le hemos dicho es que nos permita,
que permita a las Comunidades Auténomas, el acceso di-
recto a todos aquellos comités técnicos, no politicos, de
la Comunidad Econémica Europea. Si hemos entrado en
una arganizacion supraestatal, si estamos representados
en Bruselas, si el administrado tiene derecho a dirigirse
a su administracion, nos gustaria que dentro de la coor-
dinacién debida y salvaguardando todo aquello que haya
que salvaguardar, pueda haber un acceso directo a esa in-
formacioén técnica dentro de la Comunidad. Y nos parece,
sefor Presidente, que hay una especie.de inercia, de aquel
secretismo que hubo como consecuencia del tramo final
de la negociacién comunitaria. La negaciaciéon comunita-
ria, en su tramo final, légicamente se tuvo que hacer, por
tactica politica y por estrategia de negociacion, con cier-
to secretismo, y en ese momento no se informé debida-
mente —creemos— a aquellas Comunidades que podian
estar afectadas por decisiones que estan saliendo a la luz
publica, y desearia puntualizar simplemente el caso dra-
matico de una poblacién como la de Fuenterrabia, que
con un problema de acceso a su cala escota octava C, en
este momento corre el riesgo terrible de que ese pueblo
se vea sumido casi en una situacion de indigencia porque
no va a poder seguir pescando en aquellos caladeros don-
de tradicionalmente ha pescado.

Nos hubiera gustado que en esa negociacion se¢ hubiera

tenido en cuenta esa informacion que podian haber sumi-
nistrado aquellas personas implicadas en este caso. Cuan-
do en su dia se hablo, en el tramo final, de que aquello
eran los flecos, desgraciadamente ahi tenemos los flecos,
sefior candidato, manifestandose en las calles, en las
carreteras y en las autopistas de nuestro pais. .

Otra afirmacion y otra referencia que ha hecho usted
ha sido con respecto a la aplicacion en los Estatutos. Us-
ted nos ha echado un poco en cara que no solamente hay
que protestar porque las Comunidades Autonomas tengan
su cierto derecho a estar informadas respecto a los pro-

‘yectos de ley que se van a presentar en esta Cdmara. Se-

for candidato, en nuestro caso no es asi, porque en vir-
tud de un pacto de legislatura en Euskadi nosotros some-
temos previamente los proyectos de ley del Gobierno a la
consideracion del Partido Socialista. Creemos que usted
ha utilizado un argumento dialéctico especial porque
nuestras leyes no afectan al nivel competencial del Esta-
do, la negociacion que reclamamos simplemente es para
que con leyes organicas y con leyes de bases no se reba-
jen los Estatutos de Autonomia. Ahi tenemos ¢l caso con-
creto, que también nos preocupa porque es un caso san-
grante, de la Ley de bases de normalizacion del uso del -
Euskera, cuando todos los partidos politicos que estan re-
presentados en la Camara vasca llegan a un acuerdo, in-
cluido el Partido Socialista, se aprueba en el Parlamento
Vasco y- posteriormente es el Gobierno central quien re-
curre esa ley.

Respecto a los Gobernadores Civiles, en ningin mo-
mento he pedido la desaparicion de la Administracion
Central del Estado en las Comunidades Auténomas. Sim-
plemente lo que he dicho es que con la asuncién de com-
petencias por parte de las Comunidades Auténomas y con
la prevision constitucional de la figura del Delegado del
Gobierno, esa figura del Delegado del Gobierno tiene que
ser renegociada, reordenada en su aplicacion con abjeto,
no de debilitar esa presencia del Estado en las Comuni-
dades Auténomas, sino simplemente de evitar la duplici-
dad de algo que esta ahi. Estan los Delegados del Gobier-
no y estan los Gobernadores Civiles, que en este momen-
to, a nuestro juicio, no sabemos qué pintan exactamente.

Referente a la circunscripciéon autonémica, como ya se
ha dicho antes, no solamente es Alemania quien tiene esas
circunscripciones autondmicas, sino que esta también el
caso concreto de Bélgica. Simplemente presentan la cir-
cunscripcion electoral autondmica unica Francia y aque-
llos pequerios paises. Nosotros tampoco cuestionamos que
la representacién ante el Parlamento Europeo sea de Es-
pana, pero no solamente de la Espafia una, sino también
de la Espana de las Autonomias. Si creemos en la Espaia
de las Autonomias, l6gicamente creemos estar en nuestro
derecho de pedir que se contemple esa circunscripcion
electoral autonomica.

Y finalizo con una mera alusion al tema de television.
Siempre que hay un debate de politica general en el Par-
lamento Vasco, el Grupo Socialista suele pedir que esos
debates se transmitan en directo con objeto de que la po-
blacién conozca no solamente los planteamientos del Go-
bierno, sino sobre todo los planteamientos de la oposicion
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y qué contesta en cada momento el Gobierno a esos plan-
teamientos de la oposicion. El otro dia, en la Junta de Por-
tavoces hubo una peticidn al Presidente de la Camara
para que se dirigiera al ente publico y se pudieran trans-
mitir estos debates en directo. Al parecer no ha sido asf,
porque se va a resumir este debate. Nosotros pensamos

que la investidura de un presidente de gobierno, un acto -

que solamente se realiza en este caso concreto cada cua-
tro anos, hubiera requerido que se hubiera transmitido
en directo este debate. Porque, entre otras cosas, es peda-
gogia politica e interesa de una manera especial que los
ciudadanos se enteren de las posturas de todos los grupos
politicos. Nos parece lamentable, sefior candidato, y sa-
bemos que usted en esto no tiene relacién directa, pero
simplemente queremos dejar constancia que hoy Televi-
sion Espanola haya transmitido en directo la boda del
Principe Andrés y la sefiorita Ferguson y no haya trans-
mitido su debate de investidura.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Ana-
sagasti.

En representacion del Partido Demdcrata Popular, para
réplica y por cinco minutos tiene la palabra el sefor
Alzaga.

El sefior ALZAGA VILLAAMIL: Senor Presidente, se-
fiorias, con la maxima brevedad debida decir, con todo
respeto hacia el candidato, como es natural, que he teni-
do la impresién de que formulaba una caricatura de mi
intervencién, porque, sin duda, es mas facil contestar una
caricatura que una intervencién propiamente dicha y por-
que, de otra parte, se han omitido aspectos sustanciales
de la intervencién en su réplica. Yo voy a atenerme sélo
a aspectos tocados por él, como es ngtural.

En primer lugar, sefor candidato, me parece, con toda
franqueza, que es una caricatura decir que hemos puesto
en cuestion la legitimidad de su victoria electoral, cuan-
do de forma reiterativa yo he insistido en que no cabe la
menor duda de que ésa es una victoria electoral plena-
mente legitima. Lo que ocurre es que hay una distancia
clara, hay una diferencia elemental entre legitimidad de
 una mayoria parlamentaria y el respaldo social obtenido
por un partido en unas elecciones.

El 44 por ciento de los electores es una envidiable ma-
yoria electoral y yo se la envidio. (Risas.) El 30,6 por cien-

to del censo sigue siendo una envidiable cifra, y no hay
que enfadarse porque ésas sean las cifras, no hay que ne-
gar la realidad. Los franceses suelen decir que los hechos
son testarudos y, por tanto, hay que aceptarlos, y los he-
_chos son que S. S. dispone de la primera minoria politica
del pais que constitucionalmente es una mayoria en am-
bas Camaras, evidentemente, y en ello no hay ningtin re-
corte de esa legitimidad sustancial, socialmente es el re-
flejo de las cifras que acabo de mencionar.

Yo creo que recordar esas cifras no es hacer un flaco ser-
vicio a S. S., es hacer una reflexién en voz alta de que su
partido, que no se caracteriza precisamente porque la vir-
tud que més le agrada sea la de la modestia, no incurra
en eso que tanto se le imputa desde los medios de comu-

nicacién de la prepotencia. Yo creo que es una reflexién
que solamente lleva a la anotacién de una realidad, y, evi-
dentemente,.es una realidad envidiable, don Felipe Gon-
zélez.,

En segundo lugar, tomo buena nota de que S. S. garan-
tiza la neutralidad del comportamiento de la Administra-
cién Publica con los funcionarios, con los ciudadanos,
cualquiera que sea su posicionamiento politico, y si el
candidato me lo permite yo le tomaria, en el mejor sen-
tido del término, la palabra. Pero no puede olvidar el can-
didato que en su partido hay muchas personas, algunas

-personas —no quiero decir muchas personas— que pare-

cen confundir una victoria electoral con que a uno le haya
caido la loteria. (Risas.) Y el seior Gonzalez me entiende.

Por tanto, yo no le pido que me garantice nada, me bas-
ta con que me diga que se va a esforzar por conseguir esa
neutralidad de la Administracién Publica, y yo creo que
ésa seria una tarea Optima para la profundizaciéon en
nuestra demacracia.

Me preocupa una cosa, sefior Gonzalez, y es que entre
las lagunas de su contestacién a mi pequena intervencién
hay demasiadas en lo que concierne a los aspectos de la
politica social. Pero si le he escuchado bien, realmente ese
tipo de lagunas se ha dado también con otras interven-
ciones de otros representantes de la Camara. Porque es
verdad que usted se ha referido al tema de las pensiones;
yo lo que subrayaba es un incremento de los gastos de ges-
tién consuntivos del 83 al 85 de aproximadamente el 46
por ciento. Como se puede subrayar que las empresas pu-
blicas, que los grandes ayuntamientos, que otros entes pu-
blicos adeudan del orden de 80.000 millones de pesetas,
segun cifras publicadas. Hay un problema de gestion en
la Seguridad Social, a eso me referia yo en concreto; me
referia a los problemas capitales que conciernen a la sa-
nidad. Creo que no ha contestado a eso.

Otros representantes de otros grupos han aludido a los
problemas de la vivienda social, altimamente gravada,
por cierto, con el seis por ciento del IVA y no he oido res-
puesta sobre ello.

Sobre educacion me dice que estan haciendo un esfuer-
zo financiero, es posible, pero dedicamos en Espana el 2,5
del producto interior bruto a gasto educativo, que es la
mitad, «grosso modo», de lo que se dedica en Europa. En
materia de educacién, muchos de los problemas que te-
nemos se resolverian con un esfuerzo financiero, porque
se podria traer a colacién aquel viejo refran que dice que
donde no hay barina, todo es mohfna.

Yo hacia alguna alusidén a esa ausencia de una politica
de ayuda familiar que merezca tal nombre, no hay res-
puesta, A la falta de esfuerzo por la mejora de la calidad
de la vida rural, no hay respuesta. Me decia el sefior Gon-
zalez: coincidimos en los principios basicos expuestos en
el terreno de la politica social, yo creo que si; yo creo que,
probablemente, coincidimos en esos principios basicos. El
problema de la politica es que hay que trasladar los prin-
cipios al duro terreno de la realidad.

Yo, sefior Gonzélez, voy a intentar, desde esta tribuna,
hablarle durante cuatro afios, con toda modestia y con to-
das mis limitaciones, de los problemas de la politica so-
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cial, y espero que al término de la legislatura no se pueda

aplicar al caso —ya que va de refranes esta intervencion—

aquello de que una cosa es predicar y otra dar trigo.
Nada mas y muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Alzaga.
En nombre de Izquierda Unida, tiene la palabra el se-
fior Iglesias por cinco minutos.

El sefior IGLESIAS ARGUELLES: Sefior Presidente,
sefnoras y senores Diputados, en primer lugar, quiero sa-
lir al paso de una argumentacion no rigurosa del sefor
Gonzalez. El ha querido transmitir la idea de que el gru-
po Izquierda Unida, o los diputados de Izquierda Unida,
queremos conseguir aqui, forzando el Reglamento, lo que
no hemos conseguido en la calle. Como ¢eso no es verdad,
quiero aclarar las cosas. No pedimos que haya una inter-
pretacion sesgada del Reglamento; no pedimos mas vo-
tos de los que hemos tenido en la calle. Pedimos justa-
mente que se nos sumen los votos que hemos obtenido en
la calle, en las elecciones.

Y leo ahora, tengo que hacerlo, algo que expresa hoy
un telegrama de Izquierda Unida Canaria. Dice: «Izquier-
da Canaria Unida...» (Rumores.) Perdén, pero es una acla-
racién absolutamente necesaria para que no haya tergi-
versaciones, porque esto se escucha aqui y en la calle. «Iz-
quierda Canaria Unida, parte de la coalicion estatal Iz-
quierda Unida, le expresa la mas enérgica protesta por su
intento de impedir...» ~—paso sobre esto— «...un millén
de votos que tengan voz propia en la Camara como Gru-
po Parlamentario. Como usted debe saber perfectamentc,
nuestra condicion de parte de Izquierda Unida es publi-
ca, tal como se desprende de la escritura notarial de 29
de abril que tuvo entrada en la Junta Electoral Central
del 30 del mes pasado.»

La cuestion es ésta’ El problema es que si nos suman
simplemente los votos de esta coalicién, que ha firmado
ante notario su adhesidn a Izquierda Unida y que ha re-
mitido a la Junta Electoral, nosotros superamos ¢l cinco
por ciento. No estamos pidiendo una interpretacion ses-
gada ni abusiva del Reglamento. Estamos pidiendo que
se nos sumen los votos que nos corresponden, que no se
nos quiten votos que nos han dado los ciudadanos. Pri-
mera cuestion, quede clara.

Segunda cuestiéon. Yo no voy a medir la altura de sus
palabras, senor Presidente, ni el grado de acaloramiento
de su intervencion cuando se ha referido a mi; no lo voy
a medir; no es mi estilo para nada, cada uno tiene su es-
tilo. (Risas.) Cada uno tiene su estilo y yo tengo el mio.
Usted probablemente ha forjado su estilo en la universi-
dad, yo en las asambleas de fabrica. (Rumores.) Ahora
bien, le quiero decir que yo a usted no le he insultado
para nada, porque decir que usted, que su Gobierno ha co-
metido fraude politico es perfectamente demostrable con-
trastando datos, cosas que estan dichas en el programa
electoral y que yo he dicho pocas porque no tenia tiempo
y la realidad de los hechos, y no he dicho mas que eso.
He hecho un juicio politico, no personal y, sin embargo,
usted ha descendido a lo personal. Usted ha empezado ha-

ciendo juicios sobre la coalicién a la que yo pertenezco.
Usted ha tenido el poco rigor, por no decir el poco respe-
to, de tratarme como portavoz del Grupo Comunista. A
mi me honra mucho ser comunista, pero yo aqui soy por-
tavoz de Izquierda Unida y usted es el responsable de un
partido, el mayoritario de esta Camara, y, ademas, aspi-
ra a renovar su mandato como Presidente del Gobierno,
y tiene que cuidar mucho mas que yo, que solo represen-
to a siete diputados, las cosas que dice, ¢comprende? (Ru-
mores.) Usted ha hecho juicios sobre la coalicién. No es
la primera vez quc usted hace juicios sobre las estrate-
gias del Partido Comunista y sobre Izquierda Unida, pero
no le importa. Usted ha pronosticado aqui cuantos nos
han votado y cuantos nos van*a votar. Mire, sefior Gon-
zalez, yo le quiero decir una cosa. Yo aqui no he hablado
mas que en nombre, ni uno mas ni uno menos, de 935.000
ciudadanos que nos han votado. Yo no he hablado en
nombre de ninguno de los ciudadanos que le han votado
a usted, Ahora bien, en nombre de esos 935.000 ciudada-
nos yo voy a decir aqui lo que pienso, con respeto, por su-
puesto, pero voy a decir lo que pienso; ni su arrogancia a
la hora de intervenir ni nada me va a callar a mi. Se lo
digo con toda claridad y con toda modestia y con toda hu-
mildad. Yo no soy una persona arrogante para nadie.
(Rumores.)

Quiero aclararle otra cosa. Nosotros no hemos salido
de esta Camara para no escucharle a usted, hemos salido
como acto de protesta porque se nos ha cortado la pala-
bra, incluso el «micro», y le voy a decir una cosa, usted
ha podido hoy expresarse aqui ampliamente y no vamos
a volver a salir, sobre un tema en el que a mi se me ha
cortado antes, ¢si 0 no? Se me ha cortado la palabra. (Ri-
sas.) Usted ha venido después y se ha extendido sobre el
tema, ¢comprende? Y no vamos a salir. Por consiguiente,
no hemos salido de esta Camara por no escucharle, por-
que yo le he escuchado todo el discurso ahi al lado.
(Risas.)

La habilidad no siempre esta cerca de la realidad. Ge-
neralmiente la habilidad se demuestra para eludir la rea-
lidad y el sefior Gonzalez es muy habil, yo lo reconozco.
Ha dicho para descalificarme que yo le insulté, cuando
no es cierto, pero ha pasado por alto absolutamente toda
una serie de cosas que yo he dicho con datos, sefior Gon-
zalez. Yo he dicho aqui que desde que usted gobierna los
ricds son mas ricos y los pobres son mas pobres, y he dado
datos. No he hecho afirmaciones gratuitas, y usted lo ha
pasado por alto. Yo le hablé de colonialismo en lo que res-
pecta a las tecnologias; usted lo ha pasado por alto. Le he
hablado con datos, no he hecho afirmaciones gratuitas.
Yo le hablé de posibles corrupciones con datos, y usted lo
ha pasado por alto. Muy habil es usted. Usted se ha aco-
gido al topico de que yo he dicho que voy a ser contun-
dente y con eso ha hecho su discurso y, ademas, ha inten-
tado descalificarme, pero ha rehusado completamente
toda mi argumentacién, que esta escrita, ;comprende?
Muy habil, pero eso no quiere decir que haya descendido
a la realidad.

No quiero abusar del tiempo. Sobre los temas econé-
micos lo que he dicho y reitero aqui es que no he visto pro-
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puestas, medidas concretas, ni ayer ni hoy en la réplica
que me hagan creer que se va a generar empleo, y como
para mi politica econémica tiene que tener objetivos, fi-
nes concretos, y el primer fin y el primer objetivo —y si
no no entiendo nada, mejor dicho, no comparto absolu-
tamente nada de lo que dice— es la lucha contra el de-
sempleo en un pais donde hay tres millones de parados,
lo que supone que es una lacra social que deteriora la mis-
ma convivencia; si ese no es el prinier objetivo, no lo
comparto.

Usted se ha vuelto a referir al paro o a la situacién eco-
nomica y dice: «Estamos mejor, lo justo es reconocer que
hay una situacién mejor». No, sefior Gonzalez, acabamos
de perder todavia en el altimo afio ciento ochenta y tan-
tos mil empleos; no estamos mejor, sefior Gonzélez, ;com-
prende? Me puede hablar en términos de cifras macro-
economicas, inflacién, etcétera, y me dice que han baja-
do la inflacién, pero también con otros Gobiernos ante-
riores se ha bajado la inflacién. En un momento determi-
nado, con Gobiernos que no eran del PSOE, se pasé del
veintitantos por ciento al 17 en la inflacion. (Varios seiio-
res DIPUTADOS: ;No! |No!) {C6mo que no! Eso es asi.
Pero no quiere decir que se han resuelto los problemas vi-
tales de esta sociedad, que es lo que me importa.

Le quiero decir mas, no echen toda la culpa al IVA so-
bre el tema de la inflacién, porque supongo que cuando

ustedes se ha marcado como objetivo bajar al 6 por cien-

to, tendrian en cuenta que se iba a implantar el IVA, esto
en primer lugar.

En segundo lugar, no sé si el aumento del 0,9 por cien-
to para el mes de junio obedece al IVA, no le echemos to-
das las culpas. En todo caso, no nos hable sé6lo de infla-
cion y de balanza comercial, hablenos de empleo, de po-
der adquisitivo, de esas cosas, porque son las que impor-
tan a los ciudadanos, las estan sufriendo, y no veo una
propuesta concreta de fuerte aumento-de la inversion pu-
blica, porque asi se puede empezar a generar empleo, no
lo veo, no lo comparto, no estoy de acuerdo. (Risas.)

Digo que vamos a seguir igual, no se va a generar em-
pleo y como no veo tan siquiera alguna propuesta concre*
ta que permita pensar qué a partir de aqui se van a em-
pezar a introducir elementos de planificacién en la eco-
nomtfa, como ustedes no hablan ni siquiera del Consejo
Econémico Social, yo digo: «No, sefior Gonzélez, usted
habla del paro en unos términos retéricos, no hay pro-
puestas concretas», por consiguiente, salgo de aquf sa-
biendo que el paro va a seguir aumentando, es la cues-
tién. A estos temas ussed no se refiere, los pasa por alto.

Dos cosas y termino,.porque no quiero... (Risas.) No se
rian, sefiores Diputados.

. El seiior PRESIDENTE: Le advierto que ha terminado
su tiempo holgadamente.

El sefior IGLESIAS ARGUELLES: Muchas gracias, se-
fior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Iglesias.

Por Euskadiko Ezkerra, tiene la palabra el sefior Ban-
drés por tres minutos.

El seiior BANDRES MOLET: Seiior Presidente, sefio-
ras y sefiores Diputados, una primera afirmacién que
quiero hacer es la siguiente: Euskadiko Ezkerra apoyara
cualquier iniciativa que tienda a suprimir la subvencién
individual que recibe cada Grupo Parlamentario, la-indi-
vidual per Grupo, respetaria que se siguiera pagando por
Diputado en cada Grupo. Lo hacemos porque he oido que
se dice que los Diputados de. Euskadiko Ezkerra lo que
quieren es quedarse solamente seis y hacer ellos el Grupo
Mixto. Claro que quisiéramos tener Grupo Parlamentario
de dos Diputados si se pudiera, por lo menos, que pudié-
ramos quedarmos los seis genuinos representantes del
Grupo Parlamentario Mixto, pero no hay razones econé-
micas, sefiores Diputados, son razones estrictamente po-
liticas.

Me he referido, sefiores Diputados, sefior candidato a la
Presidencia, en términos de democracia a la necesidad de
reforma del Reglamento, porque pienso que éste no es la
Constitucion y, ademas, la Constitucion incluso es refor-
mable, ¥ yo no iba aqui a recordar los avatares de las di-
ferentes redacciones del Reglamento, lo ha hecho el sefior
Presidente en funciones, y me alegro porque tiene razén.
El Reglamento si es un traje a la medida, y es un traje a
la medida de este Congreso, porque los Reglamentos son
pata servir al Congreso, no el Congreso para servir a los

' Reglamentos, y entonces se hizo un Reglamento para ser-

vir a un Grupo Parlamentario que se sentaba por ahf arri-
ba y para molestar a otro que se sentaba por otro lado.
Se hizo y es el Reglamento que tenemos actualmente y
por eso precisamerite es reformable y por eso yo pido su
reforma. Pero claro que yo no digo ni afirmo, cémo voy a
hacerlo, que el Partido Socialista Obrero Espariol tiene la
culpa de ese extrafo y extravagante Grupo Parlamenta-
rio repartido por ahi de 34 Diputados, claro que no lo
digo; lo que pasa es que me dirijo a ese Grupo porque es

" el tnico que tiene la posibilidad de reformarlo, y me di-

rijo al sefior Presidente del Gobierno en funciones porque
es él el que puede de alguna manera influir en que ese pro-
blema se arregle. Le voy a decir mas. Me he dirigido, y
‘con toda cordialidad, a ese hombre apasionado por la de-
mocracia que es don Felipe Gonzélez, a quien yo conoci
hace mucho tiempo y que estoy seguro de que sigue sien-
do igualmente apasionado por la democracia y que no
permitirad que una cosa como ésta siga ocurriendo aqui
(Risas.), y que no querra de ninguna manera que Euska-
diko Ezquerra abandone este hemiciclo. Eso es lo que
pienso. (Risas.)

El sefor Presidente del Gobierno en funciones, que para
eso es Presidente, tiene la costumbre de dar consejos, hace
bien, el Presidente puede hacer esto y mucho mas. (Ri-
sas.) A mi me puede dar consejos, yo los admito, ya“lo
sabe, ya me conoce. Pero me dice: «Ese no es el estilo del
sefior Bandrés». Claro que no, mi estilo es trabajar con
dignidad y es trabajar con dignidad aqui en el Parlamen-
to, representando a un Partido democratico que ha hecho
lo que ha podido por la democracia, por la paz, por la nor-
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malidad desde el mismo momento en que usted empezé
en 1977 —hablo democraticamente—. Aqui estamos no-
sotros con nuestra modestia en esta Camara y también en
el Senado desde 1977, y queremos seguir estando, para
trabajar por Euskadi, con solidaridad y desde la izquier-
da, porque Euskadiko Ezkerra significa izquierda de Eus-
kadi y resulta que mi Partido se sienta en la derecha, y
es tremendo porque hasta a eso ha llegado, a desplazar a
la izquierda hacia la derecha y este es un lio que no lo en-
tiende nadie, sefor Presidente. (Risas.) Queremos traba-
jar seriamente en esta alta institucién y no queremos ir-
nos, pero queremos trabajar con dignidad y yo entiendo
que en la situacion actual nosotros no podemos trabajar
con dignidad.

Decia el sefior Presidente en funciones: Aqui cualquier
Diputado, no los Grupos, cualquier Diputado puede pre-
guntar todos los miércoles lo que quiera al Gobierno. Es
cierto y no es cierto. Hay un cupo, sefior Presidente, y a
mi no sé qué (iba a decir una barbaridad) me pasaba, pero
cuando me sentaba alli mi cupo estaba siempre agotado.
Se habran dado cuenta de que yo he tenido aqui bastante
actividad parlamentaria, pero he hecho pocas preguntas
los miércoles. A mi lo que la Presidencia me decia es que
no tenia cupo, que estaba acabado. Era el otro Grupo o
no sé quién el que se llevaba todo el cupo (Risas.) y yo no
podia funcionar y es bueno que lo sepa el Presidente, que
no tiene por qué estar en estos detalles, pero conviene. Us-
ted piense que en un futuro yo quiera interpelar al sefior
Ministro del Interior, que es mi especialidad (Risas.), en
la Comision de Justicia e Interior y me encuentro cuando

liegue alli ahora que seremos cuatro representantes del’

Grupo Mixto en la Comisidn de Justicia e Interior, y cada
uno pedir4 su tiempo y todos tendran mas tiempo que yo,
o casi todos, y cuando yo llegue a decir lo contrario que

los anteriores me dirdn que ya no me queda tiempo o que

tengo treinta segundos o un minuto. Ese es un problema
y es un problema grave, porque no es un problema per-
sonal del sefior Bandrés ni de Euskadiko Ezquerra; es un
problema de democracia, lo he dicho antes y quiero in-
sistir, un problema de democracia que hay que arreglar.

Yo agradezco mucho las expresiones y las palabras del
sefior Presidente en funciones, del candidato, porque me
ha parecido entender que hay comprensién hacia el pro-
blema y que hay voluntad de solucionarlo y yo asi lo creo.
Y como lo creo y he entendido que hay ese intento de so-
lucién, salgo contento de este debate, en este punto con-
creto, no en otros (Risas.), y espero haber acertado.

Finalmente, me queda decir lo siguiente. Nosotros no
queremos irnos, pero, insisto, si esto se convierte en un es-
pacio en el que yo y mis comparfieros vamos a carecer de
libertad, de iniciativa, de tiempo de expresion —no se
pueden hacer grandes discursos en dos minutos, aunque
el sefor Presidente me haga el honor de decir que yo en
dos minutos soy capaz de decir muchas cosas, no se pue-
den hacer—, nosotros no tendremos mas remedio que ir-
nos. Y no amenazamos; lo que hacemos es simplemente
anunciar lealmente un hecho que se producira si este
asunto no se resuelve. Y, claro, si lo hacemos, evidente-
mente es bajo nuestra responsabilidad, la del sefor Au-

lestia y la mia, ante nuestros electores. Sélo faltaria que
fuera de otro modo. ¢Quién me va a mandar a mi mar-
charme o volver cuando ellos quieran? Sclamente mis
propios electores o mi conciencia politica me llevaran a
marcharme o a volver, a no irme a lo que sea. Que quede
claro: que cada Diputado, sefior Martin Toval, y también
todos, responda de sus propios actos, pero no de los de
los demas. Euskadiko Ezkerra es muy consciente de lo que
tiene que hacer, e indudablemente va a responder, como
digo, ante su propia conciencia politica, ante su Partido
y ante sus electores, de cualquier actuacién en este
Parlamento. : '
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Ban-
drés. '

En nombre del Partido Aragonés Regionalista, tiene la
palabra el sefior Gomez de las Roces.

El sefior GOMEZ DE LAS ROCES: Senor Presidente,
sefioras y sefiores Diputados, tengo que comenzar dicien-
do al sefior candidato que no me siento a disgusto, aun-
que nunca vine a esta Camara a disfrutar, pero si me sien-
to —y lo digo con el mismo respeto con que él me lo ha
dicho— mal comprendido, porque —a lo mejor por culpa
mia— yo no he dicho lo que se me ha interpretado o se
ha supuesto que dije. Comencé diciendo literalmente esto:
«Hablo en nombre del Partido Aragonés»; literalmente.
El texto taquigrafico lo podria acreditar.

Imagino que estoy legitimado para hablar en nombre
del Partido Aragonés y también para hablar de Aragén, se-
fior Presidente, porque si, como dijo S. S. ayer, somos to-
dos depositarios de la soberania popular y podemos ha-
blar del todo, que es Espafia, podemos hablar de la parte,
que es Aragon, se supone, Luego también estoy legitima-
do para hablar en particular de Aragén. Dispuse de cinco
minutos y respeté ese estrecho margen; lo he respetado.
Digame de qué hubiera hablado S. S. en mi caso, de qué
puede hablar en mi caso, y digame de qué no podia ha-
blar yo si dispusiera de dos horas.

El ambito territorial del Partido Aragonés, sefior Presi-
dente, es Aragén, y es natural que nos preocupe Aragén.
Y nos preocupa precisamente porque no vemos a Espafia
crecer alli, no porque nosotros hayamos intentado o in-
tentemos nada que ignore a Espana, sino porque ahi no
vemos a Esparia y nos gustaria verla, justamente por eso.
Parece que alli no hubiera problemas que resolver y de lo
que se trata es precisamente de que se tome conciencia
aqui de que Aragon es parte de Espana.

Con nadie, sin embargo, estoy mas obligado —y eso es
natural, no voy a estarlo con Marchena, pongo por caso—,
que con los propios electores aragoneses, y creo que hay
que respetar la voluntad supuesta de los electores que me
enviaron a esta Camara. No se les puede negar el derecho
a pedirme que haga aqui la politica parlamentaria que
prometi hacer allf. Ahora bien, yo no me niego a que otros
Diputados por alguna de las provincias aragonesas hablen
de lo mismo, y estoy seguro de que, si pudieran interve-
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nir en este debate, se hubieran referido casi obligadamen-

te a los mismos problemas.

Respecto de la financiacién de las Autonomias, yo voy
a resumir diciendo-que, a mi juicio, no es justo concluir
que, por el hecho de que estemos en desacuerdo con el sis-
temna todos los representantes de fuerzas regjonalistas, el
sistema aparezca como adecuado. No, al contrario. Afir-
mar esto yo entiendo, con todo respeto, que es una falacia.

Ademas hay que recordar —y se desprende de sus pa-
labras cuando ha dicho que las instituciones de la Admi-
nistracién central deben estar en toda Espaiia—, que Es-
paiia también esta en Teruel y est4 en Aragon, que Espa-
fia no est4 en una nube y que el conjunto de problemas
de Espana tendra un sector de ellos que esté en Aragén,
y es a los que yo he querido referirme. Yo sé6lo he pregun-
tado si los problemas basicos de Aragén son clasificables
entre los que S. S. llama en este programa «de interés ge-
neral» o dénde los debemos clasificar. Solamente he di-
cho eso. No he pedido una solucién inmediata a estos pro-
blemas. Se trata simplemente de saber si de esa obliga-
damente vaga astronomia de principios en los que se mue-
ve un programa podemos descender a la tierra y a los pro-
blemas concretos y recibir la respuesta del si o del no,
pero saber si est4 0 no en ese programa la voluntad poli-
tica de abordar esos problemas, Todo eso entiendo que no
es en absoluto excesivo.

En'este sentido debo decir que, a mi juicio, no hay res-

puesta para estos problemas que he mencionado; no hay
respuesta. No hay respuesta para el tema de la emigra-
cién juvenil, para la lucha contra las desigualdades a ni-
vel del tratamiento que reciben las Comunidades Auténo-
mas, para el problema de las financiaciones auténomas,
para el problema de Teruel y de la cuenca minera de Utri-
llas y de Ojos Negros, para el problema de los regadios,
para la base aérea —que suporigo serd un problema na-
cional—, para los accesos a Francia de Aragén, que afec-
tan a otros sectores de Espaia, etcétera. Si estos proble-
mas no forman parte de los problemas del programa,
¢dénde est4, senor Presidente, dénde esta Espana?

Pero yo no quiero dejarle la impresién, no quiero en ab-
soluto dejarle la impresion, de que estoy disgustado. Co-
nozco exactamente cudl es la medida de mis intervencio-
nes en esta Camara y me acuerdo de una gregueria, que
se la voy a citar, una gregueria de Gémez de la Serna
cuando hablaba de que era un sefior que se llamaba Cri-
sélogo y ademas era astrélogo y decia: esto es «demasio-
logo». A mi juicio, sefior Presidente, sin llegar al exceso
se ha pasado un poco su seforia al tratar mi posicion; una
posicién de cinco minutos creo que, obligadamente, tenia
que referirse a los temas a que me he referido.

Con todo, muchas gracias y enhorabuena anticipada.

El serior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Gomez
de las Roces. En nombre de Coalicién Galega, tiene la pa-
labra el sefior Bernardez.

El seior BERNARDEZ ALVAREZ: Senor Presidente,
senorias, lamento, sefior candidato, que en su ultima in-

tervencion haya subido el tono porque me gustaba mas
el que ultimamente estaba usted adoptando.

Dos puntos le voy a exponer. Con todo respeto le digo,
sefior Presidente en funciones, que yo creo que no es bue-
no que desde su altura se dedique a tergiversar las inter-
venciones de los Diputados. Yo he hablado aqui en nom-
bre de Coalicién Galega, yo he hablado como tinico Dipu-
tado nacionalista en esta Camara desde hace muchos
anos, y he dicho que defendfa los intereses de Galicia no
en exclusividad, sefior Presidente, no en exclusividad. Por
tanto, yo le reconoci a usted, con toda sencillez, que su ob-
jetivo era la defensa de los intereses generales. Usted no
tiene por qué discutirme los intereses que represento o
que defiendo, que son muy legitimos.

Mi partido, Coaliciéon Galega, nacié para defender los
intereses de Galicia y usted no me puedé negar mi dere-
cho a defender los intereses de Galicia en este debate o
en el debate gue sea, porque los que me han votado me
han votado para esto: para que defienda el programa de
mi partido. Yo he sido tremendamente respetuoso hoy y
siempre, siempre lo soy con los demas Diputados galle-
gos y jamas he querido irrogarme la exclusividad del ga-
lleguismo ni de la galleguidad. Otra cosa, sefior Presiden-
te o seor candidato a Presidente «in pectore», es que us-
ted no sepa qué responderme a las discriminaciones que
ha tenido durante cuatro afnos con Galicia; eso es ya otra
cosa. Yo defiendo los intereses de Galicia y punto. Creo
que los demas Diputados gallegos representan a su tierra,
buscan lo mejor para ella y la defenderan donde puedan
y como puedan. Es evidente que en esta CAmara tiene mas
facilidades un Diputado nacionalista para plantear temas
gallegos, sencillamente porque esta en un Grupo donde
no hay Diputados de otras nacionalidades histéricas que
democraticamente puedan poner trabas a plantear cier-
tos problemas. De modo que, seiior Presidente, yo creo
que este tema est4 aclarado.

Punto segundo. Yo no he definido aqui ni he venido con
intencién de definir ningin modelo’ autonémico, sefior
candidato; no lo he intentado. Yo he criticado su forma
de gestionar el modelo autonémico que tenemos en la
Constitucién y entonces le he planteado cuatro cosas. Pri-
mero, que haga las transferencias, que no las hace, que
en Galicia estamos sin Camaras Agrarias, que estamos sin
Insalud, que estamos sin Universidad —transferida, quie-
ro decir—. Sefor Presidente, cuando yo planteé en el Se-
nado, cuando era Senador, el tema de las transferencias
—hace ya muchos afios—, por el Ministro de turno se me
dijo que el afio 84 estarian completadas las transferencias
y ahora usted me dice que para el afio 90; ochenta y seis
y cuatro, noventa.

Punto tercero, que no ponga dificultades a la plena efec-
tividad de los Estatutos de Autonomia: Le voy a poner un
ejemplo..Las trabas puestas al articulo 30 del Estatuto de
Autonomia de Galicia fueron las que provocaron posible-
mente todo el conflicto que ha habido en Galicia en la re-
conversién naval.

Punto cuarto, que sus leyes no sean contrarias a los Es-
tatutos de Autonomia, que no sean antiestatutarias, sefior
Presidente, y le voy a poner un ejemplo. El Estatuto de
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Galicia tiene facultades plenas para la comarcalizacion y
la Ley de Bases de Régimen Local en su articulo 42.2 pone
trabas a esta comarcalizacién y es contraria al Estatuto
de Galicia. En una adicional tercera se salvo esto para Ca-
talufa porque el Estatuto de Cataluia le da plenas facul-
tades en la comarcalizaciéon. No lo quiso hacer con Gali-
cia y fue una discriminacion clara con Galicia, como lo
fue también en las demarcaciones judiciales cuando la
Ley del Poder Judicial. Y no voy a citar mas porque no
tengo tiempo.

Por wltimo, le pido que no asfixie econdmicamente las
autonomias. Le he hablado antes del voste efectivo. El cos-
te efectivo de las autonomias que se han transferido han
aumentado en un plazo un 25 por ciento; en el mismo pla-
zo el indice del coste de vida ha aumentado el 54 por cien-
to. Eso es asfixiar las autonomias, porque evidentemente
las Comunidades Aut6nomas no pueden prestar los servi-
cios. Le hablé ademas del efecto financiero, que no tienen
por qué quedarselo ustedes, porque es lo mismo que afir-
mar que las competencias estatales son las primordiales
y las competencias de las Comunidades Auténomas son
las residuales.

Para terminar le voy a hacer una sugerencia en esta li-
nea, sefior Presidente, Coja usted el Plan de Carreteras que
ha elaborado'el Ministerio de Obras Publicas. Mirelo y
vera, primero, que Galicia no existe. Hay un pequenito
trazo allf en el puente internacional de Tuy, tnica y ex-
clusivamente. Galicia no existe en el Plan de Carreteras.
Punto segundo, que Espaia es un pais enteramente ra-
dial, todo tiene que pasar por Madrid. Esto es una expre-
sién de la concepcion centralista del Estado.

Nada mas y muchas gracias. (Rumores.)

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Ber-
nardez..

En nombre de Union Valenciana tiene la palabra el se-
nor Ramoén Izquiérdo.

El senor RAMON IZQUIERDO: Con la brevedad no
s6lo reglamentaria sino que impone el grado avanzado
quc tiene esta sesién; voy a referirme a cuatro cuestiones
rapidamente, cuatro cuestiones que he podido advertir
que se mencionaban en la intervencién del sefior Gon-
zalez.

Se ha referido al tema agricola. Creo que sera bueno ad-
vertir que en mi intervencion se han tocado en un 90 por
ciento temas generales, temas que afectan a la generali-
dad de la nacién, y uno de ellos era el de la agricultura.
Me referia % la agricultura no como a la agricultura de
una zona concreta, sino a la agricultura como sector, de
la misma forma que me he referido a otros sectores de la
economia industrial, como es el del calzado o es el de los
azulejos. Y en lo referente a la agricultura... (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Ramoén, un momento,
por favor. Ruego a las sefioras y sefiores Diputados que
guarden silencio. Gracias.

El senior RAMON IZQUIERDO: ... he obtenido, junto

con otros Diputados que hemos tocado el tema, una res-
puesta que en cierto modo es muy satisfactoria porque,
aunque se ha dicho que cualquier persona que contemple
la integracién en Europa y el crecimiento de produccio-
nes agrarias formara un concepto distinto de aquel ¢on-
cepto en cierto modo peyorativo que podia entenderse que
existia en mi intervencion y en otras, ésta es una afirma-
cion que puede ser util en términos de la ya tan conocida
macroeconomia. Es posible que se refiera a determinadas
producciones, pero cuando se esta cerca del sector agri-
cola, y ésté es mi caso, y se conoce la reaccion del agri-
cultor y no los nimeros en las estadisticas, la cosa
cambia.

En este aspecto, ha sido para mi agradable recibir en
el mensaje del candidato a la Presidencia —que por otra
parte era natural que se dijese— la noticia de que si al-
gun sector tiene dificultades sera apoyado. Pues bien, le
tomamos la palabra. Yo no sé si habra demasiada cola a
la puerta del Ministerio de Agricultura, pero quiza se de-
cidan algunos agricultores y en lugar de abandonar sus
cosechas en los campos o en otros lugares, que por lo me-
nos estorban un poco mas, quiza sea mucho mejor para
ellos aceptar esta promesa y que acudan al Ministerio de
Agricultura a recibir esa ayuda. Puede tener la seguridad
de que esta oferta va a tener una gran aceptacion.

Otro aspecto de la intervencion que creo.debo contes-
tar, al menos comentar, es aquél que decia que Valencia
no esta directamente perjudicada o discriminada o si 1o
esta, ¢cen relacion a qué? Es la nota que he tomado. Bien,
lo tinico que yo podria decir ——y el tiempo no me per-
mite mas argumentacion— es que efectivamente Valen-
cia ha perdido muchos puntos, ha retrocedido en una se-
rie de magnitudes, tanto en el orden industrial como en
el sector servicios como en el orden agricola. Y esto es
algo que facilmente se puede demostrar, pero en estos mo-
mentos yo no puedo extenderme en mayores considera-
ciones. Lo cierto es que Valencia ha tenido una pérdida
relativa de potencialidad. Esto es lamentable, porque na-
turalmente Valencia es Espafia, Valencia se siente muy es-
paiola y no es bueno que tengamos pérdidas de esa na-
turaleza dentro de una region que tiene el atractivo, a mi
juicio, de conseguir que la imaginacién de sus habitantes
sea suficiente como para obtener grandes cotas de pro-
greso. Lamentablemente hay un retroceso en todas las
magnitudes y eso se tiene que decir. Lo que ocurre es que
ahora, en estos momentos, no estoy en condiciones de
traer unas cifras, pero esas cifras son facilmente asequi-
bles y perfectamente demostrables.

Financiacién autonépmica. Tenfamos que hablar de la
financiacion autonémica. Ya he escuchado aquello de que
esta escrito en un papel que esta prevista esa distribucién
y las dificultades que conlleva esa distribucién. Yo me he
limitado simplemente a recordar que se ha dicho —y se
ha dicho por una autoridad importante, por el propio Mi-
nistro de Administracién Territorial y en la ciudad de Va-
lencia recientemente— que Valencia habia sido discrimi-
nada en este reparto, en esta distribucién de la financia-
ci6n autonémica regional. A ello me atengo, y en el caso
de que eSto no sea asi, sencillamente lo unico que habria
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que pensar ess que se tendria que rectificar aquella afir-
macidn. Esta es una afiriacion perfectamente asequible
y aceptable y no creo que esté totalmente en contradic-
cion con cualquier postura de solidaridad, porque desde
luego tenemos muy claro que en la autonomia la idea de
solidaridad es fundamental.

Tampoco se nos podra decir, por lo que se refiere a la
financiacion autonémica (que es de la Comunidad Valen-
ciana, ése es su titulo oficial, no el del Pais que en oca-
siones se desliza, porque el del pais no es un verdadero ti-
tulo, es Comunidad Valenciana como perfectamente sa-
bemos), que esa financiacién autonomica efectivamente
tendra que revisarse. Yo no sé lo que dira ese papel, yo
no sé si pasaremos de 100 en el coémputo. Lo cierto es que
se ha reconocido que habia una discriminacion y simple-
mente hemos pedido esto. (Rumores.)

Por ultimo, tengo que insistir en lo que han dicho ya
don Hipolito Gémez de las Roces y don Senén Bernardez.
Nosotros pertenecemos —y cuando digo nosotros estoy
pluralizando porque es el mismo caso— a unas formacio-
nes politicas de ambito regional. Esto nos imprime carac-
ter y esto no significa que ejerzamos ninguna postura de
exclusividad ni de monopolismo regional; en absoluto.
Estamos con una representacion que se nos ha concedido
a través de unas votaciones, por medio de un partido que
tiene un nombre especifico y un ambito especifico y es 16-
gico que traigamos a esta Camara temas que siendo de
ambito regional naturalmente también lo son de caracter
nacional. ¢ O es que acaso tenemos que pensar que esa cir-
cunscripcién provincial electoral significa que los respec-
tivos candidatos y los Diputados, los representantes que
surjan de esas circunscripciones electorales provinciales
se han de olvidar de la provincia a la que pertenecen? Evi-
dentemente que no. Lo que ocurre es que hay formacio-
nes de ambito nacional en el aspecto territorial de un con-
tenido ideologico concreto, y hay otras formaciones que
por ser de ambito regional tienen un contexto ideologico
mas limitado y sobre todo atienden al hecho sociolégico.
(Rumores.) Esa es la razén por la que en ocasiones se nos
escapa por los poros el planteamiento regionalista, pero
no significa en absoluto que tengamos que desmerecer la
posicién de otros paisanos nuestros que estan en forma-
ciones de ambito nacional y que légicamente por via di-
recta o a través de sus portavoces pueden expresar sus
verdaderas inquietudes. Lo que ocurre es que nosotros lo
podemos expresar directamente y creo que es licito...

El senor PRESIDENTE: Seiior Ramon Izquierdo, le
ruego concluya porque ha rebasado ampliamente el tiem-
po.

El sefior RAMON IZQUIERDO: Creo que eso es licito
y, desde luego, me parece que no nos hemos merecido ese
paletazo que nos ha ofrecido el candidato en sus ultimas
intervenciones, (Rumores.)

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Ruego a SS. SS. guarden si-
lencio por respeto al orador que interviene, por respeto a

la dignidad de la Camara y por respeto al trabajo, que tie-
ne exigencias importantes, de algunos funcionarios que
cumplen tareas importantisimas en el Pleno.

En nombre de la Agrupacion Independiente Canaria,
tiene la palabra el sefior Hermoso Rojas.

El seior HERMOSO ROIJAS: Sefor Presidente, sefio-
rias, en la misma linea que las intervenciones de mis com-
panieros del Grupo Mixto quiero aclarar, porque pudiera
parecer que no quedara suficientemente claro en mi an-
terior intervencion, que las Agrupaciones Independientes
de Canarias, un partido nacionalista moderado que yo re-
presento en esta Camara, tiene la vocacién de colaborar
en la gobernabilidad de Espana y contribuir al desarrollo
y prosperidad del Estado; desarrollo y prosperidad que

-deseamos alcance las maximas cotas posibles. Pero lo que

no queremos los canarios, lo que no queremos precisa-
mente las Agrupaciones Independientes de Canarias es
que dentro de esa prosperidad y dentro de ese desarrollo
pueda ocupar Canarias lo que hasta ahora ha sido siem-
pre normal, ese vagon de cola del desarrollo de Espana
que muchas veces corre el riesgo de quedarse en la via
muerta.

En Espaia se legisla fundamental y basicamente para
un territorio peninsular, un territorio continuo, no un
territorio como el archipiélago canario fragmentado y a
2.000 kilémetros de distancia; un territorio que es evi-
dente que tiene que tener una atencion especial porque
los problemas sin desiguales. Ayer el candidato plantea-
ba la necesidad de luchar contra las desigualdades, y
precisamente esa desigualdad se genera en Canarias fru-
to de esa fragmentacion del terreno, fruto de ese aleja-
miento.

Yo le podria poner miles de ejemplos de como esa desi-
gualdad se plantea. Yo creo que son obvios y evidentes,
pero no puedo dejar de mencionarle algunos concretos.
Seior candidato, un parado en Canarias no es igual que
un parado en la Peninsula. Un parado en la isla de Gome-
ra, Hierro o Fuerteventura no es exactamente igual que
un parado en Cadiz, Sevilla o Mdlaga. Un parado en Ca-
diz o en Sevilla, sf tiene la esperanza de un puesto de
trabajo, salir a.la carretera, hacer auso-stop y llegar a ese
posible puesto de trabajo con la esperanza de conseguir-
lo. Sin embargo, un parado en Canarias no puede hacer
auto-stop. (Rumores. Risas.)

Todavia no es el momento que ni en Trasmediterranea
ni en Iberia —que son medios obligatorios para salir de
una isla a otra, incluso de la misma provincia, se pueda
hacer auto-stop. Esto marca fundamentalmente. Creo
que podriamos hablar de los enfermos. Quiza no les su-
giera tantas risas a SS. 8S. porque cuando el problema es
de un enfermo en una isla como La Gomera, en una isla
mo uno de los elementos fundamentales de lucha.

No solamente podriamos hablar de los parados sino
que podriamos hablar de los enfermos. Quizas no les su-
giera tantas rias a 8S. SS. porque cuando el problema es
de un enfermo en una isla como La Gomera, en uns isla
de La Palma o en una isla de Fuerteventura o de Teneri-
fe, evidentemente la tragedia es mucho mayor. En un
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momento dado un enfermo grave puede salir en cual-
quier parte de la Peninsula y desplazarse al sitio sonde
esté el médico adecuado, mientras que en Canarias, des-
graciadamente, si no se tienen los medios econémicos
para conseguir ese billete, que cuesta muchas veces gran-
des cantidades imposibles de conseguir, imposibles de te-
ner, evidentemente la situacion es diferencial, es una si-
tuacién de desigualdad, que entiendo exige una politica
de Estado, una politica adecuada para igualar esa situa-
cién que desgraciadamente tltimamente se acrecienta.
Porque cuando en estos momentos precisamente la gaso-
lina baja, cuando en estos momentos teéricamente esos
pasajes, esos billetes entre las islas o incluso de las islas a
Madrid deberian costar mas barato, curiosamente encon-
tramds que la lejania de Canarias se sigue acrecentando
peseta a peseta, dia a dfa, en contra de lo que l6gicamen-
te tuviera que parecer como una accién de gobierno soli-
daria con Canarias.

Nos parece que los canarios tenemos necesidad de que
se oiga su voz aqui. No queremos decir en absoluto que
los compaieros Diputades de las islas Canarias no ten-
gan también su campo de accioén y hagan sus oportunas y
afortunadas observaciones en el plano de los partidos
politicos. Pero nos parece que ademas de esa interpreta-
cion y esa alternativa también tenemos las opciones na-
cionalistas que hablar en esta CAmara y decir exacta-
mente cudles son los problemas de nuestras regiones.

Me parece, sefior Presidente, que todo esto se ha dicho
con toda moderacion, con todo respeto y con toda consi-
deracion, para que S.S. lo tuviera presente, porque es
importante gobernar, es importante conseguir la prospe-
ridad de Espana, pero en esa prosperidad y en ese go-
bierno se tiene que contemplar precisamente la singula-
ridad de territorios como Canarias, que no podemos ni
podra nadie decir que es un territorio absolutamente dis-
tinto del resto del territorio nacional. Sefior Presidente,
aprovecho la oportunidad para decirle que usted va a
salir elegido Presidente, y solamente le pido que desde su
posicién nuevamente de Presidente se acuerde de Cana-
rias y considere a Canarias como un territorio desigual
en el cual hay que luchar para superar esas desigualda-
des.

Muchas gracias.

El senor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Her-
moso. ‘

En nombre de Uni6 de Esquerra Catalana tiene la pa-
labra el sefior Espasa Oliver.

El sefior ESPASA OLIVER: Sefior Presidente, sefiorias,
muy brevemente, en los tres minutos de plazo, voy a
contestar al candidatq a Presidente del Gobierno.

En primer lugar, sefior candidato, hoy he asistido a
una réplica suya absolutamente fuera de lugar, vehemen-
te y en la que creo modestamente que usted ha perdido
los papeles. (Rumores.) Ha hecho juicios de valor absolu-

tamente temerarios sobre futuras elecciones y sobre futu-

ros resultados, por lo que también modestamente creo

que ha debido ser llamado al orden porque esto si era
salirse de la cuestion.

Es evidente que los votos son los votos y usted sabe
cémo yo he expresado mi reconocimiento del resultado
de los votos, pero usted sabe tan bien como yo, quiza
mejor, que el peso de los votos no quita ni afade valor
democratico a cada opinién que expresa un Diputado -
desde esta Camara. Usted ha pretendido anadir mas o
menos credibilidad a las opiniones en funcién de los vo-
tos que se tienen detras. Esto es un grave error de lesa
democracia que creo que S.S. ha cometido, y queria
puntualizarlo. -

Hay un segundo aspecto que querria puntualizar. Us-
ted ha dicho, refiriéndose a mf, que yo pretendia repre-
sentar Unicamente a ung region o nacionalidad: a Cata-
lufia. He de decir, como muchos otros oradores, que esto
no ha sido asi. Yo he dicho que era otra voz de Catalunia,
no la otra ni la tnica; y ademas, me estaba refiriendo no
precisamente a la si era la unica voz o no de Catalufia
dentro de la izquierda, sino con respecto a otra preten-

_ sién de hegemonizar la voz de Cataluna, que ha existido

en esta CaAmara afios y afos, y que yo personal y modes-
tamente pretendo venir a modificar y a corregir, hablan-
do y pudiendo hablar —desde el Grupo Mixto ahora, es-
pero desde el Grupo Izquierda Unida-Esquerra Catala-
na— de otra Catalufia, cosa que quiz4 otros Diputados
no podran o no podrian hacer de forma singular. Pero
yo no he dicho eso en ningiin momento, y ésta ha sido su
constante, sefior Gonzilez, que nos ha atribuido a mu-
chos oradores cosas que no hemos dicho, con lo cual ha
hecho su critica mucho mas facil, a base de ridiculizar o
tergiversar nuestras opiniones.

En cuanto al tema del Grupo Mixto, ya brevisimamen-
te, seforfas, ha habido una reunién de la Junta de Porta-
voces, una resoluciéon motivada, y ha habido emisién de
opiniones. Por lo tanto, es un tema opinable, y desde esta
«opinabilidad» del tema quiero manifestar a SS. SS. que
en estos momentos fuerzas politicas como'el Partido Na-
cionalista Vasco, el Centro Democratico y Social, Euska-
diko Ezkerra, Convergencia i Uni6 y el Partido Democra-
ta Popular creen que deberiamos tener Grupo Parlamen-

- tario; y fuerzas como Alianza Popular y ;oh, casualidad!

el Partido Socialista Obrero Espariol creen que no debe-
rfamos tener Grupo Parlamentario. Es un tema opinable,
ha sido zanjado, pero ahi estan las opiniones, todas ellas
igualmente validas.

Sobre el tema de la financiacién autonémica y de la
pretendida ridiculizacién que se pos ha hecho a los que
hablamos del tema autonémico en cuanto a que sélo ha-
blamos de la patria chica —esto lo ha dicho usted, sefior
Presidente, y ha hecho la pequenia gracia, quiza para us-
ted, para mi no, de que la suma de todas las politicas
autonomicas, de las diecisiete, a dénde iba a llevar a
Espana—, yo le digo, como representante de una fuerza
politica que tiene su origen en Cataluiia, pero que esta y
que quiere estar aqui con Grupo Parlamentario, que se
llamara Izquierda Unida-Esquerra Catalana, que tiene
también un proyecto para el Estado espariol. No hablo de
pequeiios, particulares y provincianos regionalismos o ri-
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diculos o estrechos nacionalismos, hablo desde un
proyecto social y politico para Cataluna y también para
Espaia. Y, por ejemplo, para que se vea que mis afirma-
ciones no son gratuitas, usted dice siempre —y es una
frase que suena muy bien y es muy contundente—, que
cuando se habla de financiacién de todas las Comunida-
des Auténomas cien debe sumar cien. Esto es una absolu-
ta obviedad que comparto con usted, sefior Presidente.
Pero que cien deba sumar cien no es obstdculo para que
al tratar de los problemas del financiamiento autonémi-
¢o no podamos hablar de una medida absolutamente
igual para todos, porque va a haber temas que no son los
mismos. Voy a poner un ejemplo y quisiera que no se me
interpretase mal, porque para otras Comunidades, que
no voy a mencionar, el ejemplo podria invertirse en otros
temas.

En el caso del Pais Vasco o de Cataluiia, donde esta
pendiente todo un proceso de normalizacion lingistica,
que evidentemente representa una mayor aportacién de
fondos, yo le pregunto, sefior Presidente, si usted entien-
de que con la facil ecuacién de cien suma cien, si en

Catalufa queremos la normalizacién lingii{stica —y los

miembros de su partido en Catalufia lo quieren tanto
como yo, no mas, pero tampoco menos—, hemos de tener
menos carreteras, menos puentes o menos estaciones de
autobuses. Es decir, aqui hay un tema especlflco y dife-
rente. Como Andalucia tiene otros, como Canarias tiene
otros, lo mismo que otras Autonomias. Por lo tanto, la
facil frase de que cien suma cien, es una forma elegante
de no abordar a fondo el tema.

Hay una ultima cuestion que usted ha citado, esta vez
no refiriéndose a mi, aunque atin ha habido otra referen-
cia directa que me ha hecho y que le agradezco. Cuando
usted hablaba de que alguien no se habia enterado de

que se habfa hecho una oferta en forma de convenio de

cooperacion Gobierno-Comunidades Auténomas, yo me
permitiria recordarle que quien quiza no se ha enterado
ha sido usted, sefior candidato a Presidente, porque yo he
hablado de este convenio y he dicho que de lo que se
trataba era de que en este convenio las Comunidades
Auténomas tuviesen capacidad decisoria, junto con el
Gobierno, para conformar esta ‘politica de adecuacion de
Espaia al Mercado Comun. Por tanto, me he referido a
él, pero he puesto en un plano de igualdad a las Comuni-
dades Auténomas y al Gobierno a la hora de elaborar
esta politica conjunta para todo: el Estado de articula-
cién con la Comunidad Econémica Europea.

Y una ultima cuestidn, si el sefior Presidente me lo
permite. Creo que es importante. Es algo no referido al
terna autonémico, pero que ha preocupado —y es légico—,
y preocupa profundamente a nuestro pais, a esta Ca-
mara y al sefior candidato a Pregidente, y le ha dedicado
bastante tiempo en su primera intervencion y su réplica.
Me voy a referir al tema de la violencia o del terrorismo.

E!l senor candidato a Presidente parece a veces —o me
lo ha paracido a mf al menos— querernos situar a algu-
nas fuerzas politicas o a algunos-Diputados en la disyun-
tiva de que o se esta conla actual politica del Gobierno
en el tema del terrorismo o se est4, de alguna forma, al

lado, propiciando y escabullendo el bulto-a todo lo que
no sea exactamente la politica que practica el Gobierno
en forma de leyes y en forma de acciones policiales nece-
sarias en el tema del terrorismo. Y yo quisiera decirle
que una afirmacién suya me ha dejado francamente
preocupado. Usted ha dicho literalmente: «ETA sélo es
un fenémeno de bandidaje». Yo le digo, sefior Gonzalez,
que esto no es cierto, ETA es en parte esto, pero ETA
también es la hija del franquismo y de la guerra civil
espafiola; también es esto, no sélo es un fenémeno de
bandidaje, es mucho mas, es también un problema poli-
tico, es también un fenémeno politico doloroso, terrible-
mente doloroso; es esto también, no sélo es bandidaje,
sefior candidato a Presidente. Y, por lo tanto, si no es
s6lo esto, hay que tomar medidas policiales,,naturalmen-
te, hay que tomar medidas legislativas, naturalmente,
pero hay que tomar también medidas politicas de alcan-
ce més general. Y es en este sentido en el que nosotros
estamos por una politica de posible acuerdo sobre el te-
ma de ayudar a solucionar este problema, pero sobre la
base de entender que la disyuntiva no es o la politica del
Gobierno o negociar directamente con ETA —usted lo ha
dicho, no hoy aqui, pero lo ha dicho otras veces—, ésta
es la disyuntiva, la disyuntiva es lo que se est4 haciendo
y mucho mas. Y en este mucho mas, acciones politicas.
Acciones politicas de todo tipo que no puedo ahora, por
no abusar de la benevolencia del Presidente, enumerar
(Rumores.), pero que lo digo con la autoridad que me
permite una pequefia circunstancia biografica personal y
que quisiera aportar.

En diciembre del afio 73, el que les esta hablando esta-
ba en la carcel por motivos politicos, detenido por perte-
necer tanto al PSUC como a la Asamblea de Cataluna, En
diciembre del afio 73 (Rumores.), el sefior Vicepresidente
del Gobierno, Almirante Carrero Blanco, salté por+los
aires en el mismo momento en que un servidor y otros
muchos compaieros estabamos en la carcel. Pues bien,
desde la carcel la Asamblea de Catalufia y el PSUC con-
den¢ el terrorismo y condené aquel acto. Desde esta au-
toridad moral de que se ha condenado, no desde ahora
sino desde siempre y en circunstancias politicas muy di-
ficiles —les he de confesar que quiza si alguna vez he
pasado miedo en mi vida fue aquel dia cuando en la
celda nos llegd la noticia de que habian acabado de aten-
tar contra el Almirante Carrero Blanco—, desde esta au-
toridad moral yo digo sf a cooperar para solucionar ese
problema del terrorismo, pero si a ampliar enormemente
las medidas politicas para abordar este tan dificil y dolo-
roso problema. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Espa-
sa. Sefior Gonzalez, tiene la palabra.

El sefior GONZALEZ MARQUEZ (Candidato a la Pre-
sidencia del Gobierno): Sefior Presidente, sefiorfas, muy
rapidamente ya para intentar acabar el debate y, desde
luego, partiendo de la base de que se han reafirmado
posiciones, creo que sus sefiorfas interpretaran como una
cortesia el que lo haga brevemente.
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De nuevo hemos entrado en una polémica, sefior Fraga,
sobre los problemas econémicos y sobre los problemas
de intereses generales, de intereses de grupos concretos.
Yo le aseguro que solo releyendo mi intervencién cam-
biara de opinioén. Por tanto, la intervencién esta ahf. Pero
releyendo mt intervencion de hace cuatro afos también
respecto de los objetivos de inflacién. El acuerdo sobre
Televisién Espafiola fue firmado incluso con su Disposi-
cién adicional, es decir, se llegé a un acuerdo total con
firma, pero creo que no merece mucho la pena insistir,en
esos elementos que son del pasado y que se pueden rees-
tudiar sin duda.

En la politica europea creo que se han ratificado las
posiciones y se ha hablado de nuevo del modelo de Japon
y de Estados Unidos y ha repetido S. S. algo que ya ha
dicho en algunas otras ocasiones, como es que han tenido
la fortuna de no tener nunca un gobierno socialista ni
Japon ni Estados Unidos. Yo respeto mucho esa interpre-
tacion, pero la verdad es que Espaha, que parece que

también ha tenido esa fortuna durante muchisimos anos, -

no ha seguido el modelo de Estados Unidos y Japon. Es
lo Unico que se puede responder en ese desarrollo dialéc-
tico, parece que han tenido la misma fortuna que Espana
ha conocido durante ciento cincuenta anos (Rumores.),
aunque parece que con distinto destino, en cuanto a los
niveles de desarrollo, pero eso no es mas que formular
una frase que aproxima a uno mas o menos a determina-
dos sectores de opinién.

En cuanto a la financiacién de las Autonomias, me
gustaria decir en términos generales, de respuesta global,
que nosotros hemos presentado un documento, como se
sabe, en el Consejo de Politica Fiscal y Financiera y este
documento esta sobre la mesa desde hace meses. Por tan-
to, insisto en que hay un proyecto. Yo he dicho, ademas,
desde el primer momehto, que es un proyecto que sirve
de base de trabajo y he rogado que las demas fuerzas
politicas y también los responsables —porque al final se
cruzan las representatividades de fuerzas politicas y de
responsables en las autonomias, todos estan representa-
dos en esta Camara— pueden ofrecer modelos alternati-
vas y discutir sobre los mismos.

El sefior Suarez ha vuelto a insistir en alguna de las

cuestiones que habfa planteado anteriormente y ha em-’

pezado a decir algo como esto: cuando yo vuelva a ser
Presidente haré tal cosa. Ha terminado diciendo que se
me oyen los pensamientos, quiz4 una cosa con otra tenga
relacién; yo no he dicho nunca —me conoce el sefor
Suarez desde hace mucho tiempo— cuando yo sea Presi-
dente, cuando vuelva a ser Presidente, nunca lo he plan-
teado personalmente. El tiene absoluta legitimidad para
plantearlo personalmente, lo ha planteado muchas veces,
le reconozco el derecho, pero yo, desde luego, voy a de-
fender que el Partido Socialista gane elecciones, y digo el
Partido Socialista, después quién sea Presidente me pa-
rece secundario. Yo, politicamente, creo mas a un
proyecto polftico que en la adaptacién de un partido a un
proyecto personal, pero es perfectamente legitimo (Ru-
mores.) mantener —yo lo he creido siempre asi— lo que
se quiera.

El problema del crecimiento econémico y de las opor-
tunidades de empleo lo expliqué ayer. El crecimiento
econdmico si se quiere que sea sostenido y continuado
tiene necesariamente que mantener unos equilibrios y
hacer una politica de saneamiento. Ademas de eso hemos
dicho —y también respondo a alguna de las criticas de
politica de empleo— que hay que hacer politicas especi-
ficas de fomento de empleo, que se estan haciendo y hay
que desarrollarlas —esto ya lo he dicho—, ademas de un
crecimiento sostenido, que es lo que puede producir en la
perspectiva de futuro la generacion logicamente no sélo
ya del fomento del empleo, sino del empleo estable nece-
sario para superar la situacion en la que vivimos. Por
consiguiente, no ha habido resignacion, lucha contra los
factores fundamentales de la crisis, apoyo a las medidas
del fomento del empleo y, ademas, un elemento que es
importante cuando se habla de la economia internacio-
nal, hay que ver como han crecido los paises europeos en
estos afos, cuanto ha crecido Europa y cuanto ha crecido
Espana, y si me dicen algunos sefiores Diputados que si
con la cabeza, comparese. Espaiia no esta por debajo del
crecimiento de los paises europeos mucho mas sanos eco-
némicamente que nosotros en estos anos. Permitame que
se lo diga, ni de Alemania, ni de Francia, ni de Gran
Bretaria, tomen los datos, esa es la realidad. Por tanto, no
s6lo no ha habido ninguna resignacién, se ha_luchado
para que haya un crecimiento.

En cuanto a los tipos de interés ya se ha hablado de
ellos y quiza no se haya aclarado mucho el tema de la
relacién bilateral o no con Estados Unidos, aunque se
han dicho algunas cosas que querria despejar en relacion
con el conflicto con Libia, cuando aterrizé un avién que
al parecer venia de la operacion, sin saber determinar
exactamente de donde venfa. Yo les ruego que las nor-
mas internacionales se relean, pero es absolutamente im-
posible, sea el pais que sea, que un avion no aterrice con
el riesgo de que se estrelle, al margen de cualquier otra
circunstancia. Lo demas me parece que son cosas que se
dicen y que, como realmente no se pueden probar des-
pués, son dificiles de discutir.

Respecto a la duracién del Gobierno, me remito a la
voluntad de lo que deseen los ciudadanos de Espafia. Con
eso ha terminado su intervencion. No me remito a lo que
pueda ser la actitud personal de cada cual.

El sefior Roca ha hablado, en economia, de las nuevas
formas de contratacién; ha hablado del déficit y de si
se va a aplicar la bajada de precios del petréleo y recau-
dacién del IVA. Esperemos a ver cudles son los resulta-
dos de la recaudacién y qué impacto tienen sobre la dis-
minucién del déficit, igual que el ahorro que podamos
hacer en el gasto en compra de petréleo. La formula ale-
mana ya la dije yo antes, y la reitero; lo digo en respues-
ta a su planteamiento.

En cuanto a la financiacién de las autonomfas, no
quiero reiterar una vez mas, pero no se trata de una ley
sino de un «rapport» europeo, y en él'se recomienda, en
términos generales, la circunscripcién tinica, salvo cuan-

.do haya que responder a otras cuestiones, segun la infor-

macién que tengo. En fin, si hay una legislacién europea,
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ya le he dicho cual es mi posicién, que es una posicién
abierta a eso.

El seffor Anasagasti ha querido aclarar un concepto,
al que yo me he referido, porque le he oido hablar a él,
sobre el tema del terrorismo y la confusién con la pobla-
cién. No quiero insistir en ello, porque probablemente
cuando releamos los textos se vera que yo he hecho una
respuesta creyendo haber interpretado que él se quejaba
de la identificacion. Le he contestado que yo no he hecho
la identificacién nunca y creo que no se ha hecho tampo-
co en Espaifia, por lo menos en sectores de opinién que
tienen la suficiente capacidad de informacion y de dis-
cernimiento, que creo que son los mayoritarios, como
para no caer en ese error, aunque es verdad que a veces
se producen zonas de rozamiento entre la poblacién, en
una y otra parte del territorio; desde luego nosotros
siempre tendemos a eliminar esa zona de rozamiento.

En el analisis del terrorismo ha reiterado sus argumen-
tos. El Pleno monografico que demanda sobre paro y em-
pleo me: parece que es una decisién que tiene que tomar
la Camara. En cuanto al acceso directo a los grupos téc-
nicos en Bruselas o de la Comunidad, interpreto yo que
no est4 pidiendo una relacién directa de cada Comuni-
dad Auténoma con los érganos de decisién de la Comuni-
dad Econémica Europea. Imagino que no se esta pidien-
do eso; serfa verdaderamente algo insolito desde el punto
de vista de la propia relacién con la Comunidad. Pero
desde el punto de vista de la informacién, aunque ha
hecho una valoracién negativa de la informacién —noso-
tros creemos haber hecho un gran esfuerzo desde el pun-
to de vista informativo—, légicamente no hay ningan
inconveniente. Lo que no me parece que sea razonable ni
seguramente pedira S.S. es que haya una capacidad de
negociacién de cada autonomia con la Comunidad Eco-
némica Europea.

En cuanto al mismo tema, y no referido a una respues-
ta en el caso de S.A., el convenio de cooperacién que
hemos planteado —ultimamente el sefior Espasa se ha
referido a él— es un convenio que tiene que preservar,
como no podfa ser de otra manera, las facultades del
Gobierno de la Nacion. No se puede hacer un convenio
de cooperacién con otra naturaleza, y en eso creo que
hay que ser respetuoso con el reparto competencial que
la Constitucion y los Estatutos hacen.

De nuevo, el tema autonémico ha salido en, practica-
mente, todas las intervenciones. Yo desearia no reiterar
mis palabras. Se han planteado de nuevo leyes, como la
de la lengua, en las que se llegue a acuerdos con unas u
otras fuerzas politicas. En realidad, si esa ley se ajusta a
la Constitucién, ésa como otras, no hay ningan proble-
ma, porque el Tribunal Constitucional las aceptara. Si
van mas alla del limite de la interpretacion del bloque
constitucional, del que ha hablado ya el Tribunal Consti-
tucional, el Tribunal Constitucional la pone en su sitio,
de acuerdo con la Constitucién y los Estatutos.

Pero de nuevo se vuelve a hacer una reflexién en cuan-
to a las autonomias, que me resulta delicada. Se dice: es
que nunca la Comunidad Auténoma, cuando presenta un

proyecto de ley, va a invadir competencias del Gobierno |

de la nacién. ¢Por qué? ¢Cudl es la razén para que parta-
mos de ese principio, que nos descarga la conciencia de
que, sea cual sea el proyecto de ley que se presente en
una autonomia, nunca va a haber una invsién de compe-
tencias de otros? No es verdad eso por principio; o es tan
verdad por principio como lo contrario. Por consiguiente,
en cuanto a eso de lo que tendremos, légicamente, a lo
largo de la legislatura muchas ocasiones de hablar, lo
unico que quiero decir es que nosotros queremos acabar
el proceso de transferencias. En el proceso de transferen-
cias, incluso en los casos donde se incluyen proyectos de
ley que modifican, por ejemplo, la realidad de las Cama-
ras Agrarias o en casos conflictivos en los que se nos
pueden imputar fallos o retrasos —también se lo digo al

sefior Diputado de Coalicién Galega—, nosotros tenemos

voluntad de impulsar ese proceso, pero quiero decir que
las transferencias, como todo proceso de negociacién, es
una voluntad a dos: se tienen que poner de acuerdo dos
partes y no sélo ha de estar una parte dispuesta, la otra
parte también tiene que estarlo y llegar a un punto de
encuentro que parezca razonable.

Se ha dicho que es lamentable —y lo ha dicho el sefior
Anasagasti— que Television no retransmita este debate y
si retransmita no sé que otro acontecimiento. Realmente,
no es una de mis ocupaciones normales y habituales sa-
ber si se televisa o no un debate. Siempre que se ha
pedido un debate en directo parece que la Camara ha
hecho la tramitacién, y tengo la informacién de que
siempre que se ha pedido que se televise un debate en
directo, cuando la Mesa he decidido pedirlo a Radiotele-
visién, ésta lo ha retransmitido. Creo recordar que no ha
habido excepciones en los debates. Si no se ha pedido en
esta ocasién —y no sé co6mo se ha desarrollado este tema
antes de empezar el debate de investidura— tampoco
forma parte, légicamente, de mis responsabilidades co-
mo Presidente en funciones, como Candidato a la Presi-
dencia.

El sefor Alzaga ha reiterado varios temas. De nuevo ha

‘hablado de la legitimidad y la representatividad y me ha

dicho que no se caiga en la prepotencia, que ha sido la
primera reflexién que ha hecho. Mire, yo trato de argu-
mentar en términos democraticos, que yo creo que entre
nosotros ya no deberfan merecer ningtn tipo de discu-
sién. Nosotros tenemos un sistema representativo como
cualquier sistema. Naturalmente éste tiene su especifici-
dad y otros la tienen de otra naturaleza, como cualquier
sistema europeo occidental. A nadie se le ocurre en un
debate en Estados Unidos, en Italia o en Gran Bretafa
hablar de cual es el porcentaje real para la representati-
vidad o la legitimidad. Yo tengo en cuenta cual es el
nuestro, naturalmente. Como todo en politica se basa en
cudl es el sistema que se acepta, este sistema resulta que
nos da por la representacién proporcional la mayoria
absoluta, con una gran representacién, de todas mane-
ras, desde el punto de vista social, una de las mas altas
que se suelen conseguir en los pafses democraticos y, por
consiguiente, legitimidad y representatividad en estos
casos estAn mas fundidas y mas préoximas que otros mu-
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chos casos competitivos. Pero no merece la pena alargar-
se sobre estas cuestiones.

Usted me ha hablado de que la neutralidad de la Admi-
nistracion Publica es deseable. Yo asumo ese compromi-
so. Ha hecho referencia indirecta a algunos recientes
acontecimientos de loterias. A mi no me importa decirle
que el Partido’toma medidas siempre que aparece un
acontecimiento de esa naturaleza. Desde luego, como
Partido Socialista no estamos dispuestos a consentir nin-
guna irregularidad, y si ese compromiso fuera asumible
siempre y por todos, probablemente avanzariamos mu-
cho mas en ese camino. Desde luego, yo me comprometo
a luchar para eliminar cualquier tipo de falta de neutrali-
dad, y na digamos otras cosas.

En la politica social insiste usted en que hay lagunas y
ha hecho una reflexion sobre los gastos de gestion en la
Seguridad Social. Le voy a dar el dato concreto, los gas-
tos de gestién suponen el 3,5 por ciento de todo el Presu-
puesto. Le recuerdo que en las compaiifas privadas de
seguros la media es el 15 por ciento y, ademas, le digo
que analice los datos comparativos, porque hay una ten-
dencia a la baja en los ultimos afos.

Finalmente, ha hecho una reflexiéon que no le he sabido
entender, tampoco se lo pregunto, que era la de predicar
y dar trigo, y no s¢ cémo nos repartiamos los papeles
entre usted y yo. (Risas.)

“espués ha habido una intervencion del senor Iglesias.
Yo creo, sefor Iglesias —y se lo digo con toda sinceri-
dad—, que no hay mas que referirse a sus palabras y a su
tono. Se dice que yo he utilizado un tono de dureza y
acusacion. Remitase a su texto y véalo. Lea su texto o, si
no, vea el video de c6mo ha aparecido usted en esta tri-
buna y de lo que ha dicho. No quiero insistir en ello.
Usted ha dado algunos datos que no son contrastables
con la realidad. Ha seguido insistiendo en que se ha des-
truido empleo en los ultimos meses. No es cierto que se
haya destruido empleo. Se ha recuperado empleo neto de
manera importante, pero yo no estaba discutiendo eso, y
espero que se siga recuperando. Ha insistido en que a
usted no le preocupa tanto la inflacién como el poder
adquisitivo. Bueno, jqué le vamos hacer! La inflacién y el
poder adquisitivo tienen una relacion tan estrecha que
cualquier persona puede comprender que si los precios
suben menos el poder adquisitivo se sostiene mas. Por
consiguiente, yo no voy a polemizar sobre estas cosas. He
hablado de politicas de empleo concretas y las reitero
ahora.

Sefor Bandrés, hemos dado algun paso de compren-
sién y me parece muy bien que lo hayamos dado. Yo creo
que aqui mas que un problema de Reglamento, me pare-
ce a mi, hay un problema de Grupo Mixto; no sé si eso es
verdad. Yo en eso lo tinico que hago es sugerir mi pensa-
miento: désele respuesta si se quiere al problema del
Grupo Mixto, el Parlamento tiene las posibilidades que
quiera, las. que quiera. Yo ahora mismo no estoy toman-
do ninguna posiciéon desde el punto de vista de lo que
puede ser un debate parlamentario, simplemente digo
que es un problema que tal como esta hay que darle una
respuesta y resolverlo. Yo no me he referido a ninguna

‘cuestién econémica, me ha sorprendido cuando usted lo

ha citado en la tribuna; no tengo la mejor idea de que
pudiera haberse discutido eso en ningin a4mbito. Si us-
ted lo ha oido no lo sé. Ademas, tanto mas facil si la
cuestiéon econ6mica no se plantea. )
Seniores Gomez de las Roces, Bernardez, Ramon 1z-
quierdo, Hermoso Rojas y Espasa, yo he tratado de ser
respetuoso. El sefior Espasa ha dicho que yo no he sido
respetuoso con él; yo he tratado de ser respetuoso. Desde
discrepancias a veces de valoracién o de conoceptos, he
tratado de responder con respeto a los problemas de fi-
nanciaciéon autonémica, a los de la propia concepcién
autonomica, pero también pidiéndoles que comprendan
una cosa que es facil de comprender, y es que es imposi-
ble en un debate de esta naturaleza, de caracter general,
hacer a la vez un debate paralelo sobre las politicas con-
cretas de cada una de las regiones o nacionalidades re-
presentadas aqui por una fuerza politica especifica; digo
por una especifica. Es muy dificil. Se puede englobar
dentro del debate general y los Grupos Parlamentarios,
como Minoria Catalana, hacen un debate sobre la globali-
dad de las politicas. Y le voy a decir por qué es dificil:
porque sigue siendo injusto a pesar de todo, por eso lo
decia antes, con los demas representantes de esas regio-
nes y sigue siendo injusto con las demas regiones que
tienen una representacion parlamentaria también en es-
ta Camara. Naturalmente, a nadie se le ocurre, porque
no es posible, es un problema puramente de posibilidad
de desarrollar un debate, a nadie se le ocurre, repito,
cuando interviene en nombre de una organizacion politi-
ca con representacion en toda la nacién, sea mayor o
menor el nimero de Diputados que consiga, ir analizan-
do region por region el cuestionario, y tiene perfecto y
legitimo derecho a hacerlo. Por eso hay que intentar no
desequilibrar y hay que intentar légicamente, junto con
los problemas de caractet general, hacer también deba-
tes sobre problemas especificos. Pero si usted pregunta:
¢Es que no tienen importancia nacional —como me han
preguntado alguno de los Diputados_jntervinientes que
acabo de citar—, no tienen importancia nacional los proble-
mas de Galicia, o los problemas de Canarias, o los proble-
mas de la Comunidad Valenciana, o los problemas de
Aragén?, tengo que decirles que jnaturalmente tienen im-
portancia nacional! Y si yo salgo a esta tribuna y me
dicen: es que usted no me ha contestado porque no le da
importancia nacional creo que no es justo. {Naturalmen-
te que la tiene!, pero habra muchas ocasiones de estar
discutiendo politicas concretas. Yo comprendo su punto
de vista, lo que he pedido es que hagan un esfuerzo de
comprension. Estamos discutiendo cuales son las lineas
programéticas, las lineas generales de la politica que
pretendo hacer como Gobierno si obtengo la mayoria. Es
muy dificil desde esa politica, si se quiere ser justo y
equitativo, descender a problemas que afectan a determi-
nada region y no a problemas que afectan a otras deter-
minadas regiones. Eso es lo que he querido decir, incluso
en eso, intentando responder a algunos de los problemas de
caracter global que se han planteado, como los de finan-

"ciacion o los de reequilibrio interterritorial.
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Honestamente, no quiero reabrir ningun tipo de polé-
mica, seforfas. Yo agradezco las criticas que haya podi-
do recibir durante este debate, las agradezco, las incor-
poro al acervo de lo que tiene que hacer naturalmente
todo politico con su responsabilidad, y les ruego que
acepten mis respuestas también como respuestas desde
mis propias convicciones y desde luego no como respues-
tas que puedan dar lugar a interpretaciones sesgadas,
que en ningln caso pretendo que se produzcan.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Gonz4-
lez.

Concluido el debate, vamos a proceder a la votacion, a
los efectos de otorgamiento de la confianza por parte de
la Camara al candidato propuesto para la Presidencia del
Gobierno.

La confianza se entendera otorgada si el candidato ob-
tiene el voto favorable de la mayoria absoluta de la Ca-
mara.

La votacién, en virtud de lo dispuesto en el articulo 85

del Reglamento, sera publica y por llamamiento. Como
saben SS.S88., los sefiores Secretarios nombraran a los
Diputados y éstos responderan «Si», «No» o «Absten-
cion». El llamamiento se realizara por orden alfabético
del primer apellido, comenzando por el Diputado cuyo
nombre sea sacado a suerte. (Rumores.)

Serorfas, ruego guarden silencio y ocupen sus escanos.

Lo hace asf el sefior Secretario (Vargas-Machuca Orte-
ga), auxiliado por los sefores Letrados.

El sefior PRESIDENTE;: Sefioras y sefiores Diputados,
la votacion se iniciara por el nimero 183, que correspon-
de al Diputado don Ricardo Mena-Bernal Romero.

Comienza la votacion.

Seiiores Diputados que dijeron «Sf»:

Moreno Monrove, Sergio.
Morlan Gracia, Victor.

Moya Milanés, . Pedro.

Mugica Herzog, Enrique.

Muioz Garcia, Juan.

Navarrete Merino, Carlos.
Navarro Gémez, Carlos.

Neira Leon, Francisco.

Nieto Gonzalez, Jerénimo.
Novella Suarez, Jorge.

Novoa Cacacia, Maria del Pilar.
Nuiez Encabo, Manuel.

QOjeda Escobar, Antonio.

Padrén Delgado, Néstor.

Pagadn Saura, Luis.

Palacios Alonso, Marcelo.
Paniagua Fuentes, Francisco Javier.
Pau i Pernau, Josep.

Pedregosa Garrido, José Manuel.
Pelayo Duque, Maria Dolores.

Pérez Gonzdlez, Froilan Luis.
Pérez Siquier, Joaquin.

Pinedo Sanchez, Marfa ‘del Carmen.
Planas Puchades, Luis.

Pla Pastor, Adela. )

Pozo i Alvarez, Joan Manuel del.
Prieto Garcia, Domingo.

Puig i Olivé, Lluis Maria de.
Ramallo Massanet, Juan.

Ramos Fernandez-Torrecilla, Francisco.
Redondo Urbieta, Nicolas.

Ribas Mari, Enric.

Rodriguez Macid, Manuel.
Rodriguez Rodriguez, Antonio.
Rodriguez Valverde, Leén Maximo.
Rodriguez Zapatero, José Luis.
Rojo Garcia, Francisco Javier.
Roncero Rodriguez, Victoriano.
Ruiz Fernandez, Jesus.

Sabando Suarez, Pedro Feliciano.
Saenz Lorenzo, José Félix.

Sainz Aja, Luis.

Sanchez Barberan, Virginio.
Sinchez Bolafios, Angel Luis.
Séanchez Candelas, Ricardo.
Sanchez Lépez, Maria Dolores.
Sanjuan de la Rocha, Carlos.
Santos Jurado, Ramoén.

Sanz Diaz, Federico.

Sanz Fernandez, Francisco Javier.
Sarazfibar: Sautia, José Antonio.
Segovia Solana, Francisco.
Tarrega Bernal, Javier José.
Teijeiro Fraga, Angel Manuel.
Torres Sahuquillo, Gerardo.
Triana Garcia, Eugenio.

Triginer Fernandez, Josep Maria.
Trinidad Sanchez, Mario.

Vallejo Rodriguez, Rafael.

Valle Torreiio, José del.

. Valls Garcfa, Francisco Javier.

Vancell Trullas, Ramén.

Varela Flores, Manuel Guillermo.
Vazquez Vazquez, Francisco José.
Velasco Rami, Luis.

Vicente Martin, Ciriaco de.
Yanez-Barnuevo Garcia, Luis.
Zambrana Pineda, Justo Tomas.
Zapatero Gomez, Virgilio.
Acitores Balbas, Alberto.

Acosta Cubero, José.

Aguiriano Forniés, Luis Alberto.
Alvarez de Paz, José.

Amat Vicedo, Enrique.

Amate Rodriguez, José Antonio.
Antich i Balada, Jaume.

Arnau Navarro, Francisco,

Aroz Ibanez, Mercedes.

Bahillo Fernandez, Alejandro Jesus.
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Ballestero Pareja, Enrique.
Ballesteros Duran, Rafael.
Balletb6 i Puig, Anna.

Barén Crespo, Enrique.

Barrero Lépez, Javier.

Batllés Paniagua, José Maria.
Berenguer Fuster, Luis.

Bevia Pastor, José.

Blanco Garcia, Jaime.

Blasco Castany, Jorge.

Bofill Abeilhé, Pedro.

Borrell Fontelles, Josep.
Busquets Bragulat, Juli.

Caldera Sanchez-Capitan, Jesus.
Calero Baena, Andrés Pedro.
Campo Sainz de las Rozas, Julian.
Caiiizares Millan, Juan Manuel.
Capdevila Blanco, Angel.
Carnicer i Barrufet, Ignasi.
Castell i Ferrer, Jaume.

Cebrian Torralba, Elias Ramén.
Cercas Alonso, Alejandro.

Clotas Cierco, Salvador.

Colino Salamanca, Juan Luis.
Contreras Pérez, Francisco.
Correas Parralejo, Jesus.
Cremades Sena, Jorge Francisco.
Cruanes Molina, Asuncién.
Cuesta Martinez, Alvaro.

Cuevas Delgado, Antonio.
Chaves Gonzalez, Manuel.

Diaz Fornas, Jesus.

Diaz Pozas, Diego.

Diaz Sol, Angel.

Escribano Reinosa, Luis.

Fajardo Spinola, Luis.
Fernandez Martin, Horacio Félix.
Fernandez Marugan, Francisco Miguel.
Ferniandez Moreda, Jesus Salvador.
Fernandez Ordé6inez, Miguel Angel.
Fuentes Gallardo, Francisco.,
Fuentes Lazaro, Jesus.

Galeote Jiménez, Guillermo.
Garcia-Arreciado Batanero, Genaro.
‘Garcia Bloise, Carmen.

Garcia Damborenea, Ricardo.
Garcia Espinosa, Eduardo.
Garcia-Pagan Zamora, Antonio.
Garcifa Quer, José Maria.

Garcia Ronda, Angel.

Garrido Aguera, Ramoén.
Gimeno Marin, Fernando.
Gonzalez Garcia, Jos¢ Manuel.
Gonzalez Zapico, Francisco.
Gracia Plaza, Isidoro.

Gutiérrez Terrén, Mariano.
Hermosin Bono, Carmen.
Higueras Muwiloz, José.

Hurtado Gallardo, Diego.

Izquierdo Collado, Juan de Dios.
Izquierdo Rojo, Maria.

Jover Presa, Pedro.

Juan Millet, Maria Celeste Lidia.
Lagunilla Alonso, Juan Ramén.
Lazo Dfaz, Alfonso.

Le6n Molina, Juan José.

Lopez Luna, Hilario.

Lopez Real, Francisco.

Lopez Riafio, Carlos.

Lopez Sanz, Salvador.

Luna Gonzalez, Angel.

Lloret Llorens, Juan Antonio.
Marcet i Morera, Joan.

Marsal Muntala, Jordi.

Martin del Burgo Simarro, Francisco Javier.
Martin Toval, Eduardo.
Martinez Martinez, Enrique.
Martinez Martinez, Miguel Angel.
Martinez Noval, Luis.

Martinez Nuafez, Manuel.
Martinez Sanjuan, Angel.
Mayoral Cortés, Victorino.
Mazarrasa Alvear, Juan José.
Medina Ortega, Manuel.

Senores Diputados miembros del Gobierno:

Lluch Martin, Ernest.

Solana Madariaga, Javier.
Caballero Alvarez, Abel.

Moscoso del Prado Munoz, Javier.
Romero Herrera, José Carlos.
Majé Cruzate, Joan.

Almunia Amann, José Joaquin.
Maravall Herrero, José Marfa.
Saenz Cosculluela, Javier Luis.
Barrionuevo Pena, José.

Serra Serra, Narcis.

Solchaga Catalan, Carlos.
Ledesma Bartret, Fernando.
Fernandez Ordoiiez, Francisco José.
Guerra Gonzalez, Alfonso.
Gonzalez Marquez, Felipe.

Miembros de ia Mesa que dijeron «Si»:

Simén Calvo, Irma.
Vargas-Machuca Ortega, Ramon.
Granados Calero, Francisco.
Torres Boursault, Leopoldo.
Pons Irazazabal, Félix.

Sefiores Diputados que dijeron «No»:

Mena-Bernal Romero, Ricardo.
Moldes Fontan, Francisco Javier.
Molina Fernandez-Miranda, Alvaro.
Montesdeoca Sanchez, Paulino.
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Montesinos Garcia, Juan Antonio.
Nurfez Pérez, Manuel.

Ollero Tassara, Andrés.

Ortiz Gonzalez, Luis.

Osorio Garcfa, Alfonso.

Pardo Montero, José Maria.
Periarrubia Agius, José Joaquin.
Pérez Dobén, Juan José.

Pérez Miyares, Félix Manuel.
Planas Segurado, Miguel Angel.
Rabanera Rivacoba, Ramén.
Rajoy Brey, Mariano.

Ramallo Garcia, Luis.

Ramirez Gonzalez, Miguel.
Ramon Fajarnés, Enrique.
Ramén Izquierdo, Miguel.
Rausell Ruiz, Francisco.
Rebolledo Macias, Sinforiano.
Rebollo Alvarez-Amandi, Alejandro.
Recoder i Miralles, Lluis Miquel.
Renedo Omaechevarria, Manuel Maria.
Revilla Rodriguez, Carlos.

Rey Castellanos, Juan Angel del.
Rioboo Almanzor, José¢ Maria.
Robles Orozco, Gonzalo.

Roca i Junyent, Miquel.
Rodriguez Sahagun, Agustin.
Romay Beccaria, José Manuel.
Rovira Tarazona, Juan.

Rudi Ubeda, Luisa Fernanda.
Ruiz Gallardén, José Marfa.

Ruiz Ruiz, José Isidoro.

Ruiz Soto, Carlos.

Rupérez Rubio, Francisco Javier,
Salarrullana de Verda, Pilar.
Salas Moreno, José Nicolas de.
Sanchez Usero, José Luis.
‘Sanchis Perales, Angel.

Sancho Rof, Jests.

Santos Mii6n, José Antonio.
Sanuy i Gistau, Francesc. _
Sartorius Alvarez de las Asturias Bohérquez, Nicolas.
Sedo i Marsal, Salvador.
Segurado Garcfa, José Antonio.
Sis6 Cruellas, Joaquin.

Suarez Gonzalez, Adolfo.
Tamames Gémez, Ramoén.
Tocino Biscarolasaga, Isabel.
Trillo Lépez-Mancisidor, José Antonio.
Ugalde Ruiz de Assin, Isabel.
Uribarri Murillo, Antonio.
Vallina Velarde, Juan Luis de la.
Vazquez Calvifio, José Antonio.
Verstrynge Rojas, Jorge.

Vidal i Sardo, Pere.

Villalobos Talero, Celia.

Wert Ortega, José Ignacio.

Yabar Sterling, Ana Marfa.

Isart Alcover, Federico.

Zarate Peraza de Ayala, Baltasar de.
Abril Martorell, Joaquin.

Aizpun Tuero, Jesus.

Alavedra i Moner, Macia.
Alvarez-Cascos Fernandez, Francisco.
Alzaga Villaamil, Oscar.

Aparicio Pérez, Juan Carlos.
Aulestia Urrutia, Kepa.

Aznar Lépez, José Maria.

Bandrés Molet, Juan Maria.
Benitez Barrueco, Felipe Santiago.
Bernardez Alvarez, Senén. '
Borque Guillén, Jesus.

Botella Crespo, José Manuel.
Bravo de Laguna Bermudez, José Miguel.
Buil Giral, Leén.

Busto Salgado, Jesus.

Camacho Zancada, Blas.

Camisén Asensio, Felipe.

Camunas Solis, Gabriel.

Caiiellas Fons, José.

Careaga Fontecha, Adolfo.

Carrera i Comes, Salvador.

Casals Thomas, Juan.

Casanovas i Brugal, Antoni.

Casas i Bedos, Jordi.

Castano Casanueva, Juan.

Cavero Lataillade, Iiigo.

Costa Sanjurjo, Pedro.

Cuatrecasas i Membrado, Llibert.
Cuenca i Valero, Marfa Eugenia.
Curiel Alonso, Enrique Federico.
Cholbi Diego, José.

Diaz Aguilar, Lorenzo.

Diaz Berbel, José Gabriel.

Duran i Lleida, Josep Antoni.
Duran Nuiez, Alberto.

Elorriaga Fernandez, Gabriel.
Escuin Monfort, José Maria.
Espasa Oliver, Ramén.

Fabra Vallés, Juan Manuel.
Fernandez Labrador, Pilar.
Fernandez Teixido, Antonio.

Ferrer i Profitos, Manuel.

Fraga Iribarne, Manuel.

Fraile Poujade, Modesto.

Gallego Bezares, Ignacio.

Garcia Fonseca, Manuel.
Garcia-Margallo y Marfil, Jos¢ Manuel.
Garrosa Resina, Antonio.

Gasoliba i Bshm, Carles Alfred.

Gil Lazaro, Ignacio.

Gomez de las Roces, Hipélito.
Gomis i Marti, Josep.

Grandes Pascual, Luis de.

Guerra Zunzunégui, Juan Carlos.
Hermoso Rojas, Manuel Antonio.
Herrera Martinez-Campos, Iitigo.
Herrero y Rodriguez de Mifion, Miguel.
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Hinojosa i Lucena, Rafael.
Hurtado Samper, Pablo Francisco.
Iglesias Argiielles, Gerardo.

Isasi Gomez, Neftalf.

Jiménez Blanco, Antonio.
Jordano Salinas, Diego.

Lapuerta Quintero, Alvaro de.
Lépez Arranz, José Antonio.
Lépez de Lerma i Lopez, Josep.
Lépez Valdivielso, Santiago.
Lucas Jiménez, Juan José.
Llorens Torres, José Ignacio.
Manglano de Mas, Carlos.
Martinez-Campillo Garcia, Rafael.
Martinez Cuadrado, Miguel.
Martinez del Rio, José Enrique.
Medrano y Blasco, Fernando.
Melid Goicoechea, José.

Trias de Bes i Serra, Josep Maria.
Paredes Grosso, José Manuel.
Caso Garcia, José Ramén.

Carron Martinez, Antonio.

Sefiores Diputados que se abstuvieron:

Olabarria Munoz, Emilio.
Oliveri Albisu, Ignacio Marfa.

Zubia Achaerandio, Joseba Mirena de.

Anasagasti Olabeaga, Inaki Mirena.
Azcarraga Rodero, Joseba.
Gangoiti Llaguno, Jon.

Sefores Diputados ausentes:

Pont Mestres, Magin.

Rato Figaredo, Rodrigo de.
Aja Marino, César.

Amilibia Gonzalez, Mario de.
Calero Rodriguez, Juan Ramén.
Carceles Nieto, Antonio Luis.
Eiris Cabeza, Manuel.
Garcia Botin, Elena.
Garcia-Tizén Lépez, Arturo.
Huidobro Diez, César.
Lasuén Sancho, José Ramon.

El sefior PRESIDENTE: El resultado de la votacidn es
el siguiente: Votos emitidos, 334; favorables, 184; en con-
tra, 144; abstenciones, seis; ausentes, 11,

Siendo la mayoria absoluta requerida 173 y siendo su-
perior a este namero de votos los obtenidos favorables
por el candidato, se entiende otorgada la confianza de la
Céamara.

El resultado de la votacién se comunicara a Su Majes-
tad el Rey, a efectos del nombramiento de don Felipe
Gonzalez Marquez como Presidente del Gobierno. (Fuer-
tes y prolongados aplausos.)

Sefiorfas, antes de levantar la sesi6n, quiero comuni-
carles que el Pleno se reunira en sesiéon conjunta con el
Senado en la apertura solemne de la tercera legislatura
el proximo lunes, dia 28, a las doce horas.

Se levanta la sesion.

Eran las once de la noche.

RECTIFICACION —En el «Diario de Sesiones» nimero 1, el sefior Camacho Zancada aparece equivocadamente
en la lista de sefiores Diputados que prometieron acatamiento a la Constitucién, cuando en realidad debe figurar en
la de los que juraron acatamiento a la misma. '



Imprime RIVADENEYRA, S. A. - MADRID
Cuesta de San Vicénte, 28y 36
Teléfono 247-23-00.-28008-Madrid
Depésito legal: M. 12.580 - 1961






